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Voorwoord

Ik behandel het systeem van de burgerlijke economie in deze
volgorde: kapitaal, grondbezit, loonarbeid ; staat, buitenlandse bandel,
wereldmarkt. Bij de eerste drie punten onderzoek ik de economische
levensvoorwaarden van de drie grote klassen, waarin de moderne
burgerlijke maatschappij uitcenvalt; de samenhang van de drie
andere punten ligt voor de hand. Afdeling 1 van her eerste boek,
waarin het kapitaal wordt behandeld, bestaat uit de volgende
hoofdstukken: 1. de waar; 2. het geld ofwel de eenvoudige cir-
culatie; 3. het kapitaal in het algemeen. De twee eerste hoofdstuk-
ken vormen de inhoud van dit boekje. Al het materiaal ligt voor
mij in de vorm van monografietn, die ik in ver uiteenliggende
perioden op papier heb gezet om mezelf klaarheid te verschaffen
en niet met het oog op publikatie; een samenhangende uitwerking
daarvan volgens bovenstaand schema zal afhangen van externe
omstandigheden.(")

Een algemene inleiding, die al in ontwerp gereed was, laat ik
hier achterwege, omdat mij bij nader inzien ieder vooruitlopen op
nog te bewijzen resultaten storend lijkt; de lezer die mijn betoog
werkelijk wil volgen zal bereid moeten zijn om van het af-
zonderlijke op te stijgen naar het algemene. Een enkel woord over
de ontwikkeling van mijn eigen politick-economische studies lijkt
hier echter op zijn plaats.

Mijn vakstudie was rechten, ofschoon ik die, naast Filosofie en
geschiedenis, slechts als discipline van het tweede plan heb be-
ocfend. In 1842/43 kwam ik als redacteur van de ‘Rheinische
Zeitung'(®) voor het eerst in de moeilijke positie om mee te moeten
praten over zogenaamde materiéle belangen. De debatten in de
Rijnse Landdag over houtdiefstal en versnippering van het grond-
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bezit, de ambtelijke polemiek, die de heer vop §
malige president van de Rijnprovincie — % chaper — € toe
Zeitung’ begon over de toestand van de boere €t de * ein[sd?-
tenslotte discussies over vrijhandel en pmtecnt-:ml:I de Mo zc| e:?
eerste aanleiding om mij met economische ;:)msn,‘e ‘-Varen,de
houden. Aan de andere kant was in die tijd, toe "';;-'Snes bezig e
‘verder te gaan’ vaak groter was dan de ke’ﬂnisn € goede Wil o
‘Rheinische Zeitung’ een zwakke, filosofisch getivan zaken, i, de
Franse socialisme en communisme hoorbaar e“te echo vap, het
klaarde mij tegen deze dommigheid, maar gaf .i ‘:ﬁflfe."' Tk ver.
troverse met de ‘Allgemeine Augsburger Zeitungg'(3)l' 1 en con.
dat ik de zaak tor dan toe te weinig bestudeerd ha&.ondw‘:g toe,
een oordeel te wagen over de inhoud van de Frange rj hDF" me aap
De illusie van de leiding van de ‘Rheinische Zeitup :: dt.mgen zel.
de krant gevelde doodvonnis meende te kunnen afwgn‘dele gEtmrEr
slappere houding van het blad, werd door mij veelc: gﬂrefn
aangegrepen om mij uit de openbaarheid terug te l:rf:lc;kc:lr _Ege?g
studeerkamer. iR el
Het eerste werk, dat ik ondernam om de twi
die mij bestormden, was een kritische herziening van He |
rechtsfilosofie; de inleiding daartoe verscheen in de in 1844:!8'2's
Parijs gepubliceerde ‘Deutsch-Franzosische Jahrbiicher'(%), Mil-;
onderzoek heeft tot de conclusie geleid, dat rechtsverhoudingén
evenals staatsvormen noch uit zichzelf, noch uit de zogenaamde
algemene ontwikkeling van de menselijke geest begrepen kunnen
worden, doch veeleer geworteld zijn in de matericle le-
vensomstandigheden, die Hegel — naar het voorbeeld van de
Engelsen en Fransen uit de 18de eeuw — samenvat onder de naam
‘burgerlijke maatschappij’, maar dat de anatomie van de bur-
gerlijke maatschappij gezocht moet worden in de politicke econo-
mie. Het onderzoek daarnaar, dat ik in Parijs begon, zette ik voort
in Brussel, waarheen ik op grond van een uitwijzingsbevel van de
heer Guizot was verhuisd. Mijn algemene slotsom die, cenmaal
getrokken, als leidraad van mijn studie diende, kan in het kort als

iffels op te lossen
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volgt geformuleerd worden: In de maatschappelijke produktie van
hun leven gaan de mensen bepaalde, noodzakelijke, van hun wil
onafhankelijke verhoudingen aan, produktieverhoudingen, die aan
een bepaalde ontwikkelingstrap van hun materiéle produk-
tickrachten beantwoorden. Het geheel van deze produk-
tieverhoudingen vormt de economische struktuur van de
maatschappij, de reéle grondslag waarop een juridische en politieke
bovenbouw gevestigd is en waarmee bepaalde maatschappelijke
bewustzijnsvormen overeenkomen. De produktiewijze van het
materiéle leven bepaalt het sociale, politicke en geestelijke le-
vensproces in het algemeen. Het is niet het bewustzijn van de
mensen dat hun zijn, doch omgekeerd hun maatschappelijke zijn
dat hun bewustzijn bepaalt. Op een bepaalde trap van hun ont-
wikkeling komen de materiéle produktiekrachten van de
maatschappij in tegenspraak met de voorhanden produk-
tieverhoudingen of, wat niets anders dan een juridische vitdruk-
king ervoor is, met de eigendomsverhoudingen, waarbinnen zij zich
tot dusverre hadden bewogen. Van vormen van ontwikkeling der
produktickrachten veranderen deze verhoudingen in kluisters
ervan. Er begint dan een tijdperk van sociale revoluties. Met de
verandering van de economische grondslag ondergaat de gehele
reusachtige bovenbouw een in mindere of meerdere mate snelle
ingrijpende verandering. Wanneer men dergelijke omwentelingen
beoordeelt moet men steeds een onderscheid maken tussen de
materiéle, natuurwetenschappelijk nauwkeurig te constateren
omwenteling in de economische produktievoorwaarden en de
juridische, politieke, religieuze, artistieke of filosofische, kortom,
ideologische vormen, waarin de mensen zich van dit conflict be-
wust worden en het uitvechten. Zo min als men datgene wat een
individu is beoordeelt naar datgene wat hij van zichzelf denkt, kan
men een dergelijk tijdperk van omwentelingen beoordelen uit zijn
bewustzijn, maar moet men dit bewustzijn veeleer verklaren
vanuit de tegenstellingen van het materiéle leven, uit het vbor-
handen conflict tussen maatschappelijke produktiekrachten en
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!._“\iuhic\'t‘l.'l\l'll'ltliligt‘rl. Ecn maatfchappdfike formatie

soait ten onder voordat alle produktlf.‘.l.(_rachten, Waarvoor ,;:
aenoeg f8, aifn ontwikkeld, en er verschijnen nooje nieuwe, hol :er
;mquk:ic\-cl-!um-.lltmcn ten tonele, alvorensde m aterigle bQStagnm
veorwaanden ecvan in de schoot van de f)ude maatschapp;; zelfz'-s-
aigeehooed. Vandaar dat de mensheid zich altijd slechts taken St::l[n
Jie 5ii kan oplossen, want bij nadere beschouwing za] i Steedt
sandekken, dat zo'n taak alleen daar ontstaat waar de ma terié]s
voorwaanden voor het oplossen ervan reeds aanwezig zijn of al?
shans berig zijn te ontstaan, In grote trekken kunnen Aziatische
ansicke, foodale en modern burgerlijke produktiewijzen Progres.
sieve tijdpecken van de economische maatschappelijke formarje
zenoemd worden. De burgerlijke produktieverhoudingen zijn de
-ir.srsts antagonistische vorm van het maatschappelijke produk-
sieproces, antagonistisch niet in de zin van een individuee
aaragonisme, maar van een antagonisme dat voortkomt¢ uit de
maatschappelijke levensvoorwaarden van de individuen; de pro-
Jukeickrachten, die zich in de schoot van de burgerlijke
maacschappij ontwikkelen, scheppen echter tegelijkertijd de
mareritle voorwaarden om dit antagonisme op te lossen. Dege
mastschappelijke formatie besluit dan ook de voorgeschiedenis
van de menselijke samenleving.

Friedrich Engels, met wie ik sinds de verschijning van zijn
geniale schets over de kritiek van de economische kategorieén (in
de ‘Deutsch-Franzosische Jahrbiicher’) een voortdurende schrif-
welijke uirwisseling van idecén heb onderhouden, was langs een
andere weg (zie zijn ‘Toestand van de arbeidersklasse in Engeland")
tot dezelfde conclusie gekomen als ik, en toen hij in de lente van
1845 eveneensin Brussel kwam wonen besloten wij de tegenstelling
russen onze denkwijze en de ideologische denkwijze van de Duitse
tUosotie gemeenschappelijk uit te werken en in feite af te rekenen
mez ons vroegere filosofische geweten. Het voornemen werd in de
vorm van een kritiek op de na-Hegeliaanse filosofie verwezenlijke.
Het manuskript, twee dikke delen in octavo, bevond zich al lang
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in Westfalen, waar het zou worden uitgegeven, toen wij bericht
kregen dat veranderde omstandigheden het drukken verhinder-
den. Wij lieten het manuskript des te gewilliger aan de knagende
kritick van de muizen over, omdat wij ons hoofddoel: een helder
inzicht voor ons zelf, hadden bereikt. Van de verspreide ge-
schriften, waarin wij onze inzichten in een of andere richting aan
het publiek voorlegden, noem ik slechts het door Engels en mij
gezamenlijk geschreven ‘Manifest van de Communistische Partij’
en een door mij gepubliceerd ‘Discours sur le libre échange’. De
meest fundamentele punten van onze opvatting zijn voor heteerst
wetenschappelijk, al was het slechts polemisch, geschetst in mijn
in 1847 gepubliceerde en tegen Proudhon gerichte werk “Misére de
la philosophie etc.” De publikatie van een in het Duits geschreven
verhandeling over ‘Loonarbeid’, waarin ik de voordrachten ver-
werkte die ik in de Brusselse Duitse Arbeidersvereniging over dit
onderwerp had gehouden, werd ernstig vertraagd door de
Februari-revolutie en doordat ik als gevolg daarvan met geweld
uit Belgié werd verwijderd.(®)

De uitgave van de ‘Neue Rheinische Zeitung'(*) in 1848 en 1849
en de gebeurtenissen daarna onderbraken mijn economische stu-
dies, die ik pas in 1850 in Londen kon hervatten. De ongelooflijke
hoeveelheid historisch materiaal op het gebied van de politieke
economie, die in het British Museum ligt opgetast, het gunstige
punt dat Londen vormt voor het observeren van de burgerlijke
maatschappij en tenslotte de nieuwe ontwikkelingsfase, die deze
leck te betreden met de ontdekking van het Californische en
Australische goud, deden mij besluiten weer helemaal opnieuw te
beginnen en het nieuwe materiaal kritisch door te werken. Deze
studies voerden mij, ten dele vanzelf, naar schijnbaar afgelegen
disciplines, waarmee ik me voor korte of lange tijd moest bezig-
houden. De tijd die mij ter beschikking stond werd echter vooral
beperkt door de gebiedende noodzaak in mijn levensonderhoud te
voorzien. Ik ben nu sinds acht jaar medewerker van de belang-
rijkste Engels-Amerikaanse krant, de ‘New-York Tribune'(’), en
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produktieverhoudingen. Een maatschappelijke formatie gaat
nooit ten onder voordat alle produktickrachten, waarvoor zij ver
genoeg is, zijn ontwikkeld, en er verschijnen nooit nieuwe, hogere
produktieverhoudingen ten tonele, alvorens de materiéle bestaans-
voorwaarden ervan in de schoot van de oude maatschappij zelf zijn
uvitgebroed. Vandaar dat de mensheid zich altijd slechts taken stelt
die zij kan oplossen, want bij nadere beschouwing zal men steeds
ontdekken, dat zo'n taak alleen daar ontstaat waar de materiéle
voorwaarden voor het oplossen ervan reeds aanwezig zijn of al-
thans bezig zijn te ontstaan. In grote trekken kunnen Aziatische,
anticke, feodale en modern burgerlijke produktiewijzen progres-
sieve tijdperken van de economische maatschappelijke formatie
genoemd worden. De burgerlijke produktieverhoudingen zijn de
laatste antagonistische vorm van het maatschappelijke produk-
tieproces, antagonistisch niet in de zin van een individueel
antagonisme, maar van een antagonisme dat voortkomt uit de
maatschappelijke levensvoorwaarden van de individuen; de pro-
duktickrachten, die zich in de schoot van de burgerlijke
maatschappij ontwikkelen, scheppen echter tegelijkertijd de
matericle voorwaarden om dit antagonisme op te lossen. Deze
maatschappelijke formatie besluit dan ook de voorgeschiedenis
van de menselijke samenleving.

Friedrich Engels, met wie ik sinds de verschijning van zijn
geniale schets over de kritiek van de economische kategorieén (in
de ‘Deutsch-Franzosische Jahrbucher') een voortdurendce schrif-
telijke uitwisseling van ideeén heb onderhouden, was langs een
andere weg (zie zijn "Toestand van de arbeidersklasse in Engeland’)
tot dezelfde conclusie gekomen als ik, en toen hij in de lente van
1845 eveneensin Brussel kwam wonen besloten wij de tegenstelling
tussen onze denkwijze en de ideologische denkwijze van de Duitse
filosofie gemeenschappelijk uit te werken en in feite af te rekenen
met ons vroegere filosofische geweten. Het voornemen werd in de
vorm van een kritick op de na-Hegeliaanse filosofie verwezenlijkt.
Het manuskript, twee dikke delen in octavo, bevond zich al lang
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in Westfalen, waar het zou worden uitgegeven, toen wij bericht
kregen dat veranderde omstandigheden het drukken verhinder-
den. Wij lieten het manuskript des te gewilliger aan de knagende
kritick van de muizen over, omdat wij ons hoofddoel: een helder
inzicht voor ons zelf, hadden bereikt. Van de verspreide ge-
schriften, waarin wij onze inzichten in een of andere richting aan
het publiek voorlegden, noem ik slechts het door Engels en mij
gezamenlijk geschreven ‘Manifest van de Communistische Partij’
en een door mij gepubliceerd ‘Discours sur le libre échange’. De
meest fundamentele punten van onze opvatting zijn voor heteerst
wetenschappelijk, al was het slechts polemisch, geschetst in mijn
in 1847 gepubliceerde en tegen Proudhon gerichte werk ‘Misére de
la philosophie etc.” De publikatie van een in het Duits geschreven
verhandeling over 'Loonarbeid’, waarin ik de voordrachten ver-
werkte die ik in de Brusselse Duitse Arbeidersvereniging over dit
onderwerp had gehouden, werd ernstig vertraagd door de
Februari-revolutie en doordat ik als gevolg daarvan metr geweld
uit Belgié werd verwijderd.(®)

De vitgave van de ‘Neue Rheinische Zeitung'(*) in 1848 en 1849
en de gebeurtenissen daarna onderbraken mijn economische stu-
dies, die ik pas in 1850 in Londen kon hervatten. De ongelooflijke
hoeveelheid historisch materiaal op het gebied van de politieke
economie, die in het British Museum ligt opgetast, het gunstige
punt dat Londen vormt voor het observeren van de burgerlijke
maatschappij en tenslotte de nieuwe ontwikkelingsfase, die deze
leek te betreden met de ontdekking van het Californische en
Australische goud, deden mij besluiten weer helemaal opnieuw te
beginnen en het nieuwe materiaal kritisch door te werken. Deze
studies voerden mij, ten dele vanzelf, naar schijnbaar afgelegen
disciplines, waarmee ik me voor korte of lange tijd moest bezig-
houden. De tijd die mij ter beschikking stond werd echter vooral
beperkt door de gebiedende noodzaak in mijn levensonderhoud te
voorzien. Ik ben nu sinds acht jaar medewerker van de belang-
rijkste Engels-Amerikaanse krant, de ‘New-York Tribune'(’), en
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dat vereiste een buitengewone versplintering van mijn studies,
omdat ik me alleen bij uitzondering wijdt aan de eigenlijke dag-
blidcurrespnndentie. Desondanks vormden artikelen over op-
vallende economische gebeurtenissen in Engeland en op het
continent zo'n belangrijk deel van mijn bijdragen, dat ik mij
noodgedwongen vertrouwd moest maken met praktische details,
die buiten de eigenlijke wetenschap van de politicke economie
vallen.

Met deze schets van het verloop van mijn studies op het gebied
van de politicke economie wil ik slechts aantonen, dat mijn op-
vattingen — hoe men die ook mag beoordelen en hoe weinig ze ook
stroken met de partijdige vooroordelen van de heersende klassen
— het resultaat zijn van een gewetensvol onderzoek over tal van
jaren. Bij de poort naar de wetenschap echter moet men, net als
bij de poort naar de hel, de eis stellen:

Qui si convien lasciare ogni sospetto
Ogni vilta convien che qui die morta.(*)

Londen, januari 1859 Karl Marx
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Eerste boek

OVER HET KAPITAAL






Afdeling 1

Het kapitaal in het algemeen

Eerste hoofdstuk

De waar

Op het eerste gezicht lijkt de burgerlijke rijkdom een reusachtige
verzameling waren te zijn en de afzonderlijke waar het elementaire
bestaan daarvan. Maar elke waar treedt op onder een tweeledig
gezichtspunt: als gebruikswaarde en als ruilwaarde.*

De waar is in eerste instantie, zoals de Engelse economen het
uitdrukken, ‘een of ander ding, noodzakelijk, nuttig of aangenaam
voor het leven’, een object van menselijke behoeften, een levens-
middel in de ruimste zin van het woord. Deze bestaansvorm van
de waar als gebruikswaarde valt samen met haar natuurlijke
tastbare bestaan. Graan b.v. is een bijzondere gebruikswaarde, die
zich onderscheidt van de gebruikswaarden katoen, glas, papier enz.
De gebruikswaarde heeft alleen waarde voor het gebruik en wordt
alleen gerealiseerd in het consumptieproces. Eenzelfde gebruiks-
waarde kan op verschillende manieren worden verbruikt, maar de
som van al haar nuttige gebruiksmogelijkheden wordt samengevat

* Aristoteles, 'De Republica’, L.I,. C.9 (edit. 1. Bekkeri, Oxonii 1837). *“Want van
ieder goed wordt cen tweevoudig gebruik gemaake. .. Her ene is een eigenschap
van het ding, het andere nict, zoals een sandaal die als schoeisel dient en ruilbaar
is. Allebei zijn dat gebruikswaarden van de sandaal, want ook wie de sandaal ruilt
tegen iets dat hem ontbrecke, b.v. voedsel, gebruikt de sandaal als sandaal. Maar
niet in haar natuurlijke gebruiksmogelijkheid. Want zij is er niet vanwege de ruil.
Datzelfde geldr ook voor de andere goederen.”’
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in haar bescaan als een ding met bepaalde eigenschappen. Voorts
is zij niet alleen kwalitatief, maar ook kwantitatief bepaald. Op
grond van hun natuurlijke typische eigenschappen hebben ver-
schillende gebruikswaarden verschillende maateenheden, b.v. een
schepel graan, een boek papier, cen el linnen enz.

Wat de maatschappelijke vorm van de rijkdom ook mag zijn,
gebruikswaarden zijn altijd de inhoud ervan, een inhoud die in
eerste instantie onverschillig staat tegenover deze vorm zelf. Men
kan niet aan het graan proeven wie het verbouwd heeft: een
Russische lijfeigene, een Franse keuterboer of een Engelse kapi-
talist. Ofschoon de gebruikswaarde object van maatschappelijke
behoeften is en dus een maatschappelijke samenhang heeft, druke
de gebruikswaarde geen maatschappelijke produktieverhouding
uit. Als voorbeeld van een waar als gebruikswaarde nemen we een
diamant. Aan de diamant is niet te zien dat hij een waar is. Waar
hij als gebruikswaarde fungeert, esthetisch of mechanisch, aan de
boezem van Lorette of in de handen van cen glasslijper, is hij een
diamant en geen waar. Gebruikswaarde zijn lijkt een nood-
zakelijke voorwaarde voor de waar, maar waar zijn is een bepaling
die voor de gebruikswaarde niet terzake doet. In deze onverschil-
ligheid tegenover de economische vormbepaling — d.w.z. de ge-
bruikswaarde als gebruikswaarde — valt de gebruikswaarde
buiten de gezichtskring van de politieke economie.* Ze valt alleen
binnen deze kring voor zover zijzelf vormbepaling is. Zij is de
directe stoffelijke basis, waarin een bepaalde economische ver-
houding tot uviting komt, de ruilwaarde.

De ruilwaarde treedt in eerste instantie op als de kwantitatieve
verbouding, waarin gebruikswaarden onderling ruilbaar zijn. In
zo'n verhouding vormen zij dezelfde ruilgrootte. Zo kunnen één
band van Propertius en acht ons snuiftabak dezelfde ruilwaarde

* Dat is de reden waarom Duitse compilatoren con amore spreken over de ge-
bruikswaarde, die zij als ‘goed’ fixierer. Zie b.v. L. Stein, 'System der Staatswis-
senschaft’, deel I, het hoofdstuk over de ‘goederen’. lets zinnigs over ‘goederen’ is
alleen te vinden in de “Anweisungen zur Warenkunde’,
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vormen, ook al hebben tabak en elegie heel ongelijksoortige ge-
bruikswaarden. Als ruilwaarde is de ene gebruikswaarde precies
even veel waard als de andere, mits in de juiste hoeveelheid aan-
wezig. De ruilwaarde van een paleis kan worden uitgedrukt in
een bepaalde hoeveelheid doosjes schoensmeer. Londense schoen-
smeerfabrikanten hebben omgekeerd de ruilwaarde van al hun bij
elkaar opgetelde doosjes weten uit te drukken in paleizen. On-
verschillig als ze dus zijn tegenover hun natuurlijke bestaanswijze
en ongeacht de specifieke aard van de behoefte, waarvoor zij
gebruikswaarde zijn, zijn waren in bepaalde hoeveelheden aan
elkaar gelijk, vervangen zij clkaar bij de ruil, gelden zij als equiva-
lenten en vormen zij dus ondanks hun bonte schijn dezelfde een-
heid.

Gebruikswaarden zijn direct levensmiddelen. Maar omgekeerd
zijn deze levensmiddelen zelf produkten van het maatschappelijke
leven, het resultaat van verbruikte menselijke levenskrache, ge-
concretiseerde arbeid. Als materialisering van de maatschappelijke
arbeid zijn alle waren kristallisaties van dezelfde eenheid. Wij
zullen nu de specificke aard van deze eenheid onderzoeken,
dat wil zeggen van de arbeid, die in de ruilwaarde tot uiting
komt.

Laten we aannemen dat 1 ounce goud, 1 ton ijzer, 1 quarter
graan en 20 el zijde even grote ruilwaarden zijn. Als equivalenten,
waarin het kwalitatieve verschil van hun gebruikswaarden is
uitgewist, drukken zij een even groot volume van dezelfde arbeid
uit. De arbeid, die daarin gelijkmatig is geconcretiseerd, moet zelf
een gelijkvormige, niet van elkaar verschillende, eenvoudige arbeid
zijn, die het niet kan schelen of hij in goud, ijzer, graan of zijde
tot uiting komt, evenmin als het de zuurstof iets kan schelen of
hij voorkomt in het roest van ijzer, in de atmosfeer, in het sap van
druiven of in het bloed van de mens. Maar goud graven, ijzer
winnen uit een mijn, graan verbouwen of zijde weven zijn
kwalitatief verschillende soorten arbeid. Inderdaad: wat materieel
verschijnt als een verschil in gebruikswaarde, verschijnt dyna-
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misch als een verschil in de activiteit, die de gebruikswaarden
voortbrengt. De ruilwaarde tot stand brengende arbeid staat dus
niet alleen onverschillig tegenover de bijzondere stoffelijkheid van
de gebruikswaarden, maar ook tegenover de bijzondere vorm van
de arbeid zelf. Bovendien zijn de verschillende gebruikswaarden
produkten van de activiteit van verschillende individuen, dus het
resultaat van individueel verschillende arbeid. Als ruilwaarden
drukken zij echter gelijke, niet van elkaar verschillende arbeid uit,
d.w.z. arbeid, waarin de individualiteit van de arbeidende mensen
is uitgewist. Arbeid die ruilwaarde tot stand brengt is derhalve
abstract algemene arbeid.

Als 1 ounce goud, 1 ton ijzer, 1 quarter graan en 20 el zijde even
grote ruilwaarden of equivalenten zijn, dan zijn 1 ounce goud, '/,
ton ijzer, 3 bushel graan en 5 el zijde ruilwaarden van geheel
verschillende grootte, en dit kwantitatieve verschil is het enige
verschil dat voor hen als ruilwaarden bestaat. Als ruilwaarden van
verschillende grootte vormen zij een ‘meer’ of een ‘minder’, grotere
of kleinere hoeveelheden van de eenvoudige, gelijkvormige, ab-
stract algemene arbeid, die de substantie van de ruilwaarde is. Men
kan zich afvragen hoe deze hoeveelheden gemeten kunnen worden,
of liever gezegd: wat het kwantitatieve bestaan van deze arbeid
zelf is; de kwantitatieve verschillen tussen de waren als ruilwaar-
den zijn immers alleen kwantitatieve verschillen in de hoeveelheid
arbeid die daarin geconcretiseerd is. Zoals het kwantitatieve
bestaan van de beweging de tijd is, is het kwantitatieve bestaan
van de arbeid de arbeidstijd. De verscheidenheid van duur is het
enige verschil, waartoe hij in staat is, zijn kwaliteit als gegeven
voorondersteld. Als arbeidstijd krijgt hij zijn eigen maatstaf in de
natuurlijke maateenheden van de tijd: uur, dag, week enz. Ar-
beidstijd is het natuurlijke bestaan van de arbeid en staat on-
verschillig tegenover zijn vorm, inhoud en individualiteit; tegelijk
met zijn immanente maatstaf is dat in kwantitatief opzicht zijn
levende bestaan. De arbeidstijd, die in de gebruikswaarden van
de waren is geconcretiseerd, is zowel de substantie die ze tot
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ruilwaarden en dus tot waren maakt, als dec maat van hun spe-
cifiecke waardegrootte. Correlatieve hoeveelheden van verschil-
lende gebruikswaarden, waarin dezelfde arbeidstijd gecon-
cretiseerd is, zijn equivalenten, m.a.w. alle gebruikswaarden zijn
equivalenten in de verhouding, waarin zij in verbruikee, gecon-
cretiseerde vorm evenveel arbeidstijd bevatten. Als ruilwaarden
zijn alle waren slechts specificke maateenheden van gestolde ar-
beidstijd.

Om de bepaling van de ruilwaarde door de arbeidstijd te be-
grijpen, moeten de volgende voorname gezichtspunten in het oog
gehouden worden: het reduceren van de arbeid tot eenvoudige, als
het ware geen kwaliteit bezittende arbeid; de specificke manier
waarop de arbeid, die ruilwaarde tot stand brengt en dus waren
produceert, maatschappelijke arbeid is; en tenslotte het verschil
tussen de arbeid voor zover die in gebruikswaarden en de arbeid
voor zover die in ruilwaarden resulteert.

Om de ruilwaarden van de waren te meten aan de hand van de
daarin vervatte arbeidstijd, moeten de verschillende soorten arbeid
zelf gereduceerd zijn tot gelijkvormige, eenvoudige arbeid zonder
onderscheid, kortom tot arbeid die kwalitatief dezelfdeisen alleen
kwantitatieve verschillen kent.

Deze reduktie lijkt een abstractie, maar het is een abstractie die
in het maatschappelyke produktieproces dagelyks wordr vol-
trokken. De ontleding van alle waren in arbeidstyd is geen grotere
abstractie en tevens geen minder reéle dan die van alle organische
lichamen in lucht. De arbeid, die aldus door de tijd wordt gemeten,
verschijnt in feite niet als arbeid van verschillende subjecten, maar
de verschillende arbeidende individuen treden veeleer op als
loutere organen van de arbeid. Met andere woorden: de arbeid,
zoals die in ruilwaarden tot uiting komt, zou geformuleerd kunnen
worden als algemeen menselijke arbeid. Deze abstractie van de
algemeen menselijke arbeid bestaat in de gemiddelde arbeid, die
iedere gemiddelde individu van een gegeven maatschappij kan
verrichten, een bepaald produktief verbruik van menselijke spie-
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ren, zenuwen, hersens enz. Het is eenvondige arbeid*, waartoe elke
gemiddelde individu kan worden afgericht en die hij in een of
andere vorm moet verrichten. De aard van deze gemiddelde arbeid
verschilt in de verschillende landen en verschillende culturele
tijdperken, maar is in een voorhanden maatschappij gegeven. De
eenvoudige arbeid vormt verreweg het grootste deel van alle
arbeid in de burgerlijke maatschappij; daarvan kan men zich in
iedere statistick overtuigen. Of A nu 6 uur lang ijzer en 6 uur lang
linnen produceert, terwijl B eveneens 6 uur lang ijzer en 6 uur lang
linnen produceert, dan wel A 12 uur lang ijzer en B 12 uur lang
linnen produceert, is klaarblijkelijk slechts een verschillend ge-
bruik van dezelfde arbeidstijd. Maar hoe staat het met de ge-
compliceerde arbeid, die zich boven het gemiddelde niveau verheft
als arbeid met een grotere intensiteit en een groter specifick ge-
wicht? Deze vorm van arbeid kan herleid worden tot sa-
mengestelde eenvoudige arbeid, eenvoudige arbeid van een hogere
macht, zodat b.v. één gecompliceerde arbeidsdag gelijk is aan drie
eenvoudige arbeidsdagen. De wetten die deze reduktie regelen zijn
hier nog niet aan de orde. Dat die reduktie echter plaatsvindt is
duidelijk: want als ruilwaarde is het produkt van de meest ge-
compliceerde arbeid in een bepaalde verhouding equivalent voor
het produkt van de eenvoudige gemiddelde arbeid, dus gelijk-
gesteld aan een bepaalde hoeveelheid van deze eenvoudige arbeid.

De bepaling van de ruilwaarde door de arbeidstijd veronderstelt
voorts, dat in een bepaalde waar, b.v. een ton ijzer, even veel arbeid
geconcretiseerd is, onverschillig of die arbeid van A dan wel van
B afkomstig is of dat verschillende individuen een gelijke hoeveel-
heid arbeidstijd gebruiken voor de produktie van dezelfde,
kwantitatief en kwalitatief bepaalde gebruikswaarde. Anders
gezegd gaan we er dus van uit, dat de in een waar vervatte ar-
beidstijd de noodzakelijke arbeidstijd is voor de produktie daarvan,
d.w.z. de arbeidstijd die nodig is om onder de gegeven algemene

* De Engelse economen noemen dit ‘unskilled labour'.

18




produktievoorwaarden een nieuw exemplaar van dezelfde waar te
produceren.

De voorwaarden voor de arbeid die ruilwaarde tot stand brengt,
zoals die blijken uit de analyse van de ruilwaarde, zijn
maatschappelijke bepalingen van de arbeid of bepalingen van
maatschappelijke arbeid, echter niet maatschappelijk zonder meer,
maar op een bijzondere manier. Het is een specifieke vorm van
maatschappelijkheid. In eerste instantie betekent de eenvoudig-
heid van de arbeid zonder onderscheid gelijkbeid van de arbeid van
verschillende individuen; hun arbeid verhoudt zich onderling als
een gelijke arbeid, en wel door de feitelijke reduktie van iedere
arbeid tot gelijksoortige arbeid. De arbeid van iedere individu,
voor zover die in ruilwaarden tot uiting komt, heeft dit
maatschappelijke gelijkheidskarakter en komt slechts in de ruil-
waarde tot uiting, voor zover hij zich tot de arbeid van alle andere
individuen verhoudt als gelijke arbeid.

. Voorrs verschijnt de arbeidstijd van de afzonderlijke individu
in de ruilwaarde direct als algemene arbeidstiid en dit algemnene
karakter van de individuele arbeid als het maatschappelijke karakter
daarvan. De arbeidstijd die in de ruilwaarde tot uiting komt is de
arbeidstijd van de enkeling, maar dan wel van de enkeling die zich
niet onderscheidt van andere enkelingen, van alle enkelingen, voor
zover ze een gelijke arbeid verrichten; vandaar dat de arbeidstijd,
die de één nodig heeft voor de produktie van een bepaalde waar,
de noodzakelijke arbeidstijd is, die ook ieder ander voor de pro-
duktie van diezelfde waar zou gebruiken. Het is de arbeidstijd van
de enkeling, zij» arbeidstijd, maar slechts als een arbeidstijd die
voor allen gemeenschappelijk is, waarbij het voor de arbeidstijd
dus niet terzake doet wvan welke enkeling hij is. Als algemene
arbeidstijd komt hij tot uiting in een algemeen produke, een al-
gemeen equivalent, ecen bepaalde hoeveelheid geconcretiseerde ar-
beidstijd, die ongeacht de specificke vorm van de gebruikswaarde,
waarin het direct optreedt als iemands produke, willekeurig ver-
vangen kan worden door iedere andere vorm van gebruikswaarde,
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waarin het als produkt van ieder ander tot uiting komt. Alleen als
zo'n algemene grootheid is het een smaatschappelijke grootheid. Om
in ruilwaarde te resulteren moet de arbeid van de enkeling re-
sulteren in een algemeen equivalent, d.w.z. in de uitdrukking van
de individuele arbeidstijd als algemene arbeidstijd ofwel de uit-
drukking van de algemene arbeidstijd als die van de enkeling. Het
is net alsof de verschillende individuen hun arbeidstijd op een hoop
hebben gegooid en verschillende hoeveelheden van de hun ge-
meenschappelijk ten dienste staande arbeidstijd in verschillende
gebruikswaarden tot uiting hebben gebracht. De arbeidstijd van
de enkeling is dus in feite de arbeidstijd, die de maatschappij nodig
heeft om een bepaalde gebruikswaarde tot stand te brengen, d. w.z.
om een specifieke behoefte te bevredigen. Maar het gaat hier alleen
ym de specifieke vorm, waarin de arbeid een maatschappelijk
:aarakter krijgt. Een bepdalde arbeidstijd van een spinner wordt
».v. geconcretiseerd in 100 pond linnengaren. Honderd el linnen,
het produke van de wever, drukken even veel arbeidstijd uit. Voor
zover deze twee produkten even veel algemene arbeidstijd ver-
tegenwoordigen en dus equivalenten zijn voor iedere gebruiks-
waarde die even veel arbeidstijd bevat, zijn zij equivalenten van
elkaar. Alleen door het feit dat de arbeidstijd van de spinner en
de arbeidstijd van de wever zich voordoen als algemene arbeidstijd
en hun produkeen dus als algemene equivalenten, wordt de arbeid
van de wever hier voor de spinner en die van de spinner voor de
wever, wordt de arbeid van de een voor die van de ander, d.w.z.
het maatschappelijke bestaan van hun arbeid voor beiden. In de
landelijk-patriarchale industrie daarentegen, waar spinners en
wevers onder één dak woonden, het vrouwelijke deel van het gezin
spon en het mannelijke deel weefde, laten we zeggen voor de eigen
behoefte van het gezin, waren garen en linnen smaatschappelijke
produkten, spinnen en weven maatschappelijke arbeid binnen de
grenzen van het gezin. Het maarschappelijke karakter daarvan lag
echter niet in het feit, dat garen als algemeen equivalent werd
geruild tegen linnen als algemeen equivalent of beide wederzijds
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tegen elkaar als gelijkwaardige en even veel betekenende vitdruk-
kingen van dezelfde algemene arbeidstijd. Het was veeleer het
gezinsverband met zijn natuurlijke arbeidsdeling, dat zijn spe-
cificke maatschappelijke stempel zette op het produkt van de
arbeid. Of nemen we b.v. dc middeleeuwse diensten en leveranties
in natura. Hier wordt de maatschappelijke band gevormd door de
specifieke arbeid van de individuen in zijn natuurlijke vorm, door
de bijzonderheid, nict door de algemeenheid van de arbeid. Of
nemen we tenslotte de gemeenschappelijke arbeid in zijn natuur-
lijke vorm, zoals wij die bij alle cultuurvolken aantreffen op de
drempel van hun geschiedenis*. Hier wordt het maatschappelijke
karakter van de arbeid klaarblijkelijk niet bewerkstelligd doordac
de arbeid van de enkeling de abstracte vorm van de algemeenheid
of zijn produkt de vorm van een algemeen equivalent aanneemt.
De gemeenschap, het uitgangspunt van de produktie, verhindert
dat de arbeid van de enkeling privé-arbeid en zijn produkt privé-
produkt is, en laat de individuele arbeid integendeel direct
optreden als funktie van een lid van het gemeenschapsorganisme.
De arbeid, die in de ruilwaarde tot uiting komt, is voorondersteld
als arbeid van de op zichzelf staande enkeling en hij wordt
maatschappelijk doordat hij de vorm aanneemt van zijn directe
tegendeel, de vorm van de abstracte algemeenheid.
Kenmerkend voor de arbeid die ruilwaarde tot stand brengt is

* Het is een belachelijk vooroordeel — dart de laatste tijd ingang heeft gevonden
— om te denken dac de vorm van de nawurlijke gemeenschappelijke cigendom
specifick Slavisch of zelfs exclusief Russisch is. Het isde oervorm die bij Romeinen,
Germanen cn Kelten aantoonbaar is, maar waarvan ook een hele staalkaace van
de meest diverse vormen nog steeds is aan te creffen bij de Indiérs, ofschoon voor
een deel alleen de overblijfselen daarvan. Een nauwkeuriger studie van de Azia-
tische, met name Indische, vormen van gemeenschappelijke cigendom zou aantonen
hoe uit de verschillende vormen van de nacuurlijke gemeenschappelijke eigendom
diverse vormen van zijn ontbinding voortkomen. Zo kunnen b.v. de verschillende
oorspronkelijke typen van de Romeinse en Germaanse particuliere eigendom
worden afgelcid van verschillende vormen van de Indische gemeenschappelijke
cigendom.
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tenslotte, dat de onderlinge maatschappelijke verhouding tussen
de personen zich als het ware omgekeerd voordoet, namelijk als
een maatschappelijke verhouding van dingen. Alleen voor zover
de ene gebruikswaarde zich tot de andere als ruilwaarde verhoudt,
verhoudt de arbeid van de verschillende personen zich onderling
als gelijke en algemene arbeid. Als men dus terecht vaststelt dat
de ruilwaarde een verhouding is tussen personen*®, moet daaraan
wel toegevoegd worden: een verhouding die achter een omhulsel
van dingen verborgen is. Zoals een pond ijzer en een pond goud
ondanks hun verschillende fysicke en chemische eigenschappen
dezelfde hoeveelheid zwaarte vitdrukken, drukken twee gebruiks-
waarden van waren, waarin dezelfde arbeidstijd is vervat, dezelfde
ruilwaarde uit. De ruilwaarde verschijnt dus als een in
maatschappelijk opzicht natuurlijke bepaaldheid van gebruiks-
waarden, als een bepaaldheid die hun als dingen tockomt en als
gevolg waarvan zij elkaar in her ruilproces in bepaalde
kwantitatieve verhoudingen vervangen, equivalenten vormen, net
zoals eenvoudige chemische stoffen in bepaalde kwantitatieve
verhoudingen onderling verbindingen aangaan, chemische equiva-
lenten vormen. Slechts door de gewenning van het dagelijkse leven
lijkt het alledaags en vanzelfsprekend, dat een maatschappelijke
produktieverhouding de vorm aanneemt van een voorwerp, zodat
de verhouding van de persoon in zijn arbeid zich juist voordoet als
een verhouding van dingen onderling en tot de personen. In de
waar is deze mystifikatie nog heel simpel. Iedereen voelt min of
meer aan, dat de verhouding tussen de waren als ruilwaarden in
feite een verhouding is van personen tot hun wederzijdse pro-
duktieve activiteit. In hoger ontwikkelde produktieverhoudingen
verdwijnt deze schijn van eenvoud. Alle illusies van het monetaire
systeem komen voort uit het feit, dat men aan het geld niet kan

* ‘La riccheza & una ragione tra due persone.' Galiani, 'Della Monera', blz. 221.
In deel IIT van Custedi's reeks ‘Scrittori classici Italiani di Economia Politica. Parte
Moderna’, Milaan 1803.
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zien dat het de uiting is van cen maatschappelijke produk-
tieverhouding, maar dan in de vorm van een natuurlijk ding met
bepaalde cigenschappen. De moderne economen, die minachtend
neerzien op de illusics van het monetaire systeem, geven blijk van
dezelfde illusie zodra zij hogere economische kategorieén behan-
delen, b.v. het kapitaal. Hun illusie komt aan het licht als zij hun
naieve verbazing bekennen, wanncer nu eens datgene, wat ze
zoéven domweg als ding in handen meenden te hebben, zich ineens
als een maarschappelijke verhouding voordoet, en dan weer dat-
gene, wat ze zojuist als maatschappelijke verhouding hadden
gefixeerd, hen als ding voor de gek houdt.

Terwijl de ruilwaarde van de waren in feite niets anders is dan
de verhouding van de arbeid van de individuen onderling als een
gelijke en algemene arbeid, niets anders dan de geconcretiseerde
uitdrukking van cen specifiek maatschappelijke vorm van arbeid,
is het een tautologie om te zeggen, dat de arbeid de enige bron van
ruilwaarde en dus van rijkdom is, voor zover die uit ruilwaarden
bestaat. Het is dezelfde rautologie om te zeggen, dat de natuurlijke
stof als zodanig geen ruilwaarde*, want geen arbeid bevat en de
ruilwaarde als zodanig geen natuurlijke stof. Maar als William
Petty ‘de arbeid de vader en de aarde de moeder van de rijkdom’
noemt of bisschop Berkeley vraagt ‘of de vier elementen en s
mensen arbeid daarin niet de ware bron van de rijkdom zijn’,**
of wanneer de Amerikaan Th. Cooper populair uiteenzet: “Haal
van een brood de daarvoor verrichte arbeid, de arbeid van de
bakker, molenaar, pachter enz, weg, war blijft er dan over? Een

* 'In zijn natuurlijke toestand is de stof altijd van waarde ontbloot.” MacCulloch,
‘Discours sur l'origine de |'économic politique ete.”, traduit par Prévost, Genéve
1825, blz. 57. Her is duidelijk hoe hoog zelfs een MacCulloch verheven is boven
het fetisjisme van Duitse ‘denkers’, die de ‘stof’ ¢n nog cen half dozijn andcre
bijzaken tot elementen van de waarde verklaren. Zie b.v. L. Stein, |.c., band [, blz,
170 [195].

** Berkeley, “The Querist’, Londen 1750, “Whether the four elements, and man’s
labour therein, be not the true source of wealth?’
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paar graskorrels, in 't wild groeiend en nutteloos voor ieder
menselijk gebruik™*, dan gaat het bij al deze opvattingen niet om
de abstracte arbeid, zoals die de bron van ruilwaarde is, maar om
de concrete arbeid als een bron van materiéle rijkdom, kortom om
arbeid voor zover die gebruikswaarden voortbrengt. Als we uit-
gaan van de gebruikswaarde van de waar, gaan we ook uit van
het bijzondere nut, de specifieke doelmatigheid van de daarin
verbruikte arbeid; maar daarmee is vanuit het standpunt van de
waar iedere verdere relatie met de arbeid als nuttige arbeid uit-
geput. In het brood als gebruikswaarde interesseren ons de eigen-
schappen als voedingsmiddel en niet de arbeid van de pachter,
molenaar, bakker enz. Als een of andere uitvinding 19/20 van deze
arbeid overbodig zou maken, zou het brood dezelfde diensten
verrichten als voorheen. Als het kant-en-klaar uit de hemel zou
vallen, zou het geen atoom van zijn gebruikswaarde verliezen.
Terwijl de arbeid die ruilwaarde tot stand brengt gerealiseerd
worde in de gelijkheid van alle waren als algemene equivalenten,
wordr de arbeid als doelmatige produktieve activiteit gerealiseerd
in de oneindige veelvuldigheid van zijn gebruikswaarden. Terwiijl
de arbeid die ruilwaarde tot stand brengt abstract algemene en
gelijke arbeid is, is de arbeid die gebruikswaarde tot stand brengt
concrete en bijzondere arbeid, die qua vorm en stof in oneindig
verschillende manieren van arbeid uiteenvalt.

Het is onjuist om te zeggen dat de arbeid die gebruikswaarden
voortbrengt de enige bron van de rijkdom is die hij voortbrengt,
met name van de materiéle rijkdom. Omdat deze arbeid de
activiteit is, waarmee voor het een of andere docel het stoffelijke
wordt tocgegigend, heeft hij de stof als voorwaarde nodig. Bij
verschillende gebruikswaarden bestaat er een groot verschil in
verhouding tussen arbeid en natuurlijke stof, maar de gebruiks-
waarde bevat altijd een natuurlijk substraat. Als doclmatige

*Th. Cooper, ‘Lectures on the Elements of Political Economy’, Londen 1831
(Columbia 1826), blz. 99.

24



activiteit om het natuurlijke in enigerlei vorm ten nutte te maken
‘is de arbeid een natuurlijke voorwaarde voor het menselijke be-
staan, een voorwaarde voor de stofwisseling tussen mens en na-
tuur, die onafhankelijk is van welke sociale vorm dan ook. Arbeid
die ruilwaarde tot stand brengt is daarentegen een specifick
maatschappelijke vorm van arbeid. In zijn stoffelijke bepaaldheid
als bijzondere produktieve bezigheid produceert de arbeid van een
kleermaker b.v. een jas, maar niet de ruilwaarde van die jas. Deze
laatste produceert hij niet als kleermakersarbeid, maar als abstract
algemene arbeid, en deze hoort tot een maatschappelijke samen-
hang, die de kleermaker niet verzonnen heeft. In de huisindustrie
der Oudheid produceerden vrouwen de jas zonder de ruilwaarde
van de jas te produceren. De wetgever Mozes kende de arbeid als
bron van stoffelijke rijkdom even goed als de douanier Adam
Smich.*

Laten we nu enkele nadere bepalingen onderzocken, die
voortvloeien uit het herleiden van de ruilwaarde tot arbeids-
tijd.

Als gebruikswaarde heeft de waar een oorzakelijke werking.
Graanb.v. funktioneertals voedingsmiddel. Een machinevervangt
in bepaalde proporties arbeid. Deze werking van de waar, waar-
door ze alleen gebruikswaarde, voorwerp van consumptie is, kan
haar dienst worden genoemd, de dienst die zij als gebruikswaarde
verricht. Maar als ruilwaarde wordt de waar altijd alleen maar
beschouwd vanuit het gezichtspunt van hetresultaat. Hetgaatniet
om de dienst die zij verricht, maar om de dienst** die bij de pro-

* F. List, die het verschil tussen de arbeid, voor zover die iets nuerigs = een ge-
bruikswaarde — tor stand helpt brengen, en de arbeid, voor zover dic een bepaalde
maatschappelijke vorm van rijkdom — de ruilwaarde — schepe, nooit heefr kunnen
begrijpen, en begrijpen in her algemeen lag verre van zijn baarzuchrig prakrische
verstand, zag dus in de Engelse moderne economen alleen maar plagiatoren van
Mozes uit Egypre.

** Men begrijpt welke ‘dienst’ de karcgorie 'dienst’ (service) her svort van econo-
men als J.-B. Say cn F. Bastiat moct verlenen, wicr kwasi intelligente verstand
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duktic aan haarzelf is verricht. Zo wordt de ruilwaarde van een
machine b.v. niet bepaald door de hoeveelheid arbeidstijd die zij
vervangt, maar door de hoeveelheid arbeidstijd die in haarzelf is
verwerkt en dus nodig is om een nieuwe machine van dezelfde soort
te produceren.

Als dus de hoeveelheid arbeid, die voor de produktie van waren
is vereist, constant bleef, zou hun ruilwaarde onveranderlijk zijn.
Maar het gemak en de moeilijkheid van de produktie veranderen
voortdurend. Als de produktiekracht van de arbeid stijgt, wordt
dezelfde gebruikswaarde in minder tijd geproduceerd. Daalt de
produktiekracht van de arbeid, dan is er meer tijd nodig voor de
produktie van dezelfde gebruikswaarde. De omvang van de in de
waar vervatte arbeidstijd, haar ruilwaarde dus, is dan ook ver-
anderlijk en stijgt of daalt omgekeerd evenredig aan de stijging of
daling van de produktiekracht van de arbeid. De produktiekracht
van de arbeid, die in de manufaktuurindustrie op een vooraf
bepaald niveau wordt toegepast, wordt in de landbouw en de
extractieve industrie tevens bepaald door oncontroleerbare na-
tuurlijke omstandigheden. Al naar gelang de relatief grotere of
minder grote zeldzaamheid van de verschillende metalen in de
aardkorst kan met dezelfde arbeid een grotere of kleinere op-
brengst van deze metalen worden verkregen. Dezelfde arbeid kan
bij gunstig weer in 2 bushel graan en bij ongunstig weer in mis-
schien maar 1 bushel graan geconcretiseerd worden. Schaarste of
overvloed als natuurlijke omstandigheden lijken hier de ruilwaarde
van de waren te bepalen, omdat zij bepalend zijn voor de pro-
duktiekracht van de bijzondere reéle arbeid, die aan natuurlijke
omstandigheden gebonden is.

Verschillende gebruikswaarden bevatten in ongelijke hoeveel-
heden dezelfde arbeidstijd of dezelfde ruilwaarde. Naarmate een
bepaalde hoeveelheid arbeidstijd in een kleiner volume van de

altijd abstrahcert van de specificke vormbepaling van de economische verhoudin-
gen, zoals Malthus al rerecht heefr opgemerkt.
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gebruikswaarde van een waar is vervat — vergeleken met andere
gebruikswaarden —, zal haar specifieke ruilwaarde groter zijn. Als
we constateren dat bepaalde gebruikswaarden in verschillende, ver
uiteenliggende cultuurtijdperken een onderlinge reeks van spe-
cifieke ruilwaarden vormen, die onderling weliswaar niet exact
dezelfde getalsverhouding, maar wel hun algemene verhouding
van boven- en onderschikking bewaren, zoals b.v. goud, zilver,
koper en ijzer of: tarwe, rogge, gerst en haver, dan volgt daaruit
alleen maar dat de voortschrijdende ontwikkeling van de
maatschappelijke produktiekrachten gelijkmatig of bij benadering
gelijkmatig inwerkt op de arbeidstijd, die voor de produktie van
die verschillende waren nodig is.

De ruilwaarde van een waar openbaart zich niet in haar eigen
gebruikswaarde. Maar als concretisering van de algemene
maatschappelijke arbeidstijd heeft de gebruikswaarde van een
waar een bepaalde verhouding tot de gebruikswaarde van andere
waren. De ruilwaarde van een waar manifesteert zich dus in de
gebruikswaarden van de andere waren. De ruilwaarde van een
waar wordt inderdaad equivalent uitgedrukt in de gebruikswaarde
van een andere waar. Als ik b.v. zeg dat een el linnen twee pond
koffie waard is, wordt de ruilwaarde van het linnen vitgedrukt in
de gebruikswaarde koffie, en wel in een bepaalde hoeveelheid van
deze gebruikswaarde. Is de verhouding gegeven, dan kan ik de
waarde van iedere hoeveelheid linnen uitdrukken in koffie. Het
is duidelijk dat de ruilwaarde van een waar, b.v. linnen, niet
uitputtend is uitgedrukt in de verhouding, waarin een andere
bijzondere waar, b.v. koffie, haar equivalent vormt. De hoeveel-
heid algemene arbeidstijd, die de el linnen tot uitdrukking brengt,
is tegelijkertijd gerealiseerd in oneindig verschillende volumes
gebruikswaarden van alle andere waren. In de verhouding, waarin
de gebruikswaarde van iedere andere waar even veel arbeidstijd
tot uiting brengt, is deze een equivalent voor de el linnen. De
ruilwaarde van deze afzonderlijke waar wordt dus pas uitputtend
uitgedrukt in de oneindig vele vergelijkingen, waarin de gebruiks-
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waarden van alle andere waren haar equivalent vormen. Pas in
de som van deze vergelijkingen of in de totaliteit van de ver-
schillende verhoudingen, waarin de ene waar tegen elke andere
ruilbaar is, wordt zij uitputtend uitgedrukt als algemeen equivalent.
Zo kan b.v. de reeks vergelijkingen

1 el linnen = 1/2 pond thee
1 el linnen = 2 pond koffie
1 el linnen = 8 pond brood
1 el linnen = 6 el katoen

ook geformuleerd worden als

1 el linnen=1/8 pond thee+ 1/2 pond koffie+ 2 pond
brood + 11/2 el katoen.

Als wij dus alle vergelijkingen voor ons hadden, waarin de waarde
van een el linnen uitputtend wordt uitgedrukt, zouden wij de
ruilwaarde daarvan kunnen uitbeelden in de vorm van ecn reeks.
In feite is deze reeks oneindig, daar de kring van waren nooit
definitief afgesloten is, maar zich voortdurend uitbreidt. Maar
terwijl de ene waar haar ruilwaarde op deze wijze meer aan de
gebruikswaarden van alle andere waren, worden omgekeerd de
ruilwaarden van alle andere waren gemeten aan de gebruiks-
waarde van deze ene, zich aan hen metende waar.* Als de ruil-
waarde 1 el linnen wordt uitgedrukt in 1/2 pond thee of 2 pond
koffie of 6 el katoen of 8 pond brood enz., dan volgt daaruit dat
koffie, thee, katoen, brood enz. in de verhouding waarin zij gelijk
zijn aan een derde — het linnen — ook onderling gelijk zijn, zodat

* "Her is eveneens cen cigenschap van maten, dat zij een zodanige verhouding ror
het gemetene hebben, dat het gemetene tot op zekere hoogre de maac van het
metende wordt.' Montanari, ‘Della Monera', blz.41, in Custodi's reeks, deel 111,

Parte Antica.

28



dus het linnen dient als gemeenschappelijke maatstaf voor hun
ruilwaarden. Als geconcretiseerde algemene arbeidstijd, d.w.z. als
een bepaalde hoeveelheid algemene arbeidstijd, drukt iedere waar
haar ruilwaarde achtereenvolgens uit in bepaalde hoeveelheden
gebruikswaarde van alle andere waren, en de ruilwaarden van alle
andere waren worden omgekeerd gemeten aan de gebruikswaarde
van deze ene exclusieve waar. Als ruilwaarde echter is iedere waar
enerzijds de exclusieve waar, die als gemeenschappelijke maatstaf
dient voor de ruilwaarden van alle andere waren, maar is an-
derzijds slechts één van vele waren, binnen de kring waarvan iedere
andere waar haar ruilwaarde direct tot uiting brengt.

Voor de waardegrootte van een waar maakt het geen verschil of
er buiten haar veel of weinig anderssoortige waren bestaan. Maar
of de reeks vergelijkingen, waarin haar ruilwaarde gerealiseerd
wordt, groter of kleiner is hangt af van de grotere of kleinere
menigvuldigheid van de andere waren. De reeks vergelijkingen,
waarin b.v. de waarde van koffie tot uiting komt, geeft de sfeer
van zijn ruilbaarheid aan, de grenzen waarbinnen hij als ruilwaarde
funktioneert. Met de ruilwaarde van een waar als concretisering
van de algemeen maatschappelijke arbeidstijd correspondeert de
uitdrukking van haar equivalentie in oneindig verschillende ge-
bruikswaarden.

We hebben gezien datde ruilwaarde van een waar verandert met
de hoeveelheid arbeidstijd, die daarin direct is vervat. Haar ge-
realiseerde, d.w.z. in de gebruikswaarden van andere waren uit-
gedrukte ruilwaarde moet evenzeer afhangen van de verhouding,
waarin de arbeidstijd, die aangewend is voor de produktie van alle
andere waren, verandert. Als b.v. de arbeidstijd die nodig is voor
de produktie van een schepel graan dezelfde blijft, terwijl de voor
de produktie van alle andere waren benodigde arbeidstijd ver-
dubbelt, dan is de ruilwaarde van de schepel graan, uitgedruktin
zijn equivalenten, met de helft gedaald. Het resultaat zou feitelijk
hetzelfde zijn als wanneer de voor de vervaardiging van de schepel
graan vereiste arbeidstijd met de helft was gedaald, terwijl de voor
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de vervaardiging van alle andere waren vereiste arbeidstijd on-
veranderd was gebleven. De waarde van de waren wordt bepaald
door de verhouding, waarin zij in dezelfde arbeidstijd geprodu-
ceerd kunnen worden. Om na te gaan welke mogelijke schom-
melingen deze verhouding kan vertonen, nemen we twee waren,
A en B. Ten eerste: De voor de produktie van B vereiste arbeidstijd
blijft onveranderd. In dit geval stijgt of daalt de ruilwaarde van
A, uitgedrukt in B, evenredig aan de stijging of daling van de voor
de produktie van A vereiste arbeidstijd. Ten tweede: De voor de
produktie van A vereiste arbeidstijd blijft onveranderd. De ruil- .
waarde van A, uitgedrukt in B, daalt of stijgt omgekeerd evenredig
aan de daling of stijging van de voor de produktie van B vereiste
arbeidstijd. Ten derde: De voor de produktie van A en B vereiste
arbeidstijd daalt of stijgt in gelijke mate. De uitdrukking van de:
equivalentie van A in B blijft dan onveranderd. Als de produk- .
tiekracht van iedere arbeid door de een of andere omstandigheid
in dezelfde mate daalt, zodat alle waren in dezelfde verhouding
meer arbeidstijd voor hun produktie vereisen, dan stijgt de waarde
van alle waren, terwijl de reéle uitdrukking van hun ruilwaarde
onveranderd blijft; de werkelijke rijkdom van de maatschappij is
dan gedaald, omdat zij meer arbeidstijd nodig heeft gehad om
dezelfde massa gebruikswaarden te scheppen. Ten vierde: De voor
de produktie van A en B vereiste arbeidstijd stijgt of daalt tegelijk, ,
maar in ongelijke mate, of de voor A vereiste arbeidstijd stijgt,
terwijl die voor B daalt of omgekeerd. Al deze gevallen zijn ge-
makkelijk te herleiden tot het geval, dat de voor de produktie van
de ene waar vereiste arbeidstijd onveranderd blijft, terwijl die van
de andere stijgt of daalt.

De ruilwaarde van iedere waar wordt uitgedrukt in de ge-
bruikswaarde van iedere andere waar, hetzij in hele grootheden,
hetzij in frakties van deze gebruikswaarde. Als ruilwaardeisiedere
waar even deelbaar als de arbeidstijd zelf die daarin gecon-
cretiseerd is. De equivalentie van de waren hangt niet af van hun .-
fysieke deelbaarheid als gebruikswaarden, zomin als 'tde optelling
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van de ruilwaarden der waren iets kan schelen welke reéle vorm-
verandering de gebruikswaarden van deze waren bij hun om-
omelting tot één nieuwe waar zou ondergaan.

Tot dusver hebben wij de waar vanuit ecn tweeledig ge-
zichtspunt onderzocht, als gebruikswaarde en als ruilwaarde, en
steeds eenzijdig. Maar als waar is zij de directe eenbeid van ge-
bruikswaarde en ruilwaarde; tegelijkertijd is zij slechts een waar
in relatie tot de andere waren. De werkelijke relatie van de waren
onderling is hun ruilproces. Dit is een maatschappelijk proces, dat
de van elkaar onafhankelijke individuen met elkaar aangaan, maar
zij doen dit slechts als warenbezitters; hun wederzijdse bestaan ten
opzichte van elkaar is het bestaan van hun waren, en zo treden
zij in feite slechts op als bewuste dragers van het ruilproces.

De waar is gebruikswaarde — graan, linnen, diamant, machine
enz. —, maar als waar is zij tegelijkertijd niet gebruikswaarde. Als
zij voor haar bezitter gebruikswaarde zou zijn, d.w.z. een direct
middel ter bevrediging van zijn eigen behoeften, dan was zij geen
waar. Voor hem is zij juist een niet-gebruikswaarde, namelijk slechts
de stoffelijke drager van de ruilwaarde of wel louter ruilmiddel ; als
actieve drager van de ruilwaarde wordt de gebruikswaarde
ruilmiddel. Voor hem is zij alleen gebruikswaarde als ruilwaarde*.
Gebruikswaarde moet zij daarom eerst nog worden, in eerste in-
stantie voor anderen. Omdat zij geen gebruikswaarde is voor haar
eigen bezitter, is zij gebruikswaarde voor bezitters van een andere
waar; anders zou zijn arbeid nutteloze arbeid zijn geweest en het
resultaat daarvan dus geen waar. Aan de andere kant moet zij
gebruikswaarde wvoor bhem zelf worden, want buiten haar, in de
gebruikswaarden van vreemde waren, bestaan zijn levensmidde-
len. Om gebruikswaarde te worden moet de waar geconfronteerd
worden met de bijzondere behoefte, waarvoor zij object van be-
vrediging is. De gebruikswaarden van de waren worden dus ge-

* In deze zin var Aristoteles (zie de aan her begin van dit hoofdstuk geciteerde
passage) de ruilwaarde op.
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bruikswaarden door alzijdig van plaats te veranderen, door van
de ene hand, waarin zij ruilmiddel zijn, over te gaan in de andere,
waarin zij gebruiksvoorwerpen zijn. Alleen door deze alzijdige
vervreemding van de waren wordt de daarin vervarte arbeid
nuttige arbeid. In deze dynamische relatie van de waren onderling
als gebruikswaarden krijgen ze geen nieuwe economische vorm-
bepaling. De vormbepalingdie hen als waren kenmerkte verdwijnt
veeleer. Als b.v. brood de hand van de bakker verlaat en overgaat
in die van de consument, verandert zijn bestaan als brood niet.
Omgekeerd, pas de consument heeft relatie tot dit brood als
gebruikswaarde, als dit specificke voedingsmiddel, terwijl het in
de hand van de bakker de drager van een economische verhouding
was, een tastbaar bovenzinnelijk ding. De enige vormverandering,
die de waren bij hun wording als gebruikswaarden ondergaan, is
dus de opheffing van het formele bestaan, waarin zij nict-ge-
bruikswaarde voor hun bezitter en gebruikswaarde voor hun niet-
bezitter waren. De wording van de waren als gebruikswaarden
veronderstelt hun alzijdige vervreemding, hun opgaan in het
ruilproces, maar hun bestaan voor de ruil is hun bestaan als ruil-
waarden. Om zichzelf dus als gebruikswaarden te realiseren
moeten zij zich als ruilwaarden realiseren.

Vanuit het gezichtspunt van de gebruikswaarde trad de waar
aanvankelijk op als een zelfstandig ding, maar als ruilwaarde werd
zij van begin af aan bezien in relatie tot alle andere waren. Dat
was echter alleen een theoretische, een gedachte relatie, die pas
feitelijk tot stand komt in het ruilproces. Aan de andere kant is
de waar weliswaar ruilwaarde, voor zover er een bepaalde hoeveel-
heid arbeidstijd in is verwerkt en voor zover zij dus geconcretiseerde
arbeidstijd is. Maar zoals zij direct is, is zij slechts geconcretiseerde
individuele arbeidstijd met een bijzondere inhoud, geen algermnene
arbeidstijd. Zij is dus niet direct ruilwaarde, maar moet eerst een
zodanige worden. In eerste instantie kan zij alleen concretisering
van de algemene arbeidstijd zijn, voor zover zij arbeidstijd tot
uiting brengt in een specifick nuttige toepassing, dus in een ge-
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bruikswaarde. Allcen onder die materiéle voorwaarde kon de in
de waren vervatte arbeidstijd als algemene, maatschappelijke
arbeidstijd voorondersteld worden. Als de waar dus alleen ge-
bruikswaarde kan worden door zich als ruilwaarde te realiseren,
kan zij anderzijds slechts als ruilwaarde gerealiseerd worden
doordat zij bij haar vervreemding een gebruikswaarde blijkt te zijn.
Een waar kan als gebruikswaarde alleen worden vervreemd aan
degene, voor wie zij gebruikswaarde is, d.w.z. voorwerp van een
bijzondere behoefte. Aan de andere kant wordt zij alleen vervreemd
tegen een andere waar, ofwel, als wij ons in de plaats stellen van
de bezitter van de andere waar, ook die kan zijn waar slechts
vervreemden, d.w.z. realiseren, door haar in contact te brengen
met de bijzondere behoefte, waarvan zij het voorwerp is. Door de
waren alzijdig als gebruikswaarden te vervreemden krijgen zij een
onderlinge relatie al naar gelang hun materiéle verscheidenheid als
bijzondere dingen, die door hun specifieke eigenschappen bij-
zondere behoeften bevredigen. Maar als zulke pure gebruikswaar-
den staan zij onverschillig tegenover elkaar en hebben zij juist geen
relatie. Als gebruikswaarden kunnen zij alleen geruild worden in
relatie tot bijzondere behoeften. Ruilbaar zijn ze echter alleen als
equivalenten, en equivalenten zijn ze alleen als gelijke hoeveel-
heden geconcretiseerde arbeidstijd, zodat ieder verband met hun
natuurlijke eigenschappen als gebruikswaarden en dus met hun
relatie tot bijzondere behoeften is vitgewist. Als ruilwaarde treedt
een waar juist op doordat zij als equivalent een zekere hoeveelheid
van iedere andere waar vervangt, onverschillig of zij voor de
bezitter van die andere waar een gebruikswaarde is of niet. Maar
voor de bezitter van die andere waar wordt zij alleen een waar,
voor zover zij voor hem gebruikswaarde is, en voor haar eigen
bezitter wordt zij slechts ruilwaarde, voor zover zij voor de ander
een waar is. Een en dezelfde relatie moet dus niet alleen de relatie
van de waren als fundamenteel gelijke en alleen kwantitatief
verschillende grootheden zijn — hun gelijkstelling als materialise-
ring van de algemene arbeidstijd —, maar ook hun relatie als
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kwalitatief verschillende dingen, als bijzondere gebruikswaarden
voor bijzondere behoeften, kortom een relatie waarin werkelijke
gebruikswaarden zijn onderscheiden. Maar deze gelijkstelling en
ongelijkstelling sluiten elkaar wederzijds uit. Zo ontstaat er niet
alleen een vicieuze cirkel van problemen, doordat de oplossing van
het ene de oplossing van het andere vooronderstelt, maar ook een
geheel van elkaar tegensprekende vereisten, doordat de vervulling
van de ene voorwaarde direct afhangt van de vervulling van haar
tegendeel.

Het ruilproces van de waren moet zowel de ontplooiing als de
oplossing van deze tegenspraken zijn, maar die kunnen daarin niet
op deze simpele manier tot uiting komen. We hebben alleen nog
maar gezien hoe de waren als gebruikswaarden in een wederzijdse
relatie worden gebracht, d.w.z. hoe de waren als gebruikswaarden
optreden binnen het ruilproces. Maar de ruilwaarde, zoals wij die
tot dusver hebben onderzocht, was slechts aanwezig in onze ab-
stractie of — zo men wil = in de abstractie van de afzonderlijke
warenbezitter, bij wie de waar als gebruikswaarde op de voorraad-
zolder ligt en als ruilwaarde op het geweten drukt. De waren zelf
moeten echter binnen het ruilproces niet alleen als gebruikswaar-
den, maar ook als ruilwaarden wederzijds voor elkaar bestaan, en
dit bestaan moet hun eigen onderlinge verhouding zijn. Het pro-
bleem, waar wij in eerste instantie op gestuit zijn, was dit: om als
ruilwaarde, als geconcretiseerde arbeid te kunnen optreden moet
de waar eerst als gebruikswaarde zijn vervreemd, aan de man zijn
gebracht, terwijl haar vervreemding als gebruikswaarde om-
gekeerd haar bestaan als ruilwaarde vooronderstelt. Maar laten
we aannemen dat dit problem is opgelost. De waar heeft dan haar
bijzondere gebruikswaarde afgelegd en, doordat deze is vervreemd,
de materiéle voorwaarde vervuld om maatschappelijke arbeid te
zijn in plaats van bijzondere arbeid van de enkeling voor zichzelf.
Als ruilwaarde moet zij dan in het ruilproces voor de andere waren
algemeen equivalent worden, geconcretiseerde algemene ar-
beidstijd; aldus verliest zij de beperkte eigenschappen van een
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bijzondere gebruikswaarde en krijgt zij het vermogen om direct in
alle gebruikswaarden als haar equivalenten te worden uitgedruke.
Iedere waar is echter de waar, die door vervreemding van haar
bijzondere gebruikswaarde moet verschijnen als directe materiali-
sering van de algemene arbeidstijd. Maar aan de andere kant staan
in het ruilproces alleen bijzondere waren tegenover elkaar, de in
bijzondere gebruikswaarden belichaamde arbeid van particuliere
individuen. De algemene arbeidstijd zelf is een abstractie, die voor
de waren niet als zodanig bestaat.

Bezien wij de som van vergelijkingen, waarin de ruilwaarde van
een waar reéel tot uvitdrukking komt, b.v.:

1 el linnen = 2 pond koffie
1 el linnen = 1/2 pond thee
1 el linnen = 8 pond brood, enz.,

dan willen deze vergelijkingen weliswaar alleen maar zeggen dat
in 1 el linnen, in 2 pond koffie, in een 1/2 pond thee enz. even veel
algemene, maatschappelijke arbeidstijd is geconcretiseerd. In feite
echter wordr de individuele arbeid, die in deze bijzondere ge-
bruikswaarden tot uiting komt, pas algemene en in deze vorm
maatschappelijke arbeid, wanneer zij werkelijk onderling worden
geruild in verhouding tot de duur van de daarin vervartte arbeid.
De maactschappelijke arbeidstijd bestaatin deze waren als het ware
slechts latent en openbaart zich pas in hun ruilproces. Uit-
gangspunt is niet de arbeid van individuen als maatschappelijke
arbeid, maar omgekeerd de bijzondere arbeid van particuliere
individuen, een arbeid die pas in het ruilproces door teloorgaan van
zijn oorspronkelijke karakter algemeen maatschappelijke arbeid
blijkt te zijn. De algemeen maatschappelijke arbeid is dus geen
kant-en-klaar uitgangspunt, maar een resultaat dateerst tot stand
moet komen. En zo stuiten we op een nicuw probleem: enerzijds
moeten de waren het ruilproces aangaan als geconcretiseerde al-
gemene arbeidstijd, maar anderzijds is de concretisering van de
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individuele arbeidstijd tot algemene arbeidstijd pas een produkt

van het ruilproces.
Pas als haar gebruikswaarde wordt vervreemd, haar oor-

spronkelijke bestaan dus, krijgt de waar haar dienovereenkomstige
bestaan als ruilwaarde. In het ruilproces moet de waar dus haar
bestaan verdubbelen. Aan de andere kant kan haar tweede bestaan
als ruilwaarde alleen een andere waar zijn, want in het ruilproces
staan alleen waren tegenover elkaar. Hoe kunnen we een bij-
zondere waar direct laten optreden als geconcretiseerde algemnene
arbeidstijd of, wat hetzelfde is, hoe kunnen we de individuele
arbeidstijd, die in een bijzondere waar is geconcretiseerd, direct het
karakter van algemeenheid geven? De reéle uitdruk-
king van de ruilwaarde van een waar, d.w.z. van iedere waar als
algemeen equivalent, is een oneindige som van vergelijkingen,
zoals:

1 el linnen = 2 pond koffie
1 el linnen =1/2 pond thee
1 el linnen =8 pond brood
1 el linnen = 6 el katoen

1 el linnen = enz.

Deze opsomming was theoretisch, voor zover de waar als een be-
paalde hoeveelheid geconcretiseerde algemene arbeidstijd alleen in
gedachten bestond. Het bestaan van cen bijzondere waar als alge-
meen equivalent veranderr echter van een pure abstractie in het
maatschappelijke resultaat van het ruilproces door een simpele
omkering van de bovenstaande reeks vergelijkingen; dus b.v.:

2 pond koffie =1 el linnen
1/2 pond thee =1 el linnen
8 pond brood =1 el linnen
6 el katoen =1 el linnen.
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Doordat koffie, thee, brood, katoen, kortom alle waren de in
'henzelf vervatte arbeidstijd uitdrukken in linnen, ontplooit zich
omgekeerd de ruilwaarde van het linnen in alle andere waren als
zijn equivalenten en wordt de in het linnen geconcretiseerde ar-
beidstijd direct de algemene arbeidstijd, die in gelijke mate tot
uitdrukking komt in verschillende hoeveelheden van alle andere
waren. Het linnen wordt hier algemeen equivalent, doordat alle
andere waren alzijdig daarop betrokken worden. Als ruilwaarde
werd iedere waar de waardemaatstaf van alle andere waren. Hier
is het omgekeerde het geval: doordat de ruilwaarde van alle waren
wordt gemeten aan één bijzondere waar, wordt de afgezonderde
waar het adequate bestaan van de ruilwaarde, het bestaan daarvan
als algemeen equivalent. Daarentegen schrompelt de oneindige
reeks of de oneindige hoeveelheid vergelijkingen, waarin de ruil-
waarde van iedere waar tot uiting kwam, ineen tot één enkele
vergelijking met slechts twee leden. Twee pond koffie = 1 el linnen
drukt nu afdoende de ruilwaarde van koffie uit, omdat de koffie
indeze vitdrukking direct optreedt als equivalent van een bepaalde
hoeveelheid van iedere andere waar. Binnen het ruilproces zijn de
waren dus nu voor clkaar aanwezig of zien ze elkaar als ruilwaar-
den in de vorm van linnen. Dat alle waren zich onderling ver-
houden als ruilwaarden, als slechts verschillende hoeveelheden
geconcretiseerde algemene arbeidstijd, gaat nu betekenen dat zij
als ruilwaarden slechts verschillende hoeveelheden van betzelfde
voorwerp, linnen, tot uiting brengen. De algemene arbeidstijd
wordt dus op zijn beurt vitgedrukrals een bijzonder ding, een waar
naast en buiten alle andere waren. Maar tegelijk is de vergelijking,
waarin de ene waar tegenover de andere wordt uitgedrukt als
ruilwaarde, b.v. 2 pond koffie = 1 el linnen, een gelijkstelling die
eerst nog gerealiseerd moet worden. Pas doordat zij als gebruiks-
waarde wordt vervreemd, wat op zijn beurt athangt van de vraag
of zij in het ruilproces als voorwerp van een behoefte blijkt te
voldoen, verandert haar bestaan als koffie reéel in haar bestaan
als linnen, krijgt zij op die manier de vorm van algemeen equivalent
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en worde zij werkelijk een ruilwaarde voor alle andere waren.
Doordar alle waren in linnen worden veranderd zodra ze als ge-
bruikswaarden worden vervreemd, wordt het linnen omgekeerd
het veranderde bestaan van alle andere waren en wordt het, alleen
dank zij het feit dat alle waren in linnen zijn veranderd, direct de
concretisering van de algemene arbeidstijd, d.w.z. produkt van alzij-
dige vervreemding, opheffing van de individuele arbeid. Als de
waren hun bestaan verdubbelen om als ruilwaarden voor elkaar
te kunnen optreden, verdubbelt de als algemeen equivalent af-
gezonderde waar haar gebruikswaarde. Naast haar bijzondere
gebruikswaarde als bijzondere waar krijgt zij cen algemene ge-
bruikswaarde. Deze gebruikswaarde is zelf een vormbepaling,
d.w.z. vloeit voort uit de specificke rol, die de waar in het
ruilproces speelt doordat de andere waren alzijdig op haar betrok-
ken zijn. De gebruikswaarde van iedere waar als voorwerp van een
bijzondere behoefte heefr in verschillende handen een verschil-
lende waarde, in de hand van degene die haar vervreemdt b. v. een
andere waarde dan in die van degene die zich haar toegigent. De
als algemeen equivalent afgezonderde waar is nu het voorwerp van
een uit het ruilproces zelf voortvlociende algemene behoefte en
heeft voor iedereen dezelfde gebruikswaarde, nl. drager van de
ruilwaarde, algemeen ruilmiddel te zijn. Zo is de tegenspraak, die
in de waar als zodanig besloten ligt, in deze ene waar opgelost, nl.
als bijzondere gebruikswaarde tegelijk algemeen equivalent en dus
gebruikswaarde voor iedereen, algemene gebruikswaarde te zijn.
Laten nu dus alle andere waren hun ruilwaarde in eerste instantie
tot uiting komen als een ideéle, nog te realiseren vergelijking met
de exclusieve waar, dan treedt bij deze exclusieve waar de ge-
bruikswaarde, ofschoon reéel, in het proces zelf op als een puur
formeel bestaan, dat pas door verandering in werkelijke gebruiks-
waarden gerealiseerd moet worden. Oorspronkelijk trad de waar
op als waar in het algemeen, als algemene arbeidstijd gecon-
cretiseerd in een bijzondere gebruikswaarde. In het ruilproces
verhouden alle waren zich tot de exclusieve waar als waar in het
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algemeen, dewaar, het bestaan van de algemene arbeidstijd in ecn
bijzondere gebruikswaarde. Als bijzondere waren staan zij dus in
tegenstelling tot één bijzondere waar als algemene waar.* Dat dus
de warenbezitters zich wederzijds tot hun arbeid als algemeen
maatschappelijke arbeid verhouden, komt aldus tot uiting dat zij
zich tot hun waren als ruilwaarden verhouden, de wederzijdse
verhouding van de waren onderling als ruilwaarden in het
ruilproces als hun alzijdige verhouding tot een bijzondere waar als
adequate uitdrukking van hun ruilwaarde, wat zich omgekeerd
weer voordoer als de specificke verhouding van deze bijzondere
waar tot alle andere waren en daarom als het specifieke, als het
ware van nature ontstane maatschappelijke karakter van een ding.
De bijzondere waar, die op deze manier het adequate bestaan van
de ruilwaarde van alle waren uvitdruke, d. w. z. de ruilwaarde van
de waren als een bijzondere, exclusieve waar, is — geld. Hetis een
kristallisatie van de ruilwaarde van de waren, die zij in het
ruilproces zelf tot stand brengen. Terwijl dus de waren binnen het
ruilproces voor elkaar gebruikswaarden worden door iederc vorm-
bepaling af te leggen en zich onderling te verhouden in hun directe
materi€le gedaante, moeten zij, om tegenover elkaar als ruilwaar-
den te kunnen optreden, een nieuwe vormbepaling aannemen en
de stap doen naar de geldvorming. Het geld is geen symbool,
evenmin als het bestaan van een gebruikswaarde als waar een
symbool is. Dat een maatschappelijke produktieverhouding zich
voordoet als een buiten de individuen aanwezig voorwerp en de
specificke betrekkingen, die deze individuen in het produktiepro-
ces van hun maatschappelijke leven aangaan, zich voordoen als
bijzondere eigenschappen van een ding: deze omkering, deze niet
gefantaseerde, maar prozaisch reéle mystifikatie kenmerke alle
maatschappelijke vormen van de arbeid die ruilwaarde tot stand
brengt. In het geld komt dic alleen frappanter tot uiting dan in
de waar.

* Dezelfd » uitdrukking vinde men bij Genovesi. (Noot in bet antenrsexemplaar).
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De noodzakelijke fysicke eigenschappen van de bijzondere waar,
waarin het geld-zijn van alle waren moet uitkristalliseren, zijn,
voor zover ze direct voortvloeien uit de aard van de ruilwaarde:
willekeurige deelbaarheid, gelijkvormigheid van de delen en het
ontbreken van enig verschil tussen alle exemplaren van deze
waar. Als materialisering van de algemene arbeidstijd moet zij een
gelijkvormige macerialisering zijn en in staat zijn louter
kwantitatieve verschillen uit te drukken. De andere noodzakelijke
eigenschap is duurzaamheid van haar gebruikswaarde, omdat zij
zich binnen het ruilproces moet kunnen handhaven. De edele
netalen bezitten deze eigenschappen bij uitstek. Omdat het geld
geen produke is van reflexie of afspraken, maar instinctief in het
ruilproces wordt gevormd, hebben zeer verschillende, meer of
minder ongeschikte waren afwisselend de funktic van geld ver-
vuld. De noodzaak om op een bepaald ontwikkelingsniveau van
het ruilproces de bepalingen van ruilwaarde en gebruikswaarde
polair over de waren te verdelen, zodanig dat de ene waar b.v. als
ruilmiddel figureert, terwijl de andere als gebruikswaarde wordt
vervreemd, brengt met zich mee dat overal de waar of meer waren
met de meest algemene gebruikswaarde aanvankelijk toevallig de
rol van geld gaanspelen. Als ze geen voorwerpen zijn van een direct
aanwezige behoefte, zorgt hun bestaan als materieel belangrijkste
bestanddeel van de rijkdom ervoor, dat zij een algemener karakeer
hebben dan de overige gebruikswaarden.

In de directe ruilhandel, de natuurlijke vorm van het ruilproces,
veranderen de waren nog niet in geld; er is cerder sprake van een
beginnende verandering van gebruikswaarden in waren. De ruil-
waarde krijgt geen vrije vorm, maar is nog direct gebonden aan
de gebruikswaarde. Dar blijkt op twee manicren. De hele opbouw
van de produktie is gericht op de gebruikswaarde, niet op de
ruilwaarde, en pas als overschot boven het niveau waarop zijnodig
zijn voor de consumptie houden de gebruikswaarden op gebruiks-
waarden te zijn en worden zij middelen voor de ruil, waar. Aan
de andere kant worden zij slechts waren binnen de grenzen van
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de directe gebruikswaarde, al zijn die ook polair verdeeld, zodanig
dat de door de warenbezitters te ruilen waren voor beiden ge-
bruikswaarden moeten zijn, terwijl iedere waar evenwel gebruiks-
waarde is voor haar niet-bezitter. In feite ontstaat het ruilproces
oorspronkelijk niet in de schoot van de natuurlijke gemeenschap-
pen*, maar daar waar zij ophouden, aan hun grenzen, de weinige
punten waar zij in contact komen met andere gemeenschappen.
Hier begint de ruilhandel en van hieruit baant deze zich met
ontwrichtende gevolgen een weg terug tot in het binnenste van de
gemeenschap. De bijzondere gebruikswaarden, die inde ruilhandel
tussen verschillende gemeenschappen waren worden, zoals de
slaaf, vee en metalen, vormen daarom binnen de gemeenschappen
zelf meestal het eerste geld. Wij hebben gezien dat de ruilwaarde
van een waar in hogere mate een ruilwaarde wordt, naarmate de
reeks van haar equivalenten langer, m.a.w. de ruilsfeer van de
waar groter is. De geleidelijke uitbreiding van de ruilhandel — het
groeiende aantal ruilhandelingen en de verveelvoudiging van de
bij de ruilhandel betrokken waren — ontwikkelt daarom de waar
als ruilwaarde, zet aan tot geldvorming en heeft daarmee een
ontbindende uitwerking op de directe ruilhandel. De economen
plegen het geld af te leiden uit de externe problemen, waar de
uitgebreide ruilhandel op stuit, maar ze vergeten daarbij dat deze
problemen voortvloeien uit de ontwikkeling van de ruilwaarde en
dus van de maatschappelijke arbeid als algemene arbeid. Een
voorbeeld: Als gebruikswaarden zijn de waren niet willekeurig
deelbaar, wat ze als ruilwaarden wél moeten zijn. Of de waar van
A kan gebruikswaarde voor B zijn, terwijl de waar van B geen
gebruikswaarde voor A is. Of het kan zijn dat de warenbezitters
hun ondeelbare waren, die wederzijds geruild moeten worden, in

* Aristoteles merke hetzelfde op over de particuliere familic als de corspronkelijke
gemeenschap. Maar de oorspronkelijke vorm van de familie is de stamfamilie; pas
in de loop van het historische proces wordt daaruit de particuliere familie ont-
wikkeld. “Want in de oorspronkelijke gemeenschap (ditis echter de familie) bestond
daarvoor (nl. voor de ruil) klaarblijkelijk geen noodzaak.’ (l.c.)
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ongelijke waardeverhoudingen nodig hebben. Met andere woor-
den: onder het voorwendsel de eenvoudige ruilhandel te onderzoe-
ken maken de economen bepaalde kanten van de tegenspraak
aanschouwelijk, die in het bestaan van de waar als directe eenheid
van gebruikswaarde en ruilwaarde besloten is. Anderzijds houden
zij consequent vast aan de ruilhandel als adequate vorm van het
warenruilproces, waaraan alleen bepaalde technische ongemakken
verbonden zijn, waarvoor geld een slim bedacht redmiddel is.
Vanuit dit bijzonder oppervlakkige standpunt heeft een niet van
geest gespeende Engelse econoom dan ook terecht beweerd, dat
geld een zuiver materieel instrument is, net als een schip of een
stoommachine, maar geen uirdrukking van een maatschappelijke
produktieverhouding en dus geen economische kategoric. Dec
behandeling daarvan in de politicke economie, die inderdaad niets
gemeen heeft met technologie, zou daarom een kwestie van mis-
bruik zijn.*

De warenwereld veronderstelt een ontwikkelde arbeidsdeling,
of liever gezegd, die komt direct tot uiting in de menigvuldigheid
van de gebruikswaarden, die als bijzondere waren met elkaar
geconfronteerd worden en waarin even menigvuldige wijzen van
arbeid schuilgaan. De arbeidsdeling, als totaliteit van alle bij-
zondere wijzen van produktieve activiteit, is het geheel van de
maatschappelijke arbeid, bezien naar zijn materiéle zijde, als ar-
beid die gebruikswaarden produceert. Maar vanuit het standpunt
van de waren en binnen het ruilproces bestaat zij als zodanig
slechts in haar resultaat, in de bijzondere aard van de waren zelf.

De warenruil is het proces, waarin de maatschappelijke stof-

* ‘Geld is in werkelijkheid alleen het instrument om koop en verkoop tot stand
te brengen’ (maar wat verstaat u dan wel onder koop en verkoop?) ‘en de be-
schouwing daarvan maakt evenmin deel uit van de wetenschap der politicke
economie als de beschouwing van schepen of stoommachines of van het cen of
andere instrument, dat gebruikt wordt voor het vergemakkelijken van de produktie
en het verdelen van de rijkdom." (Th. Hodgskin, ‘Popular Political Economy etc.’,
Londen 1827, blz. 178, 179.)
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wisseling, d.w.z. de ruil van bijzondere produkten van particuliere
individuen, tegelijk de schepping is van bepaalde maatschappelijke
produktieverhoudingen, die de individuen bij deze stofwisseling
aangaan. De dynamische verhoudingen van de waren onderling
kristalliseren zich uit als verschillende bepalingen van het al-
gemene equivalent, en op deze manier is het ruilproces tegelijk
ontstaansproces van het geld. Het geheel van dit proces, dat zich
als het verloop van verschillende processen openbaart, is de cir-
culatie.

A. DE ANALYSE VAN DE WAAR - HISTORISCH
OVERZICHT

De analyse van de waar in verband met een tweeledige vorm van
arbeid, van de gebruikswaarde i.v.m. feitelijke arbeid of doelmatig
produktieve activiteit, van de ruilwaarde i.v.m. arbeidstijd of een
gelijke maarschappelijke arbeid, dat is het kritische eindresultaac
van meer dan anderhalve ceuw onderzoek van de klassieke poli-
ticke cconomie, die in Engeland begint met Petty en in Frankrijk
met Boisguillebert* en in Engeland eindigt met Ricardo en in
Frankrijk met Sismondi.

Petty lost de gebruikswaarde op in arbeid, maar laat zich niet
misleiden door her feit dat de scheppende kracht daarvan afhangt
van natuurlijke faktoren. Van begin af aan vat hij de werkelijke
arbeid op in zijn maatschappelijke totaalvorm, als deling van de
arbeid. ** Decze opvatting over de bron van de materiéle rijkdom

* Een vergelijkende studie naar her werk en de kenmerken van Petty en Bois-
guillebere zou — nog afgezien van het zijlicht dar zoiets zou werpen op de sociale
tegenstelling tussen Engeland en Frankrijk aan het cind van de 17de en het begin
van de 18de ecuw — een beschrijving zijn van de wordingsgeschiedenis van het
nationale contrast tussen de Engelse en de Franse politicke economie, Datzelfde
contrast herhaalt zich tenslotre bij Ricardo en Sismondi.

** Pectry heefe de arbeidsdeling ook ontwikkeld als produktiekracht, en hij pake
dat groorscheepser aan dan Adam Smith. Zie "An essay concerning the multi-
plication of mankind ctc., 3rd Edition 1686, blz. 35/36. De voordelen van de
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blijft niet, zoals b.v. bij zijn tijdgenoot Hobbes, min of meer
onvruchtbaar, maar brengt hem tot de politieke aritretica, de cerste
vorm, waarin de politicke economie zich profileert als een zelf-
standige wetenschap. De ruilwaarde vat hij echter op zoals zij in
het warenruilproces optreedt, als geld, en het geld zelf als een
bestaande waar, als goud en zilver. Verstrike in de denkbeelden
van het monetaire systeem, verklaart hij de bijzondere vorm van
reéle arbeid, waardoor goud en zilver wordt gewonnen, tot arbeid
die ruilwaarde tot stand brengt. Hij bedoelt in feite, dat de bur-
gerlijke arbeid geen directe gebruikswaarde produceert, maar een

arbeidsdeling voor de produktic bewijst hij nict alleen aan de hand van de ver-
vaardiging van cen horloge — zoals Adam Smich later deed aan de hand van de
vervaardiging van een naald —, maar betreke daarbij ook de stad en het hele land
onder het gezichtspunt van grote fabricken. De 'Spectator'(’) van 26 november
1711 verwijst naar deze ‘vitleg van de bewonderenswaardige Sir William Pecey '
MacCulloch vermoedrt dus ten onrechee dat de *Specrator’ Pecty verware met een
40 jaar jongere auteur (zie MacCulloch, ‘The Literature of Political Economy, a
classified caralogue’, Londen 1845, blz. 102). Petty voelt zich de stichter van cen
nieuwe werenschap. Zijn mechode is *niet de traditionele’, zege hij, want in plaats
van allerlei comparatieve en superlatieve woorden en spekulatieve argumenten
aaneen te breien heeft hij het gewaagd e spreken in termen van geeallen, gewichten
en maren, alleen argumenten te gebruiken die zijn afgeleid uit de zintuiglijke
ervaring en alleen zulke corzaken re onderzocken dic cen zichebare grondslag
hebben in de natuur, Hij laar her aan anderen over om oorzaken te onderzocken
die afhangen van de veranderlijke inzichten, meningen, neigingen en hartstocheen
van afzonderlijke personen ("Political Arithmetic etc.’, Londen 1699, Voorwoord).
Zijn geniale stoutmoedigheid blijke b.v. uit zijn voorstel om alle inwoners en
roerende goederen uit Ierland en het Schotse hoogland over te brengen naar de rest
van Groot-Brittannié. Daarmee zou arbeidstijd worden bespaard, zou de pro-
duktickracht van de arbeid worden vergroor en zouden de ‘koning en zijn
onderdanen rijker en sterker worden' (‘Political Arithmetic', hfst. 4 [blz. 225]). Of
in het hoofdstuk van zijn politieke rekenkunde, waarin hij — op een moment dat
Holland nog stceds de dominerende handelsnatie was en Frankrijk de heersende
handelsmache scheen te worden — bewees dat Engeland was voorbestemd om de
wereldmarke te veroveren: ‘Dac de onderdanen van de koning van Engeland
adequaat en voldoende kapitaal hebben om de handel te drijven van de hele
commerciéle wereld' (l.c., hfst. 10 [blz. 272]). ‘Dat de hinderpalen voor Engelands
groatheid alleen toevallige zijn en uit de weg geruimd kunnen worden’ (blz. 247
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‘waar, cen gebruikswaarde die door haar vervreemding in het
ruilproces in staat is de vorm te krijgen van goud en zilver, d.w.z.
van geld, d.w.z. van ruilwaarde, d.w.z. van geconcretiscerde al-
gemene arbeid. Zijn voorbeeld bewijst overigens treffend, dat
inzicht in de arbeid als bron van de materiéle rijkdom geenszins
uitsluit, dat men de specificke maatschappelijke vorm, waarin de
arbeid bron van de ruilwaarde is, miskent.

Zonder het zelf te weten lost Boisguillebert van zijn kant de

c.v.). Al zijn werken zijn van een originele humor doortrokken. Hij toont b.v. aan
dar alles volstrekt natuurlijk is verlopen toen Holland — in die tijd het voorbeeld
voor Engelse cconomen, precies zoals tegenwoordig Engeland dar is voor de
cconomen van het vasteland — de wereldmarke veroverde ‘zonder her hemelse
vernuft en verstand, dar sommigen de Hollanders roedicheen’ (l.c., blz. 175, 176).
Hij verdedigr de vrijheid van geweten als voorwaarde voor de handel, ‘omdat de
armen ijverig zijn cn arbeid en industrie als plicht tegenover God beschouwen,
zolang men hun maar toestaar te denken dat zij, met minder rijkdom begaafd, meer
vernufe en verstand in goddelijke zaken hebben en dat beschouwen als cen speciaal
cigendom van de armen’. De handel mag daarom ‘niet gefixeerd zijn aan de een
of andere religie, maar juist altijd aan hee heterodoxe geheel' (lc., blz. 183—186).
Hij pleit voor openbare giften aan spitsbocven, omdat het publick beter zichzelf
kan belasten voor het onderhouden van spitsboeven dan dac dezen hen belasten
(l.c., blz. 199). Maar hij is tegen belastingen die de rijkdom uvit handen van de
industric overhevelen in handen van mensen ‘die niets anders doen dan cten,
drinken, zingen, spelen, dansen en metafysika bedrijven’ [lc., blz. 198]. Petty's
werken zijn in de boekhandel nagenocg rariteiten geworden en alleen nog verspreid
aanwezig in oude, slechte uitgaven, war des te verwonderlijker is omdac William
Petey niet alleen de vader van de Engelse economic is, maar tevens de voorvader
van Henry Perty alias de markies van Lansdowne, de nestor van de Engelse
Whjgs(' . De familie Lansdowne zou nauwelijks de verzamelde werken van Petey
kunnen uitgeven zonder een inleidende levensgeschiedenis, en hier gelde herzelfde
als voor her merendeel van de oorsprong van de grote Whig-families: hoe mindec
erover gezegd wordr, des te beter. De stoutmoedig denkende, maar door en door
frivole legerchirurgijn, dic er evenmin afkerig van was om onder Cromwells be-
schermheerschappij lerland te plunderen als om door kruiperij de daarvoor be-
nodigde baronet-titel van Karel II los te peuteren, is als voorvaderlijk beeld nau-
welijks geschikt om in het openbaar tentoongesteld te worden. Bovendien probeert
Petty in de meeste geschrifren, die rijdens zijn leven zijn uitgegeven, te bewijzen
dat de blocitijd van Engeland onder Karel II valt — een heterodoxe opvatting voor
erfelijke exploitanten van de ‘glorious 1'1::1.-o!utic:m.'l(I 1).
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ruilwaarde van de waar feitelijk op in arbeidstijd, doordat hij de
‘werkelijke waarde’ (la juste valeur) afleidt uit de juiste verhou-
ding, waarin de arbeidstijd van de individuen wordt verdeeld over
de afzonderlijke industrietakken, en doordart hij de vrije concur-
rentie beschrijft als het maatschappelijke proces dat deze juiste
verhouding tot stand brengt. Maar tegelijkertijd en in strijd met
Petty verzet hij zich fanatiek tegen het geld, dat door zijn tus-
senkomst het natuurlijke evenwicht of de harmonie van de waren-
ruil zou verstoren en als een fantastische moloch alle natuurlijke
rijkdom als offergave zou verlangen. Aan de ene kant hangt deze
polemiek tegen her geld samen mer specifieke historische
omstandigheden, want Boisguillebert bestrijdt de blindelings
vernietigende goudzucht van het hof van een Lodewijk XIV, van
zijn belastingpachters en zijn adel*, terwijl Petty in de goudzuche
de energicke drijfveer roemt, die een volk prikkelt tot industriéle
ontwikkeling en verovering van de wereldmarkt; maar aan de
andere kant kome hier tegelijk ook de diepere principiéle tegen-
stelling aan het licht, die zich herhaalt als het permanente verschil
tussen typisch Engelse en typisch Franse** economie. Bois-
guillebert let in feite alleen op de materiéle inhoud van de rijkdom,
op de gebruikswaarde, het genot,*** en beschouwt de burgerlijke

* Zich afzcttend regen de roenmalige "zwarre financierskunst’ zegt Boisguillebere:
‘De financierskunst is slechts de verdiepte kennis van de agrarische en commerciéle
belangen.’ (‘La détail de la France', 1697. Uicgave van Eugéne Daire van "Econo-
mistes financiers du XVIII. siécle’, Parijs 1843, deel |, blz. 241.)

** Nict de Romaanse economie, want de beide Italiaanse scholen — die van Napels
en Milaan — weerspiegelen de regenstelling tussen de Engelse en de Franse
economie, terwijl de vroege Spanjaarden ofwel louter merkantilisten en gewijzigde
merkantilisten zijn als Ustdriz, ofwel met Adam Smith het ‘juiste midden’ houden,
zoals Jovellanos (zic zijn ‘Obras’, Barcelona 1839/40).

*** ‘D¢ ware rijkdom. .. is het volkomen genor nier alleen van de cerste levens-
behoeften, maar ook van de overvloed en van al dargene wat de zinnen kan ver-
blijden.’ (Boisguillebert, ‘Dissertation sur la narure de la richesse etc.’, l.c., blz. 403).
Maar terwijl Pecty cen frivole, rooflustige en karakeerloze avonturier was, zecee
Boisguillebert — ofschoon één van de intendanten van Lodewijk XIV — zich met
evenveel vernufe als stourmoedigheid in voor de onderdrukte klassen.
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vorm van de arbeid, de produktic van gebruikswaarden als waren
en het ruilproces van de waren alsde natuurlijke maatschappelijke
vorm, waarin de individuele acbeid dit docl bereikt. Zodra hij dus
geconfronteerd wordt met het specificke karakter van de bur-
gerlijke rijkdom, zoals in de vorm van geld, meent hij interventie
van vreemde, usurperende clementen te zien en gaat hij tegen de
ene vorm van de burgerlijke arbeid tekeer, terwijl hij tegelijk de
andere vorm utopisch verheerlijkt.* Boisguillcbert levert ons het
bewijs, dat men de arbeidstijd als maatstaf van de waardegrootee
van de waren kan beschouwen, alhoewel de in de ruilwaarde van
de waren geconcretiseerde en aan de tijd gemeten arbeid verward
wordt met de directe, natuurlijke activiteit van de individuen.

De cerste bewuste, bijna platvloers heldere analyse van de
ruilwaarde als arbeidstijd is te vinden bij een man uvit de Nieuwe
Wereld, waar de burgerlijke produktieverhoudingen samen met
hun dragers zijn geimporteerd en snel zijn opgeschoten in een
bodem, waarin het gebrek aan historische traditiec werd goed-
gemaakt door een overvloed aan humus. Deze man is Benjamin
Franklin, die in zijn jeugdwerk — in 1729 geschreven en in 1731
gepubliceerd — de grondwet van de moderne politieke economie
formuleert.** Volgens hem is het nodig dat er een andere waar-
demaatstaf dan de edele metalen wordt gezocht. Die is volgens
hem de arbeid.

‘Met arbeid kan men de waarde van zilver evengoed meten als
die van andere dingen. Stel b. v. dat een man bezig is om graan
te produceren, terwijl een andere zilver wint en raffineert. Aan
het einde van het jaar of na een andere bepaalde tijdruimte zijn
het volledige produkt van graan en dat van zilver elkaars natuur-
lijke prijzen, en als het ene 20 bushel bedraagt en het andere 20
ounce, is | ounce zilver de waarde van de arbeid die verricht is voor
de produktic van 1 bushel graan. Maar als iemand nu door de

* Het Franse socialisme a la Proudhon lijdt aan dezelfde nationale erfkwaal.
** Franklin, B., "The Works of ctc.’, edit. by ]. Sparks, deel II, Boston 1836: "A
modest inquiry into the nature necessity of a paper currency’.
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ontdekking van dichterbij gelegen, makkelijker toegankelijke,
rijkere mijnen 40 ounce zilver kan produceren, net zo gemakkelijk
als voorheen 20, terwijl dezelfde arbeid als vroeger nodig blijft voor
de produktie van 20 bushel graan, zullen 2 ounce zilver niet méér
waard zijn dan dezelfde arbeid die verricht is voor de produktie
van 1 bushel graan, en de bushel die vroeger 1 ounce waard was,
zal nu 2 ounce waard zijn, caeteris paribus. De rijkdom van een
land moet dan ook beoordeeld worden naar de hoeveelbeid arbeid,
die de inwoners in staat zijn te kopen.™

Bij Franklin wordt de arbeidstijd dadelijk economisch eenzijdig
opgevat als waardemaatstaf. Dat de werkelijke produkten in
ruilwaarden veranderen spreekt vanzelf, en het gaat er dus alleen
maar om een maatstaf voor hun waardegrootte te vinden.

‘Omdat’, zegt hij, ‘de hele handel niets anders is dan de ruil van
arbeid tegen arbeid, wordt de waarde van alle dingen het beste
geschat in arbeid.”**

Vervangt men hier het woord arbeid door werkelijke arbeid, dan
blijkt onmiddellijk dat hij de ene vorm van arbeid verwart met de
andere. Omdat de handel b. v. bestaat uit de ruil van schoen-
makersarbeid, mijnarbeid, spinarbeid, schildersarbeid enz., wordt
daarom de waarde van laarzen het best geschatin schildersarbeid?
Franklin meende omgekeerd, dat de waarde van laarzen, mijn- en
spinprodukten, schilderijen enz. bepaald wordt door abstracte
arbeid, die geen bijzondere kwaliteit bezit en daarom meetbaar is
in loutere kwantiteit.*** Maar omdat hij de in de ruilwaarde
vervatte arbeid nict ontwikkelt als de abstract algemene
maatschappelijke arbeid, die voortkomt uit het alzijdig vervreem-
den van individuele arbeid, miskent hij noodgedwongen het geld

* l.c., blz. 265. ‘Thus the riches of a country are to be valued by the quantity of
labour its inhabitants are able to purchase.’

** ‘Trade in general being nothing else but the exchange of labour for labour, the
value of all chings is, as I have said before, most justly measured by labour’ (l.c.,
blz. 267).

*** | c., 'Remarks and facts relative to the American paper money’, 1764.

48



als directe bestaansvorm van deze vervreemde arbeid. Geld en
ruilwaarde tot stand brengende arbeid hebben daarom bij hem
geen innerlijke samenhang; geld is veeleer cen instrument, dac
vanwege het technische gemak van buitenaf in het ruilproces is
ingebracht.* Franklins analysc is zonder directe invloed op de
algemene gang van de wetenschap gebleven, omdat hij alleen bij
bepaalde praktische aanleidingen geisoleerde problemen van de
politiecke economie behandelde.

De tegenstelling tussen werkelijk nuttige arbeid en ruilwaarde
tot stand brengende arbeid hield het 18de-ceuwse Europa bezig
in de vorm van dit probleem: welke bijzondere vorm van werke-
lijke arbeid is de bron van de burgerlijke rijkdom? Men ginger van
uit, dat niet iedere arbeid, die in gebruikswaarden resulteert of
produkten levert, daarom ook direct rijkdom voortbrengt. Maar
zowel voor de fysiocraten als voor hun tegenstanders is de
brandende strijdvraag niet welke arbeid de waarde, maar welke de
meerwaarde schept. Zij behandelden het probleem dus in een ge-
compliceerde vorm, voordat zij het in zijn elementaire vorm had-
den opgelost, zoals ook de historische gang van alle wetenschappen
pas langs allerlei kronkelpaden tot hun werkelijke uitgangspunten
leidt. Anders dan andere bouwmeesters ontwerpt de wetenschap
niet alleen luchtkastelen, maar trekt zij ook afzonderlijke, be-
woonbare verdiepingen op voordat het fundament is gelegd. Wij
houden ons hier niet langer met de fysiocraten bezig en stappen
over een hele reeks Italiaanse economen heen, die in min of meer
treffende gedachtenflitsen de juiste analyse van de waar zeer dicht
benaderen**, maar wenden ons direct tot de eerste Brir die het
gehele systeem van de burgerlijke economie heeft onderzocht, Sir

* Zie ‘Papers on American Politics'; 'Remarks and facts enz.’, 1764 (lL.c.).

** Zie b.v. Galiani, ‘Della Moneta’, deel 111, in de *Scrittori classici Italiani di
Economia Politica’ (uitgegeven door Custodi). Parte Moderna, Milaan 1803. ‘De
inspanning’ (fatica), zege hij, ‘is het enige dac cen ding waarde geeft’, blz. 74. De
arbeid aanduiden als fatica is kenmerkend voor de zuiderling.
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James Steuarnt.* De abstracte kategorieén van de politieke
economie zijn bij hem nog bezig zich los te maken van hun stof-
felijke inhoud en maken daardoor een vage en weifelende indruk,
en dat geldt ook voor de kategorie van de ruilwaarde. De ene keer
bepaalt hijde werkelijke waardeaan de hand van de arbeidstijd (wat
een arbeider in één dag kan vervaardigen), maar daarnaast figu-
reren op een verwarrende manier ook salaris en grondstoffen**.
Elders blijkt zijn worsteling met de stoffelijke inhoud nog veel
duidelijker. Het natuurlijke materiaal dat een waar bevat, b.v.
zilver in zilverfiligraan, noemt hij de innerlijke waarde (intrinsic
worth) ervan, terwijl hij de daarin vervatte arbeidstijd de ge-
bruikswaarde (useful value) noemt.

‘De eerste’, zegt hij, ‘is iets reéels in zichzelf. .., maar de ge-
bruikswaarde moet geschat worden aan de hand van de arbeid,
die het heeft gekost om haar te produceren. De arbeid die voor
de modificatie van de stof is verricht, vertegenwoordigt een deel
van de tijd van een man enz."***

Wat Steuart onderscheidt van zijn voorgangers en navolgers is
het feit, dat hij nauwkeurig verschil maakt tussen de specifieke
maatschappelijke arbeid, die in ruilwaarde tot uiting komt, en de
reéle arbeid, die in gebruikswaarden resulteert.

‘De arbeid’, zegt hij, ‘die door zijn vervreemding (alienation) een
algemeen equivalent (universal equivalent) schept, noem ik indus-
trie’.

Voor hem verschiltde arbeid als industrie niet alleen van de reéle
arbeid, maar ook van andere maatschappelijke vormen van arbeid.
Voor hem is dat de burgerlijke vorm van de arbeid, in tegenstelling
tot zijn anticke en middeleeuwse vormen. Hij is vooral geinte-

* Steuarts werk "An Inquiry into the principles of political economy, being an
essay on the science of domestic policy in frec nations’ verscheen voor het cerst in
1767 in cwee kwarto delen in Londen, tien jaar véor ‘'Wealth of Nations' van Adam
Smith. Ik citeer naar de Dublinse uitgave van 1770.

** Stewan, l.c., dl. I, blz. 181—-183.

*** Stenan, l.c. dl. I, blz. 361/362: ‘represents a portion of a man's time’.
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resseerd in de tegenstelling tussen burgerlijke en feodale arbeid;
deze laatste heeft hij in de fase van ondergang in Schotland zelf,
maar ook bij zijn uitvoerige reizen op het continent geobserveerd.
Steuart wist natuurlijk heel goed, dat het produkt ook in voor-
burgerlijke tijdperken de warenvorm krijgt en de waar de geld-
vorm, maar hij bewijst uitvoerig, dat de waar als elementaire
grondvorm van de rijkdom en de vervreemding als heersende
toecigeningsvorm alleen in het burgerlijke produktietijdperk
voorkomen, dat dus de aard van de arbeid die ruilwaarde tot stand
brengr specifieck burgerlijk is.*

Nadat de bijzondere vormen van de reéle arbeid, zoals land-
bouw, manufaktuur, scheepvaart, handel enz., achtereenvolgens
als de ware bronnen van de rijkdom waren beschouwd, prokla-
meerde Adam Smith de arbeid als zodanig, en wel in zijn totale
maatschappelijke vorm, als arbeidsdeling, tot de enige bron van de
materiéle rijkdom of van de gebruikswaarden. Het natuurlijke
element ziet hij volledig over het hoofd, al achtervolgt het hem wel
tot in de sfeer van de exclusief maatschappelijke rijkdom, de
ruilwaarde. Adam Smith bepaalt de waarde van de waar welis-
waar aan de hand van de daarin vervatte arbeidstijd, maar verlegt
de realiteit van deze waardebepaling vervolgens naar de pro-
adamitische tijd. Met andere woorden: wat hij vanuit het stand-
punt van de eenvoudige waar als juist beschouwt, wordt hem
onduidelijk zodra hogere en meer gecompliceerde vormen als
kapitaal, loonarbeid, grondrente enz. de plaats daarvan gaan
innemen. Dat formuleert hij aldus, dat de waarde van de waren
gemeten werd aan de daarin vervatte arbeidstijd in het verloren

* De patriarchale landbouw, direct geriche op de vervaardiging van gebruiks-
waarden voor de bezitter van de grond, noemet hij daarom een vorm van ‘misbruik’,
nict in Sparta of Rome of zelfs in Athene, maar wel in de industri€le landen van
de 1Bde ecuw. Deze "abusive agriculture’ (misbruikee landbouw) zou geen ‘bedrijf’
zijn, maar ‘louter middel van bestaan’. Zoals de burgerlijke landbouw het land
zuivert van overbodige monden, zuivert de burgerlijke manufaktuur de fabriek van
overbodige handen.
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paradijs van de burgerij, toen de mensen nog niet als kapitalisten,
loonarbeiders, grondeigenaars, pachters, wockeraars enz. te-
genover elkaar stonden, maar alleen als eenvoudige warenpro-
ducenten en warenruilers. Hij verwart het bepalen van de waarde
van de waren door de daarin vervatte arbeidstijd voortdurend met
het bepalen van hun waarde door de waarde van de arbeid, hij is
inconsequent overal waar hij in details treedt en hcudt de ge-
lijkstelling, waaraan het maatschappelijke proces de ongelijke
arbeidshandelingen gewelddadig onderwerpt, ten onrechte voor de
subjectieve gelijkwaardigheid van de individuele arbeidshandelin-
gen.* De overgang van de werkelijke arbeid naar de ruilwaarde
tot stand brengende arbeid, d.w.z. de grondvorm van de bur-
gerlijke arbeid, probeert hijdoor de arberdsdeling re bewerkstelligen.
Hoe juist het ook is dat particuliere ruil arbeidsdeling veronder-
stelt, even onjuist is het dat arbeidsdeling particuliere ruil
vooronderstelt. Bij de Peruanen b.v. heerste er cen buitengewone
arbeidsdeling, ofschoon er geen particuliere ruil, geen ruil van
produkten als waren plaatsvond.

In tegenstelling tot Adam Smith wist David Ricardo de
bepaling van de waarde van de waar door de arbeidstijd zuiver uit
te werken; hij toont aan dat deze wet ook de burgerlijke pro-
duktieverhoudingen beheerst, ofschoon die daarmee schijnbaar in
tegenspraak zijn. Ricardo's onderzoek beperkt zich uitsluitend tot
de waardegrootte, en watdart betreft heeft hij althans het vermoeden
dat de realisering van deze wet afhangt van bepaalde historische

* Adam Smith zegt b.v.: 'Gelijke hoeveclheden arbeid moeten altijd en overal
evenveel waarde hebben voor degene die werke. Bij zijn normale niveau van ge-
zondheid, kracht en activiteit en op het gemiddelde peil van zijn voorhanden
kundigheid moet hij altijd dezelfde portic rust, vrijheid en geluk afstaan. Wac ook
de hoeveelheid waren moge zijn die hij als beloning voor zijn arbeid ontvangr, de
prijs die hij betaalt is altijd dezelfde. Deze prijs kan weliswaar de ene keer een
kleinere en de andere keer een grotere hoeveelheid van deze waren kopen, maar
alleen omdat hun waarde verandert, en nict de waarde van de arbeid dic ze koopr.
De arbeid zelf verandert dus nooit zijn cigen waarde en is dus de werkelijke prijs
van de waren etc.’ ("Wealth of Nations', b. I, hfdst. 5).
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voorwaarden. Hij zegt namelijk dat de bepaling van de waar-
degrootte door de arbeidstijd alleen geldt voor waren,

‘die door de industrie naar believen vermeerderd kunnen worden
en waarvan de produktie wordt beheerst door een onbeperkre
concurrentie’.*

Dit wil in feite alleen maar zeggen, dat de waardewet zich pas
volledig kan ontwikkelen in een maatschappij met een grote in-
dustri¢le produktie en een vrije concurrentie, d.w.z. in de moderne
burgerlijke maatschappij. Voor de rest beschouwt Ricardo de
burgerlijke vorm van de arbeid als de eeuwige natuurvorm van de
maatschappelijke arbeid. De vissers en jagers uit de oertijd laat
hij onmiddellijk als warenbezitters vis en wild ruilen, overeenkom-
stig de in deze ruilwaarden geconcretiseerde arbeidstijd. Bij deze
gelegenheid laart hij zich verleiden tot het anachronisme, dat vissers
en jagers uit de oertijd voor het berckenen van hun arbeids-
instrumenten te rade gaan bij de annuiteitentabellen, die in 1817
op de beurs van Londen gangbaar waren. De ‘parallellogrammen
van de heer Owen'(") lijken de enige maatschappijvorm die hij,
afgezien van de burgerlijke, kende. Ofschoon gevangen in deze
burgerlijke horizon, analyseert Ricardo de burgerlijke economie,
dic er in de diepte heel anders uitziet dan aan de oppervlakte, met
zoveel theoretische scherpte, dat Lord Brougham over hem kon
zeggen: (")

‘De heer Ricardo leek van een andere plancet te zijn gevallen.’

In een directe polemick met Ricardo benadrukte Sismondi het
specifick maatschappelijke karakter van de arbeid die ruilwaarde
tot stand brengt** en noemde het tegelijk ‘een karaktertrek van
onze economische vooruitgang' om de waardegrootte te reduceren
tot de noodzakelijke arbeidstijd, tot

* Ricardo. David, "On the principles of political economy and taxacion’, 3de druk,
Londen 1821, blz. 3.

** Sismondi, 'Etudes sur I'économie politique’, deel [T, Brussel 1838, *De handel
heefe de hele kwestie teruggebracht tor de tegenseelling tussen ruilwaarde en
gebruikswaarde', blz. 162.
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‘de verhouding tussen de behoefte van de hele maatschappij en
de hoeveelheid arbeid die voldoende is om deze behoefte te be-
vredigen'.*

Sismondi is niet meer gevangen in de opvatting van Bois-
guillebert, dat de ruilwaarde tot stand brengende arbeid door het
geld wordt vervalst, maar net zoals Boisguillebert zich verzet tegen
het geld, verzet Sismondi zich tegen het grote industriekapitaal.
Als Ricardo de politicke economie onverbiddelijk tot in haar
laatste consequenties ontwikkelt en aldus afsluit, vult Sismondi
deze afsluiting aan door haar twijfel aan zichzelf tor uitdrukking
te brengen.

Omdat Ricardo als voltooier van de klassieke politicke economie
de bepaling van de ruilwaarde door de arbeidstijd het zuiverst
geformuleerd en ontwikkeld heeft, concentreert zich op hem
vanzelfsprekend de polemick die van economische zijde op gang
is gebracht. Ontdaan van de voor een groot deel onbenullige
vorm,** kan deze polemiek als volgt worden samengevat:

Ten eerste: De arbeid zelf heeft ruilwaarde, en verschillende
stukken arbeid hebben een verschillende ruilwaarde. Het is een
vicieuze cirkel om ruilwaarde tot maatstaf van ruilwaarde te
maken, omdat de metende ruilwaarde ook zelf weer een maatstaf
nodig heeft. Deze tegenwerping lost op in het probleem: hoe kan
— uitgaande van de arbeidstijd als immanente maatstaf van de
ruilwaarde — op deze basis het arbeidsloon ontwikkeld worden?
De leer van de loonarbeid geeft daar het antwoord op.

Ten tweede: Als de ruilwaarde van een produkt gelijk is aan de
daarin vervarte arbeidstijd, is de ruilwaarde van een arbeidsdag
gelijk aan zijn produkt. Anders gezegd: hetarbeidsloon moet gelijk
zijn aan het produkt van de arbeid***. Het tegendcel is echter het

* Sismondi, l.c., blz. 163—166 e.v.

** Het onbenulligst waarschijnlijk in de aantekeningen van ].B. Say bij de Franse
Ricardo-vertaling van Constancio, en het meest pedant-aanmatigend in het recent
verschenen boek ‘“Theory of Exchangcs'.f“] Londcn 1858, van de heer Macleod.
*** Dit van burgerlijk-economische zijde tegen Ricardo ingebrachre bezwaar is
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geval. Ergo. Deze tegenwerping lost op in het probleem: op welke
manier leidt de produktie op basis van alleen door de arbeidstijd
bepaalde ruilwaarde tot het resultaat, dat de ruilwaarde van de
arbeid kleiner is dan de ruilwaarde van het produkt daarvan? Dit
probleem lossen wij op bij het onderzock naar het kapitaal.

Ten derde: De marktprijs van de waren stijgt of daalt tot boven
of onder hun ruilwaarde, al naar gelang de wisselende verhouding
van vraag en aanbod. De ruilwaarde van de waren wordt dus
bepaald door de verhouding van vraag en aanbod en niet door de
daarin vervatte arbeidstijd. Feitelijk wordt in deze merkwaardige
conclusie alleen de vraag gesteld hoe op basis van de ruilwaarde
een daarvan verschillende marktprijs wordt ontwikkeld of, juister
gezegd, hoe de wet van de ruilwaarde alleen gercaliseerd wordtin
haar regendeel. Dit probleem worde opgelost in de leer van de
concurrentie.

Ten vierde: Dc laatste en schijnbaar treffendste tegenspraak —
als die tenminste niet, zoals gewoonlijk, in de vorm van wonderlijke
voorbeelden naar voren wordt gebracht: als de ruilwaarde niets
anders is dan de in een waar vervatte arbeidstijd, hoe kunnen dan
waren, dic geen arbeid bevatten, toch een ruilwaarde bezitten; met
andere woorden: waar komt de ruilwaarde van zuivere na-
tuurkrachten vandaan? Dit probleem wordt opgelost in de leer van
de grondrente.
later overgenomen door socialisten. Als we aannemen dat de theoretische formule
juist is, dan werd hicr de praktijk ervan beschuldigd in tegenspraak te zijn mer de
theoric, en werd van de burgerlijke maateschappij ge€ist dar zij in de prakrijk de
vermeende consequentic van haar theoretische principe moest trekken. Op deze
manicr althans richcten sommige Engelse socialisten Ricardo’s formule van de
ruilwaarde tegen de politicke economic. De heer Proudhon bleef her voorbehouden
om nict alleen her grondprincipe van de oude maatschappij tot principe van cen
nicuwe te proklameren, maar tegelijk ook zichzelf te presenceren als de uitvinder
van de formule, waarin Ricardo het vitcindelijke resultaar van de klassicke Engelse
cconomie hecfr samengevar. Her is bewezen, dar zelfs de utopistische interpretatic
van Ricardo’s formule in Engeland al volledig vergeten was, toen de heer Proudhon
deze aan gene zijde van Her Kanaal ‘ontdekee’. (Vergelijk mijn boek ‘Misgre de
la philesohie etc.’, Parijs 1847, dc paragraaf over la valeur constituée.) ()
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Tweede hoofdstuk

Het geld of de eenvoudige circulatie

Tijdens een parlementair debat over Sir Robert Peels bankwetten
van 1844 en 1845(") merkte Gladstone op, dat zelfs de liefde niet
zoveel mensen in dwazen had veranderd als het gepieker over het
vezen van het geld. Hij sprak tegen Britten over Britten. De
Hollanders daarentegen — mensen die, ondanks Petty's twijfel,
van oudsher een ‘hemels vernuft’ bezaten voor geldspekulatie —
hebben nooit hun verstand verloren door te spekuleren over het
geld.

Het belangrijkste probleem bij de analyse van het geld is over-
wonnen, zodra zijn oorsprong uit de waar zelf is begrepen. Daar-
van uitgaande is het alleen nog maar zaak zijn specifieke vorm-
bepalingen zuiver te vatten, wat enigszins bemoeilijkt wordt
doordat alle burgerlijke verhoudingen verguld of verzilverd lijken,
als geldverhoudingen optreden, en de geldvorm daardoor een
oneindig menigvuldige inhoud lijkt te bezitten, die hem in feite
vreemd is.

Bij het nu volgende onderzoek dient men wel te bedenken, dat
het alleen gaat om de geldvormen die direct voortvloeien uit de
warenruil; het gaat dus niet om zijn vormen die tot een hogere trap
van het produktieproces behoren, zoals b.v. het kredietgeld.
Gemakshalve gaan we er steeds van uit, dat goud de geldwaar is.

1. Waardernaatstaf

Het eerste proces van de circulatie is als het ware het theoretische
proces, dat de werkelijke circulatie voorbereidt. De waren, die als
gebruikswaarde aanwezig zijn, scheppen allereerst de vorm,
waarin zij wederzijds ideéel als ruilwaarde optreden, als bepaalde
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hoeveelheden geconcretiseerde algemene arbeidstijd. De eerste
noodzakelijke handeling van dit proces is, zoals wij hebben gezien,
dat de waren een specificke waar, zeg goud, afzonderen als directe
materialisering van de algemene arbeidstijd of als algemeen
equivalent. Laten wij nog even teruggaan naar de vorm, waarin
de waren goud in geld veranderen.

2 ounce goud
1 quarter graan 1 ounce goud
1 centenaar mokkakoffie 1/4  ounce goud
1 centenaar potas = 1/2 ounce goud
1 ton Braziliaans hout 11/2 ounce goud
Y waar = X  ounce goud.

1 ton ijzer

In deze reeks vergelijkingen treden ijzer, graan, koffie, potas enz.
wederzijds op als materialisering van gelijkvormige arbeid, na-
melijk als in goud gematerialiscerde arbeid, waarin alle bijzondere
cigenschappen van de werkelijke arbeidshandelingen, die in hun
verschillende gebruikswaarden tot uiting komen, volledig zijn
uitgewist. Als waarden zijn zij identieck, materialisering van de-
zelfde arbeid ofwel dezelfde materialisering van de arbeid, goud.
Als gelijkvormige materialisering van dezelfde arbeid kennen zij
maar één verschil, een verschil in kwantiteit, of zij treden op als
verschillende waardegrootten, omdat in hun gebruikswaarden een
ongelijke arbeidstijd is vervat. Als afzonderlijke waren verhouden
zij zich tegelijk tot elkaar als concretisering van de algemene
arbeidstijd, doordat zij zich verhouden tot de algemene arbeidstijd
in de vorm van een afzonderlijke waar, goud. Dezelfde dynamische
verhouding, die de waren onderling als ruilwaarden confronteert,
brengt de in het goud vervatte arbeidstijd tot uiting als de al-
gemene arbeidstijd, waarvan een gegeven hoeveelheid wordt uit-
gedrukt in verschillende hoeveelheden ijzer, graan, koffie enz.,
kortom in de gebruikswaarden van alle waren, ofwel zich direct
ontplooit in een oneindige reeks warenequivalenten. Doordat de
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waren hun ruilwaarde alzijdig in goud uitdrukken, drukt het goud
zijn ruilwaarde direct in alle waren uit. Doordat de waren zichzelf
in hun onderlinge verhouding de vorm van ruilwaarde geven,
geven zij het goud de vorm van algemeen equivalentof van geld.
Omdat alle waren hun ruilwaarde meten in goud, al naar gelang
cen bepaalde hoeveclheid goud en een bepaalde hoeveelheid waar
evenveel arbeidstijd bevatten, wordt het goud een waardemaatstaf,
en in eerste instantie worde het pas algemeen equivalent of geld
dank zij deze bepaling als waardemaatstaf, waarbij zijn eigen
waarde direct aan het volledige scala van warencquivalenten
wordrt afgemeten. Aan de andere kant wordt nu de ruilwaarde van
alle waren in goud uitgedruke. In deze uitdrukking moeten twee
momenten worden onderscheiden, een kwalitatief en een
kwantitatief. De ruilwaarde van de waar is voorhanden als ma-
terialisering van dezelfde gelijkvormige arbeidstijd; de waar-
degrootte van de waar is voldoende uviteengezet, want in de ver-
houding, waarin de waren gelijk zijn gesteld aan het goud, zijn zij
ook gelijkgesteld aan elkaar. Hun gouden equivalent drukt
enerzijds het algemene karakter van de daarin vervatte arbeidstijd
uit en anderzijds de hoeveelheid daarvan. De ruilwaarde van de
waar — op deze manier uitgedrukt als algemene equivalentie en
tegelijk als graad van deze equivalentie in een specifieke waar, met
andere woorden in één enkele vergelijking van de waren met een
specificke waar — is de prijs. De prijs is de veranderde vorm, waarin
de ruilwaarde van de waren binnen het circulatieproces optreedt.
Door middel van het proces, waardoor de waren hun waarden
als goudprijzen tot uitdrukking brengen, brengen zij dus tegelijk
het goud tot uitdrukking als waardemaatstaf en dus als geld. Als
zij hun waarden alzijdig in zilver, graan of koper zouden meten
en ze dus als zilver-, graan- of koperprijzen zouden uitdrukken,
zouden zilver, graan en koper waardemaatstaf en daarmee al-
gemeen equivalent zijn. Dat de waren in de circulatie als prijzen
optreden, veronderstelt dat zij daarin ruilwaarden zijn. Het goud
wordt slechts waardemaatstaf doordat alle waren hun ruilwaarde
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daarin schatten. De alzijdigheid van deze dynamische verhouding,
waaruit zijn karakter als maatstaf voortvloeit, veronderstelt
echter, dat iedere afzonderlijke waar zich meer aan goud naar rato
van de in beide vervatte arbeidstijd, dat dus de werkelijke
maatstaf tussen waar &n goud de arbeid zelf is, met andere
woorden, dat waar en goud door de directe ruilhandel onderling
als ruilwaarden gelijk worden gesteld. Hoe deze gelijkstelling in
de praktijk plaatsheeft, kan niet worden behandeld in de sfeer van
de eenvoudige circulatie. Toch is het duidelijk, dat in goud — en
zilver-producerende landen een bepaalde arbeidstijd direct wordt
ingelijfd in een bepaalde hoeveelheid goud en zilver, terwijl in
landen die geen goud en zilver produceren hetzelfde resultaat langs
een omweg wordt bereikt, nl. door directe of indirecte ruil van de
waren van het land, d.w.z. van een bepaalde hoeveelheid nationale
gemiddelde arbeid tegen een bepaalde hoeveelheid van de in goud
en zilver gematerialiseerde arbeidstijd van de mijnen-bezittende
landen. Om als waardemaatstaf te kunnen dienen moet goud
potentieel een wveranderlijke waarde zijn, omdat het alleen als
materialisering van de arbeidstijd een equivalent van andere waren
kan worden, terwijl dezelfde arbeidstijd met de verandering van
de produktickrachten van de reéle arbeid gerealiseerd wordt in
ongelijke hoeveelheden van dezelfde gebruikswaarde. Net als bij
het weergeven van de ruilwaarde van iedere waar in de gebruiks-
waarde van een andere waar, wordt bij de schatting van alle waren
in goud slechts voorondersteld, dat het goud op cen gegeven
moment cen gegeven hoeveelheid arbeidstijd weergeeft. Met be-
trekking tot de verandering van zijn waarde geldt de eerder be-
handelde wet van de ruilwaarden. Als de ruilwaarde vande waren
onveranderd blijft, is een algemene stijging van hun goudprijzen
alleen mogelijk als de ruilwaarde van het goud daalt. Als de ruil-
waarde van het goud onveranderd blijft, is een algemene stijging
van de goudprijzen alleen mogelijk als de ruilwaarden van alle
waren stijgen. Het omgekeerde is het geval bijeen algemenedaling
van de warenprijzen. Stijgt of daalt de waarde van een ounce goud
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doordat de voor zijn produktie vereiste arbeidstijd verandert, dan
stijgt of daalt zij voor alle waren in gelijke mate, en drukt dus net
als tevoren tegenover alle waren een gegeven hoeveelheid ar-
beidstijd uit. Dezelfde ruilwaarden worden nu geschat in grotere
of kleinere hoeveelheden goud dan voorheen, maar zij worden
geschat in verhouding tot hun waardegrootte en bewaren dus hun
onderlinge waardeverhouding. De verhouding 2:4:8 verschilt nict
van 1:2:4 of 4:8:16. De veranderde hoeveelheid goud, waarin de
ruilwaarden al naar gelang de veranderingen van de goudwaarde
worden geschat, doet niets af aan de funktie van het goud als
waardemaatstaf, evenmin als de 15maal kleinere waarde van zilver
vergeleken met goud kan verhinderen dat het zilver de funktie van
het goud overneemt. Omdat de arbeidstijd de maatstaf tussen
goud en waar is en het goud slechts waardemaatstaf wordt voor
zover alle waren daarin gemeten worden, wekt het circulatieproces
alleen maar de schijn dat het geld de waren commensurabel
maakt*. Veeleer doordat de waren als geconcretiseerde arbeidstijd
commensurabel zijn, wordt het goud tor geld gemaakt.

* Aristoteles besefr weliswaar, dar de ruilwaarde van de waren een voorwaarde
is voor de warenprijzen: 'dac. .. de cuil bestond voordar hee geld bestond, is duide-
lijk; want her maake geen verschil of vijf matrassen worden gegeven voor ces huis of
voor zoveel geld als vijf marrassen waard zijn'. Maar anderzijds: omdar de waren
pas in hun prijs onderling de vorm van de ruilwaarde krijgen, laat hij ze com-
mensurabel worden door het geld. ' Alles moer cen prijs hebben; wanrtop die manier
zal er altijd ruil zijn en dus cen maarschappij. In feite maake het geld, net als cen
maarstok, de dingen commensurabel (gDppery ), om ze vervolgens aan clkaar
gelijk te stellen. Want er is geen maatschappij zonder ruil, de ruil kan niet bestaan
zonder gelijkheid, maar gelijkheid niet zonder het commensurabel-zijn." Hij beseft
volkomen, datr deze door her geld gemeten verschillende dingen volstreke in-
commensurabele grootheden zijn. War hij zockr, is de cenheid van de waar als
ruilwaarden, dic hij als Grick vit de Oudheid nict kon vinden. Hij redr zich uic
dat probleem door datgene, wat op zichzelf incommensurabel is, via her geld
commensurabel te laten worden, voor zover de praktische behocfre dar nodig
maakr. "Weliswaar is her feitelijk onmogelijk dar zulke verschillende dingen
commensurabel zijn, maar voor de praktische behoefree zijn ze dat voch. (Aristoreles,
‘Ethica Nicomachea', L. V, C. 8, edit. Bekkeri, Oxonii 1837.)
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De reéle gedaante, waarin de waren her ruilproces betreden, is die
van hun gebruikswaarden. Een werkelijk algemeen equivalent
kunnen zij pas worden zodra ze worden vervreemd. De bepaling
van hun prijs betekent sleches hun ideéle verandering in het al-
gemene equivalent, cen gelijkstelling aan het goud, die nog wache
op realisering. Maar omdat de waren in hun prijs alleen ideéel in
goud zijn veranderd, of wel alleen in gedacht goud, en hun geld-zijn
nog nict werkelijk is gescheiden van hun reéle zijn, is het goud
alleen nog maar veranderd in ideéel geld, is het alleen nog maar
waardemaatstaf, en funktioneren bepaalde hoeveelheden goud in
feite alleen nog maar als namen voor bepaalde hoeveelheden ar-
beidstijd. Van de specificke manier, waarop de waren onderling
hun cigen ruilwaarde tot uitdrukking brengen, hangt steeds af in
welke vormbepaling her goud zich als geld kristalliseert.

De waren treden clkaar nu tegemoet in een tweeledig bestaan,
werkelijk als gebruikswaarden, ideéel als ruilwaarden. De dubbele
vorm van de arbeid, dic in hen is vervar, brengen zij nu onderling
zodanig tot uitdrukking, dat de bijzondere reéle arbeid werkelijk
aanwezig is als gebruikswaarde, terwijl de algemene abstracte
arbeidstijd in hun prijs ecn gedacht bestaan krijgt, waarin zij de
gelijkmatige en sleches kwantitatief verschillende materialisering
van dezelfde waardesubstantie zijn.

Het verschil tussen ruilwaarde en prijs lijkt enerzijds alleen maar
nominaal; volgens Adam Smith is de arbeid de reéle prijs en het
geld de nominale prijs van de waren. In plaats van 1 quarter graan
te scharten in 30 arbeidsdagen, wordr die nu geschat in 1 ounce
goud, als 1 ounce goud het produkt van 30 arbeidsdagen is.
Anderzijds is dit verschil zoveel meer dan alleen een verschil in
naamgeving, dat juist daarin alle calamiteiten zijn geconcentreerd,
diec de waar in het werkelijke circulatieproces bedreigen. Dertig
arbeidsdagen zijn vervat in 1 quarter graan, die daarom niet
opnicuw in arbeidstijd uitgedrukt hoeft te worden. Maar goud is
een waar die verschilt van graan, en alleen in de circulatie kan
blijken of de quarter graan werkelijk veranderd kan worden in het
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ounce goud, waarop zijn prijs anticipeerde. Dat hangt af van de
vraag of hij al dan niet een gebrujkswaarde blijkt te zijn, of de
daarin vervatte hoeveelheid arbeidstijd al dan niet de hoeveelheid
arbeidstijd blijkt te zijn, die door de maatschappij voor de pro-
duktie van een quarter graan noodzakelijk wordt geacht. De waar
als zodanig is ruilwaarde en beeft een prijs. In dit verschil tussen
ruilwaarde en prijs blijkt, dat de in de waar vervatte bijzondere
individuele arbeid pas door het proces van de vervreemding als zijn
tegendeel moet worden weergegeven, als individualiteitsloze,
abstract algemene en alleen in deze vorm maatschappelijke arbeid,
d.w.z. als geld. Het blijkt toeval of zij daartoe al dan niet in staat
is. Ofschoon de ruilwaarde van de waar in haar prijs cen slechts
ideéel van haar verschillend bestaan krijgt en het tweeledige
bestaan van de daarin vervacte arbeid nog slechts bestaart als cen
verschillende manier van uitdrukken, terwijl daardoor anderzijds
de materialisering van de algemene arbeidstijd, het goud, nog
slechts als gedachte waardemaatstaf wordt geconfronteerd metde
werkelijke waar, ligt in het bestaan van de ruilwaarde als prijs of
van het goud als waardemaatstaf latent besloten, datde waar moet
worden vervreemd tegen klinkend goud, alsook de mogelijkheid
van haar niet-vervreemding, kortom de hele tegenspraak die
voortvloeit uit het feit dat het produkt een waar is, ofwel dat de
bijzondere arbeid van de particuliere individu zich moet voordoen
als zijn directe tegendeel, als abstract algemene arbeid, om
maatschappelijk werkzaam te kunnen zijn. De utopisten, die de
waar willen maar niet het geld, de op particuliere ruil berustende
produktie zonder de noodzakelijke voorwaarden voor deze pro-
duktie, zijn dus consequent wanneer zij het geld niet pas in zijn
grijpbare vorm, maar al in zijn vluchtige en hersenschimmige vorm
als waardemaatstaf ‘vernietigen’. In de onzichtbare waar-
demaatstaf loert het harde geld.

Uitgaande van het proces, waarin het goud tot waardemaatstaf
en deruilwaarde tot prijs is geworden, zijn alle waren in hun prijzen
slechts gedachte hoeveelheden goud van verschillende omvang.
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Als verschillende hoeveelheden van een en hetzelfde ding, goud,
lijken zij op elkaar, vergelijken en meten zij elkaar, en zo ontstaat
de technische noodzaak ze te betrekken op een bepaalde hoeveel-
heid goud als maateenbeid, cen maateenheid die verder wordt
ontwikkeld tot maatstaf door haar in aliquote delen en deze op
hun beurt in aliquote delen te verdelen.* Maar bepaalde hoeveel-
heden goud worden als zodanig gemeten aan hun gewicht. De
maatstaf is dus kant-en-klaar aanwezig in de algemene gewichts-
maten van de metalen, en deze fungeren dan ook in elke metaal-
circulatie oorspronkelijk als prijsmaatstaf. Doordat de waren zich
onderling nict meer verhouden als door de arbeidscijd gemeten
ruilwaarden, maar als in goud gemeten gelijknamige grootheden,
verandert het goud van waardemaatstaf in prijsmaatstaf. De ver-
gelijking van de warenprijzen onderling als verschillende hoeveel-
heden goud kristalliseert zich dus uit in de tekens, die op een
gedachte hoeveelheid goud worden aangebracht en deze aanduiden
als maatstaf van aliquote delen. Als waardemaatstaf heeft het
goud een heel andere vormbepaling dan als prijsmaatstaf, en de
verwarring van beide heeft tot de onzinnigste theorieén geleid.
Waardemaatstaf is het goud als geconcretiseerde arbeidstijd;
prijsmaatstaf is het als een bepaald metaalgewicht. Waar-
demaatstaf wordt het goud, doordat het als ruilwaarde betrokken
wordt op de waren als ruilwaarden; in de prijsmaatseaf dient een
bepaalde hoeveelheid goud als eenheid voor andere hoeveelheden
goud. Waardemaatstaf is het goud omdat zijn waarde veranderlijk
is, en prijsmaatstaf omdat het als onveranderlijke gewichtseenheid
gefixeerd wordt. Net als bij alle andere maatbepalingen van ge-

* Her merkwaardige feit, dat her ounce goud in Engeland als maatcenheid van
het geld nict in aliquote delen is verdeeld, is als volge e verklaren: 'Ons muntwezen
was oorspronkelijk sleches aangepast aan het gebruik van zilver — vandaar dar een
ounce zilver altijd in cen bepaald aliquoot aantal geldstukken verdeeld kan worden;
maar omdat goud pas later werd ingevocerd in cen muntwezen, dar vicsluitend was
aangepast aan het zilver, kan cen ounce goud niet vitgedrukt worden in cen aliquoot
aantal muntstukken.' (Maclaren, *History of the currency’, blz. 16, Londen 1858.)
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lijknamige grootheden is ook hier van beslissend belang, dat de
maatverhoudingen vastliggen en gefixeerd zijn. De noodzaak om
een bepaalde hoeveelheid goud als maateenheid en aliquote delen
als onderverdelingen daarvan vast te leggen, heeft tot het denk-
beeld geleid dat een bepaalde hoeveelheid goud — met uviteraard
een veranderlijke waarde — in een vaste waardeverhouding tot de
ruilwaarden van de waren zou zijn gesteld; daarbij werd slechts
over het hoofd gezien, dat de ruilwaarden van de waren al in
prijzen, in hoeveelheden goud zijn veranderd, voordat het goud
zich als prijsmaatstaf ontwikkelt. Hoezeer de goudwaarde ook
mag veranderen, verschillende hoeveelheden goud drukken on-
derling altijd dezelfde waardeverhouding uvit. Als de goudwaarde
met 1000 % zou dalen, zou 12 ounce goud nog steeds een twaalf
maal grotere waarde hebben dan één ounce goud, en in de prijzen
gaat het uitsluitend om de verhouding van verschillende hoeveel-
heden goud tegenover elkaar. Omdar anderzijds het gewicht van
een ounce goud niet verandert bij een daling of stijging van zijn
waarde, verandert dat van zijn aliquote delen evenmin, en op die
manier doet het goud als vaste prijsmaatstaf steeds dezelfde dienst,
hoe zijn waarde ook moge veranderen.*

Een historisch proces, dat we later zullen verklaren vanuit de
aard van de metaalcirculatic, bracht met zich mee dat dezelfde
gewichtsaanduiding gehandhaafd bleef voor een steeds veran-
derend en dalend gewicht van de edele metalen in hun funktic als

* 'Geld kan voortdurend schommelen in waarde en toch evengoed waardemaarstaf
zijn als wanncer het volledig onveranderd zou blijven. Nemen we b.v. aan dart het
in waarde is gedaald... Védr die daling zou een guinea drie bushel tarwe of de
arbeid van 6 dagen kunnen kopen; later maar twee bushel rarwe of de arbeid van
4 dagen. De verhoudingen van tarwe en arbeid tot geld gegeven zijnde, kan in beide
gevallen hun wederzijdse verhouding worden afgeleid; metr andere woorden, wij
kunnen vaststellen dar een bushel tarwe twee arbeidsdagen waard is. De meting
van de waarde houdt nicts meer in dan dac en verloopt na de daling even gladijes
als tevoren. Als cen ding wordt aangewczen als waardemaarseaf, is dac volstreke

- onafhankelijk van de veranderlijkheid van zijn eigen waarde.' (Blz. 9, 10, Bailey,
‘Moncy and its vicissitudes', Londen 1837.)
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prijsmaatstaf. Zo duidt het Engelse pond minder aan dan een
derde deel van zijn oorspronkelijke gewicht, het Schotse pond van
voor de Unie('’) nog maar 1/36ste, de Franse livre 1/74ste, de
Spaanse maravedi minder dan 1/1000ste en de Portugese rei ecn
nog veel kleinere verhouding. Op deze manier maakten de geld-
namen van de metaalgewichten zich historisch gezien los van hun
algemene gewichtsaanduidingen.* Omdat de bepaling van de
maateenheid, van haar aliquote delen en hun aanduidingen,
enerzijds geheel op conventie berust, maar anderzijds binnen de
circulatie het karakter van algemeenheid en noodzakelijkheid moet
bezitten, moest zij een wettelijke bepaling worden. Deze zuiver
formele operatie werd dus de taak van de regeringen.** Het

* *‘Munten, dic regenwoordig alleen nog maar een ideéle naam hebben, zijn bij alle
volkeren de oudste; maar allemaal waren ze ecn tijdlang reéel,’ (in deze ver-
algemening is dac onjuist) ‘en juist omdar ze reéel waren, zijn ze gebruike als reken-
middel." ( Galiani, ‘Dclla Monera', l.c., blz. 153.)

** De romantische A. H. Mudler zege: ‘In onze voorstelling heefr iedere onaf-
hankelijke soeverein her recht om meraalgeld re benoemen en her cen
maatschappelijke nominale waarde, rang, stand en titel te verlenen.' (Blz. 288, deel
II, A. H. Miller, 'Die Elemente der Staatskunst’, Berlijn 1809.) War de titel beerefe
heefr mijnhecr de hofraad gelijk; hij vergeer alleen het gebalte. Hoe verward zijn
‘voorstelling’ was, blijkt o.a. vit de volgende passage: ‘Tedercen besefr hoe belang-
rijk cen juiste bepaling van de muneprijs is, vooral in een land als Engeland, waar
de regering met grandioze liberaliteir gratis munten slaac’ (de heer Maller lijke ce
geloven, dar de leden van de Engelse regering de aanmunringskosten uie eigen zak
betalen), ‘waar zij geen muntloon vraagt enz., en waar dus, als zij de muntprijs van
het goud aanzienlijk boven de markeprijs zou stellen, als zij 1 ounce goud niec zou
betalen mer 3 P.St. 17 sh. 101/2 d., maar de muntprijs van het ounce goud 3
P.St. 19 sh. zou laten bedragen, al her geld naar de munt zou stromen, en het daar
verkregen zilver op de marke zou worden omgezet in het hier goedkopere goud, dat
vervolgens opnicuw naar de munt zou worden gebrachr, waardoor het munrwezen
in wanorde zou raken.' (Blz. 280, 281 l.c.) Om in de Engelse munt de orde te
handhaven, brenge Miiller zichzelf in de war. Terwijl shilling en pence alleen maar
namen zijn, door zilveren cn koperen merkeekens vertegenwoordigde namen voor
bepaalde delen van een ounce goud, loopt hij mer het idee rond dat het ounce goud
geschar worde in goud, zilver en koper, en verblijdc aldus de Engelsen mer een
drievoudige geldstandaard. Weliswaar werd her zilver als geldmaarsraf naast her
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metaal, dat als geldmateriaal diende, was maatschappelijk ge-
geven. De wettelijke prijsmaatstaf verschile natuurlijk in de ver-
schillende landen. In Engeland b. v. wordr het ounce als metaal-
gewicht verdeeld in pennyweights, grains en carats troy, maar
het ounce goud als maateenheid van het geld in 3 7/8 sovereign,
de sovereign in 20 shilling en de shilling in 12 pence, zodat 100 pond
20-karaats goud (1200 ounce) gelijk is aan 4672 sovercign en
10 shilling. Maar op de wereldmarkt, waar de landsgrenzen ver-
dwijnen, verdwijnen ook deze nationale karakters van de geldma-
ten en wijken zij voor de algemene gewichtsmaten van de metalen.

De prijs van een waar of de hoeveelhcid goud, waarin de waar
ideéel is veranderd, worde nu dus uitgedrukt in de geldaanduiding
van de goudmaatstaf. In plaats van te zeggen datde quarter graan
gelijk is aan een ounce goud, zou men in Engeland zeggen, dat deze
gelijk is aan 3P.St. 17sh 101/2 d. Alle prijzen worden dus gelijk-
namig uitgedrukt. De typische vorm, die de waren aan hun ruil-
waarde geven, is veranderd in geldnamen, waarin zij elkaar
duidelijk maken hoeveel zij waard zijn. Het geld op zijn beurt
wordt rekengeld *

In het hoofd, op papier, in de taal wordt de waar altijd in re-
kengeld veranderd, zodra een of andere vorm van rijkdom vanuir
het gezichtspunt van de ruilwaarde gefixeerd wordt.** Voor deze

goud pas officieel afgeschafr in 1816 door 56 George 111 c. 68 ('®), maar weteelijk
was daral het geval in 1734 door 14 George 1l c. 42, en in de praktijk al vecl cerder.
Twee omstandigheden stelden A. Muller in staar tot zijn zogenaamd hogere op-
vatring van de politicke cconomice. Ten cerste zijn brede onbekendheid mer eco-
nomische feiten, ten tweede zijn puur diletranterige dweperige verhouding toe de
filosofie.

* 'Toen men Anacharsis vroeg waar de Hellenen her geld voor nodig hadden,
antwoordde hij: om te rekenen.’ Atbenaeus, 'Deipnosophistai’, L. IV, 49, v. Il
(blz. 120), ed. Schweighauser 1802.)

** G. Garnier, een van de oudere Franse Adam Smith-vertalers, kreeg de cigen-
aardige inval om een verhouding vast re stellen russen her gebruik van rekengeld
en her gebruik van werkelijk geld. Dic verhouding is 10:1. (Garnier, G., ‘Histoire
de la monnaie depuis les temps de la plus haute anriquité etc.’, deel [, blz. 78.)
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verandering is goudmateriaal nodig, maar alleen in gedachte vorm.
Om de waarde van 1000 balen katoen in een bepaald aantal ounces
goud te schatten en dit aantal ounces zelf weer uit te drukken in
de rekennamen van het ounce, in Pond St., sh. en d., is geen atoom
werkelijk goud nodig. Er was b.v. in Schotland véér de bankwet
van Sir Robert Peel van 1845 geen ounce goud in omloop, ofschoon
het ounce goud, uitgedrukr als Engelse rekenmaatscaf in 3P.St.
17sh. 101/2 d., als wertelijke prijsmaatstaf fungeerde. Zilver dient
b.v. als prijsmaatstaf bij de warenruil tussen Siberié en China,
ofschoon deze handel in feite pure ruilhandel is. Voor het goud als
rekengeld maakt het daarom ook niets uit of het al dan niet — in
zijn maateenheid zelf of in zijn onderverdelingen — werkelijk is
gemunt. Ten tijde van Willem de Veroveraar bestonden in En-
geland het pond sterling (in die tijd 1 pond zuiver zilver) en de
shilling (1/20ste van een pond) uitsluitend als rekengeld, terwijl
de penny, 1/240ste pond zilver, de grootste bestaande zilveren
munt was. Omgekeerd bestaan er in het huidige Engeland geen
shilling en pence, ofschoon ze wettelijke rekennamen zijn voor
bepaalde delen van een ounce goud. Als rekengeld kan het geld
zelfs uitsluitend ideéel bestaan, terwijl het werkelijk bestaande
geld is gemunt naar een heel andere maatstaf. Zo bestond het in
omloop zijnde geld in vele Engelse kolonies in Noord-Amerika tot
diep in de 18de ecuw uit Spaanse en Portugese munten, terwijl het
rckengeld overal hetzelfde was als in Engeland.*

Omdat het goud als prijsmaatstaf onder dezelfde rekennaam
optreedr als de warenprijzen, zodar dus b.v. zowel een ounce goud
als cen ton ijzer worde uitgedrukt in 3P.St. 17sh. 101/2 d., heeft
men de rekennaam van her goud zijn muneprijs genoemd. Vandaar

* De wer van Maryland uit 1723, waarbij rabak cen legale munt werd, maar de
waarde daarvan werd herleid tor Engels goudgeld, nl. een penny per pond rabak,
herinnere aan de leges barbarorum (), waarin omgekeerd bepaalde sommen geld
gelijkgesteld worden aan ossen, koeien enz. In dir geval waren niet goud of zilver,
maar de os en de koe her werkelijke mareriaal van het rekengeld.
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het wonderlijke denkbeeld, dat het goud in zijn eigen materiaal
wordt geschat en, anders dan alle andere waren, van staatswege
een vaste prijs krijgt. Men beschouwde de fixering van rekennamen
voor bepaalde goudgewichten ten onrechte als de fixering van de
waarde van deze gewichten.*

Waar het goud als element van de prijsbepaling en dus als re-
kengeld dient, heeft het niet alleen geen vaste, maar zelfs helemaal
geen prijs. Om een prijs te hebben, d.w.z. om zichzelf in een
specifieke waar als algemeen equivalent uit te drukken, zou deze
andere waar dezelfde exclusieve rol in het circulatieproces moeten
spelen als het goud. Twee waren, die alle andere waren uitsluiten,
sluiten echter elkaar uit. Waar dus zilver en goud wertelijk als geld,
d.w.z. als waardemaatstaf naast elkaar bestaan, heeft men altijd
tevergeefs geprobeerd ze te behandelen als een en dezelfde materie.
Gaat men er van uit, dat dezelfde arbeidstijd onveranderlijk in
dezelfde hoeveelheden zilver en goud geconcretiseerd wordt, dan
gaat men er inderdaad van uit dat zilver en goud dezelfde materie
zijn en dat zilver, het minder waardevolle metaal, een onveran-
derlijke fraktie goud is. Vanaf de regering van Edward 111 tot aan
de tijd van George II vertoont de geschiedenis van het Engelse
geldwezen een voortdurende reeks stoornissen, die voortvloeien uit
het feit dat de wettelijke vaststelling van de waardeverhouding
tussen goud en zilver in botsing komt met hun werkelijke waar-
deschommelingen. De ene keer werd het goud, de andere keer het
zilver te hoog geschat. Het te laag geschatte metaal werd aan de
circulatie onttrokken, omgesmolten en geéxporteerd. De waar-
deverhouding tussen beide metalen werd dan opnieuw wettelijk

* Zo lezen we b.v. in de ‘Familiar words' van de heer David Urqubart: 'De waarde
van het goud moet door zichzelf gemeten worden; hoe kan een stof de maarseaf
van zijn eigen waarde in andere dingen zijn? De waarde van her goud moet worden
vastgesteld aan de hand van zijn eigen gewicht, onder een valse benaming van dat
gewicht — en cen ounce goud moet zo-en-zoveel pond en frakeies van een pond
waard zijn. Dac is vervalsing van een maart en geen vaststelling van cen maatstaf.’
(Blz. 104/105.)
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veranderd, maar de nieuwe nominale waarde kwam al gauw met
de werkelijke waardeverhouding in hetzelfde conflict terecht. In
onze eigen tijd heeft de zcer zwakke en tijdelijke daling van de
goudwaarde vergeleken mer zilver, als gevolg van de Indisch-
Chinese vraag naar zilver, in Frankrijk op de grootste schaal tot
hetzelfde verschijnsel geleid: de uitvoer van zilver en de verdrijving
ervan uit de circulatie door goud. Tijdens de jaren 1855, 1856 en
1857 bedrocg het overschot van de goudimport in Frankrijk boven
de goudexport uit Frankrijk £ 41.580.000, terwijl het overschot
van de zilverexport boven de zilverimport £ 34.704.000 bedroeg.
In landen als Frankrijk, waar beide metalen wettelijk waar-
demaatstaf zijn en beide in betaling aangenomen moeten worden,
terwijl icdereen naar believen in een van beide kan betalen, heeft
het in waarde stijgende metaal in feite een agio en meet het zijn
prijs net als iedere andere waar in het te hoog geschatte metaal,
terwijl alleen dit laatste als waardemaatstaf fungeert. De histo-
rische ervaring op dit gebied leert maar één ding: als twee waren
wettelijk de funktie van waardemaatstaf vervullen, zal in de
prakrtijk altijd maar een van beide zich als zodanig handhaven.*

B. THEORIEEN OVER DE MAATEENHEID
VAN HET GELD

Het feit dat de waren als prijzen slechts ideéel in goud zijn ver-
anderd en het goud dus slechts ideéel in geld, leidde tot de theorie
van de ideale maateenbeid van bet geld. Omdat bij de prijsbepaling
alleen gedacht goud en zilver en beide slechts als rekengeld funk-
tioneren, werd beweerd dat de aanduidingen pond, shilling, pence,
daalder, frank enz. geen gewichtsdelen van goud of zilver of hoe

*‘Geld als maat van de handel moet, net als iedere andere maat, zo stabiel mogelijk
worden gehouden. Dat is onmogelijk als uw geld uit twee metalen bestaat meteen
voortdurend veranderende waardeverhouding.’ (Jobn Locke, ‘Some Considerations
on the Lowering of Interest etc.’, 1691; blz. 65 in zijn *Works®, 7de druk, Londen
1768, deel I1.)
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dan ook geconcretiseerde arbeid aanduiden, maar ideale waar-
deatomen. Als dus b.v. de waarde van een ounce zilver zou stijgen,
zou dat ounce meer van dergelijke atomen bevatten en dusin meer
shillings berekend en gemunt moeten worden. Deze doctrine, die
tijdens de laatste handelscrisis in Engeland opnieuw opgeld deed
en zelfs parlementair vertegenwoordigd was in twee speciale
rapporten, die als aanhangsel zijn opgenomen in het rapport van
de in 1858 zittende bankcommissie, dateert van het einde van de
17de eeuw. Bij de troonsbestijging van Willem III bedroeg de
Engelse muntprijs van een ounce zilver 5sh. 2d., ofwel 1/62ste
ounce zilver werd penny en 12 van deze pence werden shilling
genoemd. Op grond van deze maatstaf werd een zilvergewicht van
b.v. 6 ounce zilver gemunt in 31 stukken met de naam shilling. De
marktprijs van een ounce zilver steeg echter boven zijn muntprijs,
van 5sh. 2d. tot 6sh. 3d.; dus om een ounce ruw zilver te kunnen
kopen was 6sh. 3d. nodig. Hoe zou de marktprijs van een ounce
zilver boven zijn muntprijs kunnen stijgen, als de muntprijs alleen
maar een rekenaanduiding was voor aliquote delen van een ounce
zilver? De oplossing van dit raadsel was eenvoudig. Van de
5.600.000 P.St. zilvergeld, dar toentertijd in omloop was, was vier
miljoen versleten, versneden en gesnoeid. Bij ecn proef bleek, dat
57.200 P.St. in zilver, die 220.000 ounce had moeten wegen, nog
maar 141.000 ounce woog. De Munt sloeg de munten altijd naar
dezelfde maatstaf, maar de werkelijk circulerende lichte shillings
vormden kleinere aliquote delen van een ounce dan hun munt-
aanduiding suggereerde. Vandaar dat op de marke een grotere
hoeveelheid van deze kleiner geworden shillings betaald moest
worden voor cen ounce ruw zilver. Toen als gevolg van de aldus
ontstane stoornis werd besloten tot een algemene hermunting,
beweerde Lowndes, de secretary to the treasury, datde waarde van
een ounce zilver gestegen was, en dat daarom 1 ounce niet meer
(zoals tot dan toe) in 5sh. 2d. gemunt moest worden, maar in 6sh.
3d. Hij beweerde dus in feite: omdat de waarde van de ounce is
gestegen, is de waarde van zijn aliquote delen gedaald. Zijn
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onjuiste theorie diende echter alleen om een juist en praktisch
beleidsdoel te verbloemen. De staatsschulden waren aangegaan in
lichte shillings; zouden die in zware terugbetaald moeten worden?
In plaats van te zeggen: beraal 4 ounce zilver terug waar jullie
nominaal 5 en in werkelijkheid maar 4 ounce hebt ontvangen, zei
hij omgekeerd: betaal nominaal 5 ounce terug, maar verminder het
metaalgehalte ervan tot 4 ounce en noem shilling wat jullie tot
dusver 4/5 shilling hebt genoemd. In feite hield Lowndes dus vast
aan het metaalgehalte, terwijl hij in theorie vasthield aan de re-
kenaanduiding. Zijn tegenstanders, die alleen aan de rekenaandui-
ding vasthiclden en dus een shilling die 25 tot 50 % te licht was,
identick verklaarden aan een volwichtige shilling, beweerden
omgekeerd dat ze slechts vasthielden aan het metaalgehalte. Ook
Jobn Locke, die de nieuwe bourgeoisie in al haar vormen vertegen-
woordigde — de industriélen tegen de arbeidersklassen en de
paupers, de handelsbourgeoisie tegen de ouderwetse woekeraars,
de geldaristocraten tegen de staatsschuldenaars — endiein een van
zijn eigen werken zelfs bewees dat het burgerlijke verstand het
normale menselijke verstand is, nam de handschoen tegen
Lowndes op. John Locke won, en het geld dat geleend was in 10
of 14 shilling per guinea, werd terugbetaald in guineas van
20 shilling.* Sir James Stewart vatte de hele transactie als volgt
samecn: ?

* Locke zegr 0.a.: 'Noem cen kroon wat vroeger een halve kroon heette. De waarde
blijft bepaald door het meraalgehalte. Als u 1/20ste zilvergewiche van een munt
kunt afslaan zonder haar waarde te verminderen, kune u er evengoed 19/20sce
zilvergewicht van afslaan. Volgens deze theorie zou u met een facching, zodra die
kroon worde genoemd, evenveel specerijen, zijde of andere waren kunnen kopen
als mer cen kroon die 60 keer zoveel zilver bevat. Het enige wat u kunt doen, is
aan cen kleinere hocveelheid zilver her stempel en de naam van een grotere
hoeveelheid geven. Maar alleen met zilver, nict mer namen, kunnen schulden
betaald en waren gekocht worden. Als uw verhoging van de geldwaarde nicts
anders betckent dan dac aliquoce delen van een zilverstuk willekeurige namen
krijgen, b.v. het achrste deel van een ounce zilver penny noemen, dan kunt u het
geld inderdaad zo hoog vaststellen als u maar wilt.’ In antwoord op Lowndes stelt
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‘De regering won aanzienlijk op de belastingen, de schuldeisers op
kapitaal en renten, en de natie — het enige slachtoffer — was in
de wolken omdat haar standaard’ (de maatstaf van haar eigen
waarde) ‘niet verlaagd was.'*

Steuart dacht dat de natie bij een verdere commerciéle ont-
wikkeling wijzer zou blijken te zijn. Hij vergiste zich. Ongeveer
120 jaar later werd hetzelfde misverstand herhaald.

Het lag in de lijn, dat bisschop Berkeley, de vertegenwoordiger
van een mystiek idealisme in de Engelse filosofie, de leer van de
ideale maateenheid van het geld een theoretische draai zou geven,
wat de praktische ‘secretary to the treasury’ achterwege had
gelaten. Berkeley vraagt zich af:

‘Moeten de namen livre, pond sterling, kroon enz. niet worden
beschouwd als louter aanduidingen van een verbouding?’ (nl. de
verhouding van de abstracte waarde als zodanig). ‘Zijn goud, zilver
of papier meer dan alleen biljetten of merktckens voor het be-
rekenen, protokolleren en overmaken daarvan?’ (van de waar-
deverhouding). ‘Is de macht om de bedrijvigheid van anderen’
(maatschappelijke arbeid) ‘te commanderen, niet rijkdom? En is

Locke tevens, dar de stijging van de markeprijs boven de muntprijs geen gevolg
was van de ‘stijging van de zilverwaarde, maar van her lichter-worden van de
zilveren munt’. 77 Geknipte en gesneden shillings wegen geen duit meer dan 62
volwichrige, aldus Locke. Tenslotte wees hij er tereche op dar — afgezien van her
zilververlies van de circulerende munt — de markeprijs van het ruwe zilver in
Engeland iets boven de muntprijs zou kunnen stijgen, omdar de uitvoer van ruw
zilver was roegestaan, maar de uvitvoer van zilveren munten verboden. (Zie l.c.,
blz. 54116 passim.) Locke was veel o voorzichtig om de brandende kwestie van
de sraarsschulden aan te roeren en vermeed even zorgvuldig in te gaan op her
delicate economische probleem. Dart laatste hield in: zowel de wisselkoers als de
verhouding tussen ruw en gemunt zilver bewees, dat het in omloop zijnde geld bij
lange na nier gedeprecieerd was in verhouding tot zijn werkelijke zilververlies. In
algemene zin komen wij op deze kwestie terug in het hoofdstuk over her cir-
culatiemiddel. Nicholas Barbon probeerde in 'A discourse concerning coining the
new money lighter, in answer to Mr. Lock's considerations etc.’, Londen 1696,
vergeefs om Locke op gevaarlijk terrein ve lokken.

* Stenart, l.c., d. 11, blz. 156.
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geld feitelijk iets anders dan de aanduiding of het merkteken van
het overdragen of registreren van een dergelijke macht, en is het
van erg veel belang waaruit het materiaal van deze merktekens
bestaatr?’*

Hij verwart hier enerzijds waardemaatstaf en prijsmaatscaf
en anderzijds goud of zilver als maatstaf en als circulatiemiddel.
Omdat de edele metalen in de circulatiehandeling door merktekens
vervangen kunnen worden, concludeert Berkeley dat deze
merktekens op hun beurt niets — n.l. het abstracte waardebegrip
— voorstellen.

Bij Sir James Stenartis de leer van de ideale maateenheid van het
geld zo volledig ontwikkeld, dat zijn navolgers — onbewuste
navolgers, doordat ze hem niet kennen — geen nieuwe zinswen-
dingen en zelfs geen nieuwe voorbeelden kunnen vinden.

‘Rekengeld’, zegt hij, ‘is niets anders dan een willekeurige
maatstaf van gelijke delen, die is uitgevonden om de relatieve
waarde van verkoopbare dingen te meten. Rekengeld verschilt
volledig van muntgeld (money coin), dat de prijs is,** en zou zelfs
kunnen bestaan als er geen enkele substantie ter wereld bestond
die een proportioneel equivalent voor alle waren was. Voor de
waarde van dingen doet rekengeld dezelfde dienst als graden,
minuten, seconden enz. voor hoeken of als schaalaanduidingen bij
aardrijkskundige kaarten enz. Bij al deze uitvindingen wordt
altijd eenzelfde benaming als eenheid aanvaard. Net als bij al
dergelijke uitvindingen is ook het nut van de geldeenheid strikt
beperkt tot de aanduiding van proporties. Zij kan dus geen on-
veranderlijke, specifieke verhouding hebben tot enig deel van de
waarde, d.w.z. ze kan niet gefixeerd zijn aan enige bepaalde

* “The Querist’, L.c. Het hoofdstuk "Querics on Money' is overigens scherpzinnig.
Berkeley merkt o.a. terecht op, dat juist de ontwikkeling van de Noordamerikaanse
kolonies ‘zonneklaar bewijst, dat goud en zilver niet zo noodzakelijk zijn voor de
rijkdom van cen natic als het grote publiek denkt'.

** Prijs betekent hier reéel equivalent, zoals bij de Engelse economische auteurs
uit de 17de ecuw.
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hoeveelheid goud, zilver of welke andere waar dan ook. Is de
eenheid eenmaal gegeven, dan kan men door vermenigvuldiging
zelfs de grootste waarde aangeven. Omdat de waarde van de
waren afhangt van een algemene combinatie van daarop inwer-
kende omstandigheden en van de grillen van de mensen, moet hun
waarde beschouwd worden als iets dat alleen verandert binnen hun
onderlinge verhouding. ledere algemene, vaste en onveranderlijke
maatstaf, die storend en verwarrend inwerkt op de vaststelling van
deze proportiewijziging, moet wel schadelijke gevolgen hebben
voor de handel. Geld is alleen een ideale maatstaf van gelijke delen.
Als iemand vraagt wat de maateenheid van de waarde van een
deel moet zijn, antwoord ik met de wedervraag: wat is de normale
grootte van een graad, een minuut, een seconde? Die hebben ze
niet, maar zodra één deel bepaald is, moet, in overeenstemming
met de aard van een maatstaf, de hele rest naar verhouding volgen.
Voorbeelden van dit ideale geld zijn het bankgeld van Amsterdam
en het Angola-geld van de Afrikaanse kust.'*

Steuart houdt simpelweg vast aan de manier, waarop het geld
in de circulatie verschijnt als maatstaf van de prijzen en als rekengeld.
Als verschillende waren respectievelijk voor 15sh., 20sh. en 36sh.
in de prijscourant genoteerd staan, ben ik voor een vergelijking van
hun waardegrootte inderdaad niet geinteresseerd in het zilver-
gehalte van de shilling, noch in zijn naam. De getalsverhoudingen
15, 20 en 36 zijn welsprekend genoeg en het cijfer 1 is de enige
maateenheid geworden. Een zuiver abstracte vitdrukking van een
verhouding kan alleen de abstracte getalsverhouding zelf zijn. Om
consequent te zijn had Steuart dus niet alleen afstand moeten doen
van goud en zilver, maar ook van hun wettelijke doopnamen.
Omdat hij de verandering van waardemaatstaf in prijsmaatstaf
niet begrijpt, meent hij vanzelfsprekend dat de bepaalde hoeveel-
heid goud, die als maateenheid dient, niet als maatstaf is betrokken
op andere hoeveelheden goud, maar op waarden als zodanig.

* Steuan, l.c., d.11, blz. 102-107.
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Omdart de waren als gelijknamige grootheden optreden, doordat
hun ruilwaarden in prijzen zijn veranderd, loochent hij de kwaliteit
van de maatstaf die ze gelijknamig maakt; en omdat de grootte
van de als maateenheid fungerende hoeveelheid goud in deze
vergelijking van verschillende hoeveelheden goud op conventie
berust, loochent hij dat ze ook maar vastgesteld moet worden. In
plaats van een 360ste deel van een cirkel een graad te noemen, kan
hij een 180ste deel een graad noemen; de rechte hoek zou dan bij
meting 45 in plaats van 90 graden tellen, de scherpe en stompe
hoeken dienovereenkomstig. Desondanks zou de maatstaf van de
hoek — net als voorhecen — op de eerste plaats een kwalitatief
bepaalde wiskundige figuur zijn — de cirkel — en op de tweede
plaats een kwantitatief bepaald deel van de cirkel. Wat Steuarts
economische voorbeelden betreft: hij struikelt over het ene en
bewijst niets met het andere. Het Amsterdamse bankgeld was in
feite slechts de rekenaanduiding voor Spaanse dubloenen, die hun
volwichrige vet in stand hielden door traag luieren in de bank-
kelders, terwijl de bezige standpenning was vermagerd door hevige
wrijving met de buitenwereld. Wat echter de Afrikaanse idealisten
betreft: we moeten hen aan hun lot overlaten totdat kritische
reisbeschrijvers nadere mededelingen kunnen doen.* Men zou het
Franse assignaat(*®) het bij benadering ideale geld in de zin van
Steuart kunnen noemen: ‘Nationaal bezit. Assignaat van
100 franc.’ Weliswaar was hier de gebruikswaarde, die het as-
signaat moest voorstellen, gespecificeerd, nl. de in beslag genomen
grond, maar cen kwantitatieve bepaling van de maateenheid was
vergeten, en ‘franc’ was dus een zinledig woord. Hoe veel of hoe
weinig land een assignaten-franc vertegenwoordigde, hing na-

* Tijdens de laatste handelscrisis waren van bepaalde zijde in Engeland nadruk-
kelijke loflicderen op her Afrikaansc ideale geld te horen, dat overigens niet meer
gelokaliseerd werd aan de kust, maar verhuisd was naar het harr van Barbarije.
Dar de Berbers geen handels- en industriccrises kenden, verklaarde men uit de
ideale maaceenheid van hun bars. Was het nict eenvoudiger te zeggen, dat handel
cn industrie de conditio sinc qua non voor handels- en industriecrises zijn?
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melijk af van het resultaat van de openbare veiling. In de praktijk
circuleerde de assignaten-franc echter als waardeteken voor zil-
vergeld, en aan deze zilvermaatstaf werd zijn waardevermindering
dus gemeten.

De periode, waarin de Bank van Engeland de contante be-
talingen opschortte, was op het gebied van oorlogsbulletins even
onvruchtbaar als op dat van geldtheorieén. De waardeverminde-
ring van de bankbiljetten en de stijging van de marktprijs boven
de muntprijs van het goud brachten bij enkele verdedigers van de
bank opnieuw de doctrine van de ideale geldmaatstaf tot leven.
Op klassiek verwarde wijze formuleerde Lord Castlereagh(*') deze
serwarde opvatting, toen hij de maateenheid van hetr geld
aanduidde als ‘een waardebegrip met betrekking tot circulatiemid-
delen vergeleken met waren’. Toen de omstandigheden enkele
jaren na de Vrede van Parijs(**) opnieuw contante betalingen
mogelijk maakten, deed zich in vrijwel dezelfde vorm de vraag voor
die Lowndes onder Willem III aan de orde had gesteld. Een
enorme staatsschuld en een meer dan 20 jaar lang opgehoopte
massa privéschulden, vaste obligaties enz. waren aangegaan in
bankbiljetten, die in waarde verminderd waren. Moesten die
worden terugbetaald in bankbiljetten, waarvan 4672P.St. 10sh.
niet nominaal, maar werkelijk 100 pond 22-karaats goud ver-
tegenwoordigden? Thomas Attwood, een bankier uit Birmingham,
trad op als de herleefde Lowndes. Nominaal moesten de schuld-
cisers zoveel shilling terugkrijgen als nominaal was aangegaan,
maar als b.v. volgens de oude muntvoet 1/78ste ounce goud een
shilling heette, dan zou nu — laten we zeggen — 1/90ste ounce tot
shilling worden omgedoopt. Attwoods aanhangers staan bekend
als de Birminghamse school van ‘little Shillingmen’. De ruzie over
de ideale geldmaartstaf, die in 1819 begon, was in 1845 nog steeds
aan de gang tussen Sir Robert Peel en Attwood, wiens wijsheid,
voor zover die betrekking heeft op de funktie van het geld als
maatstaf, in het volgende citaat afdoende wordt samengevat:

‘In zijn polemiek met de Birminghamse Kamer van Koophandel
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vraagt Sir Robert Peel: Wat zal uw pond-biljet vertegenwoordi-
gen? War is een pond?... Wat moet dan omgekeerd worden
verstaan onder de huidige maateenheid van de waarde?... Be-
tekenen 3P.St. 17sh. 101/2d. een ounce goud of alleen de waarde
daarvan? Als het ounce zelf wordt aangeduid, waarom noemen we
de dingen dan niet bij hun naam en waarom zeggen we niet ounce,
pennyweight en grain in plaats van P.St., sh. en d.? Dan keren
we terug tot het systeem van de directe ruilhandel. .. Of duiden
zij de waarde aan? Als een ounce = 3P.St. 17sh. 101/2d., waarom
was die dan op verschillende tijdstippen de ene keer 5P.St. 4sh.
waard en de andere keer 3P.St. 17sh.9d.?. .. De uitdrukking pond
(£) heeft betrekking op de waarde, maar niet op de waarde die
gefixeerd is in een onveranderlijk gewichtsdeel goud. Het pond is
een ideale eenbeid. .. Arbeid is de substantie, waarin de produk-
tickosten zich oplossen, en geeft het goud of het ijzer zijn relatieve
waarde. Welke bijzondere rekenaanduiding dus ook wordt gebruikt
om iemands werk van een dag of een week aan te duiden, z0'n
aanduiding drukt de waarde van de geproduceerde waar uit.'*
In deze laatste woorden vervliegt de nevelige voorstelling van
de ideale geldmaatstaf en breekt de eigenlijke inhoud van deze
opvatting door. De rekenaanduidingen pond sterling, shilling enz.
moeten aanduidingen voor bepaalde hoeveelheden arbeidstijd zijn.
Omdat de arbeidstijd de substantie en immanente maatstaf van
de waarden is, zouden die aanduidingen dus in feite waar-
deverhoudingen vertegenwoordigen. Met andere woorden: hier
wordt beweerd dat de arbeidstijd de ware maatstaf van het geld
is. Daarmee verlaten we de Birminghamse school; alleen merken
we nog terloops op, dat de doctrine van de ideale geldmaatstaf
nieuw gewicht kreeg in de discussie over de convertibiliteit of
inconvertibiliteit van de bankbiljetten. Als de benaming van het
papier is afgeleid van goud of zilver, blijft de convertibiliteit van

* ‘The Currency Question, the Gemini Letters’, Londen 1844, blz. 266—272
passim.
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het bankbiljet, d.w.z. zijn inwisselbaarheid in goud of zilver, een
economische wet, hoe de juridische wet ook moge luiden. Zo zou
cen Pruisische papieren daalder, ofschoon werttelijk inconvertibel,
onmiddellijk in waarde dalen als hij in het gewone verkeer minder
waard zou zijn dan een zilveren daalder en dus niet praktisch
inwisselbaar was. De consequente verdedigers van het niet-in-
wisselbare papiergeld namen dus hun toevlucht tot de ideale
geldmaatstaf. Als de rekenaanduidingen van het geld, pond ster-
ling, shilling enz., aanduidingen zijn voor een bepaalde som, voor
waardeatomen, waarvan een waar bij ruil met andere waren nu
eens meer, dan weer minder opzuigt of afstaat, dan is een Engels
biljet van 5P.St. b.v. even onafhankelijk van zijn verhouding tot
goud als van die tot ijzer en katoen. Omdat ze door hun benaming
niet langer theoretisch gelijk zijn gesteld aan een bepaalde hoeveel-
heid goud of een anderc waar, zou de eis dat ze inwisselbaar moeten
zijn, d.w.z. praktisch gelijk zijn gesteld aan een bepaalde hoeveel-
heid van een gespecificeerd ding, per definitie onmogelijk zijn.
De leer van de arbeidstijd als directe maateenheid van het geld
is voor het eerst systematisch ontwikkeld door Jobhn Gray.* Hijlaat
een nationale centrale bank met behulp van filialen vaststellen
hoeveel arbeidstijd er bij de produktie van de verschillende waren
wordc verbruike, Als de waar geruild wordt, krijgt de producent
een officieel certificaat van de waarde, d.w.z. een ontvangstbewijs
voor zoveel arbeidstijd als zijn waar bevat,** en deze bankbiljetten

* Jobn Gray, "The Social System. A Treatise on the Principle of Exchange’, Edin-
burgh 1831. Vgl. van dezelfde auteur: ‘Lectures on the nature and use of money’,
Edinburgh 1848. Na de Februari-revolutie stuurde Gray een memorandum naar
de Franse voorlopige regering, waarin hij haar aandacht er op vestige, dat Frankrijk
geen ‘organisatie van de arbeid’ nodig heeft, maar cen ‘organisatie van de ruil'; hee
plan daarvan was al kant-en-klaar uitgewerke in het door hem verzonnen gclr:l-
systeem. De brave John kon niet vermoeden, dat de vindingrijke Proudhon zestien
jaar na 't verschijnen van het “Social System’ patent zou weten te krijgen op
diezelfde ontdekking.

** Gray, "The Social System etc.’, blz. 63. 'Geld zou uitsluitend ecn bewijs van
ontvangst moeten zijn, een bewijs voor het feit dar zijn bezitter ofwel een bepaalde
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van 1 arbeidsweek, 1 arbeidsdag, 1 arbeidsuur enz. dienen tegelijk
als orderbriefje voor een equivalent in alle andere waren die in de
bankmagazijnen zijn opgeslagen.* Dat is het grondbeginsel, zorg-
vuldig en gederailleerd uitgewerkt en overal nauw aansluitend bij
al bestaande Engelse instituties. Bij dit systeem, zegt Gray,

‘zou men te allen tijde met evenveel gemak voor geld kunnen
verkopen als men thans met geld kan kopen; de produktie zou de
gelijkvormige en nooit opdrogende bron van de vraag zijn."**

De edele metalen zouden hun privilege boven de andere waren
verliezen en

‘de hun tockomende plaats op de markt innemen naast boter en
eieren en laken en calico, en hun waarde zou ons niet meer inte-
resseren dan die van diamanten’ ***

‘Moeten wij onze zelfbedachte waardemaatstaf, goud, hand-
haven en op die manier de produktickrachten van ons land aan
banden leggen, of moeten wij te rade gaan bij de natuurlijke
waardemaatstaf, de arbeid, en de produktiekrachten van het land
vrijmaken? ¥***

Omdat de arbeidstijd de immanente waardemaatstaf is,
waarom hebben wij daarnaast dan nog een andere, externe
maatstaf nodig? Waarom ontwikkelt de ruilwaarde zich tot prijs?
Waarom wordt de waarde van alle waren geschatin een exclusieve
waar, die daarmee wordt veranderd in het adequate bestaan van

waarde heeft bijgedragen aan de aanwezige nationale rijkdom, ofwel dat hij voor
de genoemde waarde een recht heeft verworven van iemand, die deze bijdrage
geleverd heeft.'

* ‘Men late een produkr eerst cen geschatte waarde geven, vervolgens op een bank
deponcren en daaruit weer opnemen zodra men her nodig heefr, waarbij alleen per
algemcen contract worde vastgesteld dar degene, die enige vorm van cigendom
onderbrenge in de voorgestelde nationale bank, daaruit cen even grote waarde —
wat die ook mag inhouden — mag opnemen, in plaats van gedwongen te zijn precies
hetzelfde ding op te nemen darc hij heefr ingelegd.” l.c., blz. 67/68.

** |c., blz. 16.

*** Gray, 'Lectures on mcney etc.’, blz. 182.

**** | c., blz. 169.
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de ruilwaarde, in geld? Dat was het probleem, waar Gray voor
stond. In plaats van het op te lossen, zette hij zich in het hoofd,
dat de waren een directe onderlinge relatie kunnen aangaan als
produkten van de maatschappelijke arbeid. Maar zij kunnen alleen
een onderlinge relatie aangaan als datgene wat zij zijn. De waren
zijn direct produkten van individuele, onafhankelijke, particuliere
arbeid, die zich door zijn vervreemding in het proces van de
particuliere ruil als algemeen maatschappelijke arbeid moet be-
vestigen, met andere woorden, de arbeid op basis van de waren-
produktiec wordt pas maatschappelijke arbeid doordat de in-
dividuele arbeid alzijdig wordt vervreemd. Als Gray er echter van
uitgaat dat de in de waren vervatte arbeidstijd direct maatschap-
pelijk is, dan beschouwt hij deze arbeid als gemeenschappelijke
arbeidstijd of als arbeidstijd van direct geassocicerde individuen.
In dat geval hoefr inderdaad niet een specificke waar, zoals goud
en zilver, de andere waren tegemoet te treden als incarnatie van
de algemene arbeid, de ruilwaarde zou zich niet tot prijs ont-
wikkelen, maar de gebruikswaarde zou ook geen ruilwaarde
worden, het produkt zou geen waar worden, en daarmee zou de
grondslag van de burgerlijke produktic zelf zijn weggenomen.
Maar dat is geenszins de mening van Gray. De produkten moeten
als waren geproduceerd, maar niet als waren geruild worden. De uit-
voering van deze vrome wens draagt Gray op aan een nationale
bank. Aan de ene kdnt maakt de maatschappij in de vorm van de
bank de individuen onafhankelijk van de voorwaarden van de
particuliere ruil, en anderzijds laat zij deze individuen verder
produceren op basis van de particuliere ruil. Intussen dwingt de
innerlijke consequentie Gray om de ene burgerlijke produkrtievoor-
waarde na de andere weg te loochenen, ofschoon hij alleen maar
het uit de warenruil voortvloeiende geld wil ‘hervormen’. Zo
verandert hij kapitaal in nationaal kapitaal,* het grondbezit in

* 'In ieder land zou het zaken-doen moeten geschieden op grondslag van een
nationaal kapiraal.' (Jobn Gray, ‘The Social System erc.’, blz. 171.)
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nationaal bezit,* en op de keper beschouwd blijkt de bank niet
alleen met de ene hand waren te ontvangen en met de andere
certificaten voor geleverde arbeid uit te geven, maar ook de pro-
duktie zelf te reguleren. In zijn laatste geschrift, ‘Lectures on
money’, waarin Gray zijn arbeidsgeld angstvallig als een puur
burgerlijke hervorming probeert te presenteren, raakt hij verstrikt
in nog veel schreeuwender onzin.

Elke waar is direct geld. Dat was Gray's theorie, afgeleid uit
zijn onvolledige en dus onjuiste analyse van de waar. De ‘orga-
nische’ constructie van ‘arbeidsgeld’ en ‘nationale bank’ en ‘waren-
magazijnen’ is slechts een droombeeld, waarin het dogma ons
wordt voorgetoverd als een wereldbeheersende wet. Het dogma,
dat de waar direct geld of dedaarin vervatte bijzondere arbeid van
de particuliere individu direct maatschappelijke arbeid is, wordt
natuurlijk nog geen waarheid doordat een bank eraan gelooft en
dienovereenkomstig optreedt. In een dergelijk geval zou het bank-
roet de rol van de praktische kritiek gaan spelen. Wat bij Gray
verhuld en met name voor hemzelf verborgen blijft, namelijk dat:
het arbeidsgeld een economisch klinkende frase is voor de vrome
wens om het geld en met het geld de ruilwaarde, met de ruilwaarde
de waar en met de waar de burgerlijke produktievorm kwijt te
raken, wordt rechestreeks uitgesproken door enkele Engelse so-
cialisten, die deels voor, deels na Gray hebben geschreven.** Maar
het bleef voor de heer Proudbhon en zijn school weggelegd om de
degradatie van het geld en de hemelvaart van de waarin alle ernst
als kernpunt van het socialisme te prediken en daarmee het so-
cialisme op te lossen in een elementair misverstand over de nood-
zakelijke samenhang tussen waar en geld.***

* 'De grond moet veranderd worden in nationaal eigendom’ (l.c., blz. 298).

** Zieb.v. W. Thompson, " An Inquiry into the distribution of wealth etc.’, Londen
1824. Bray, ‘Labour’s wrongs and labour's remedy’, Leeds 1839,

*** Als compendium van deze melodramarische geldeheorie kan men beschouwen:
Alfred Darimon, 'De la réforme des banques’, Parijs 1856.
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2. Circulatiemiddelen

Nadat de waar in het proces van de prijsgeving de vorm heeft
gekregen om te kunnen circuleren en het goud zijn geldkarakter
heeft gekregen, zal de circulatie de tegenspraken, die in het
ruilproces van de waren besloten lagen, zowel opwerpen als oplos-
sen. De werkelijke warenruil, d.w.z. de maatschappelijke stof-
wisseling, speelt zich af in een vormverandering, waarin het dub-
bele karakter van de waar als gebruikswaarde en ruilwaarde zich
ontplooit, terwijl haar eigen vormverandering zich tegelijkertijd
uitkristalliseert in bepaalde vormen van het geld. De beschrijving
van deze vormverandering is de beschrijving van de circulatie. We
hebben gezien, dat een waar zich alleen als ruilwaarde ontwikkelt
op voorwaarde dat er een warenwereld en dus een feitelijk ont-
wikkelde arbeidsdeling bestaat; op dezelfde manier veronderstelt
de circulatie alzijdige ruilhandelingen en een voortdurende her-
nieuwing daarvan. De tweede voorwaarde is, dat de waren het
ruilproces betreden als prijsbepaalde waren of in dat ruilproces
onderling optreden in hun tweeledige bestaan, reéel als gebruiks-
waarden, ide€el — in hun prijs — als ruilwaarden.

De drukste straten van Londen vertonen winkels de ene naast
de andere, en achter hun holle glazen ogen prijken alle rijkdommen
van de wereld, Indische sjaals, Amerikaanse revolvers, Chinees
porselein, Parijse corsetten, Russisch bont en tropische specerijen,
maar al deze mondaine dingen dragen op hun voorhoofd fatale,
witachtige papieren merktekens, waarin Arabische cijfers zijn
gegraveerd, voorzien van de lakonieke karakters £, sh. en d. Dat
is het beeld van de waar in de circulatie.

a) De gedaanteverwisseling van de waar
Bij nadere beschouwing kent het circulatieproces twee verschil-
lende vormen van kringlopen. Als wij de waar W noemen en het

geld G, kunnen we deze twee vormen als volgr weergeven:
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wW-G-W

G-W-G
Hier houden we ons uitsluitend bezig met de eerste vorm, ofwel
met de directe vorm van de warencirculatie.

De kringloop W—G—W wordt verdeeld in de beweging W—G,
ruilen van waar tegen geld ofwel verkopen, en in de tegengestelde
beweging G—W, ruilen van geld tegen waar ofwel kopen, alsmede
in de eenheid van beide bewegingen, W—G—W, ruilen van waar
tegen geld om geld tegen waar te ruilen, ofwel verkopen om te
kopen. Maar het resultaat, waarop het proces uitloopt, levert
W —W op, ruil van waar tegen waar, de werkelijke stofwisseling.

Wanneer men uitgaat van het uiterste van de eerste waar be-
tekent W—G—W de verandering daarvan in goud en de her-
verandering uit goud in waar, ofwel een beweging, waarin de waar
aanvankelijk bestaat als bijzondere gebruikswaarde, vervolgens
dit bestaan aflegt, een bestaan als ruilwaarde of algemeen equi-
valent verkrijgt dat geen enkele samenhang meer heeft met haar
natuurlijke bestaan, ook dit bestaan weer laat varen en tenslotte
achterblijft als werkelijke gebruikswaarde voor afzonderlijke
behoeften. In deze laatste vorm verdwijnt zij uit de circulatie in
de consumptie. Het geheel van de circulatie W—G—W is dus in
eerste instantie de totale reeks van gedaanteverwisselingen, die
iedere afzonderlijke waar doorloopt om direct gebruikswaarde
voor haar bezitter te worden. De cerste gedaanteverwisseling
wordt voltrokken in de eerste helft van de circulatie, W—G, de
tweede in de andere helft, G—W, en de hele circulatie vormt de
curriculum vitae (levensloop — de red.) van de waar. Maar de
circulatie W—G—W is slechts de totale gedaanteverwisseling van
cen enkele waar, doordat zij tegelijk de som is van bepaalde
eenzijdige gedaanteverwisselingen van andere waren, want iedere
gedaanteverwisseling van de eerste waar betekent verandering in
cen andere waar, dus verandering van die andere waar in de eerste,
dus een dubbele verandering, die in hetzelfde stadium van de
circulatie voltrokken wordt. We moeten nu eerst elk der beide
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ruilprocessen, waarin de circulatie W—G—W uiteenvalt, gei-
soleerd onderzoeken.

W—G ofwel verkoop: W, de waar, betreedt het circulatieproces
niet alleen als een bijzondere gebruikswaarde, b.v. een ton ijzer,
maar ook als een gebruikswaarde met een bepaalde prijs, zeg 3P.St.
17sh., 101/2d., ofwel een ounce goud. Aan de ene kant is deze prijs
de exponent van de in het ijzer vervatte hoeveelheid arbeidstijd,
d.w.z. van zijn waardegrootte, maar drukt tegelijk de vrome wens
van het ijzer vit om goud te worden, d.w.z. om de in zich zelf
vervatte arbeidstijd de gedaante te geven van algemeen
maatschappelijke arbeidstijd. Als deze transsubstantiatic nict
slaagt, houdt de ton ijzer niet alleen op waar, maar ook produkt
te zijn, want hij is alleen waar omdat hij niet-gebruikswaarde voor
zijn bezitter is, ofwel diens arbeid is alleen werkelijke arbeid als
nuttige arbeid voor anderen en alleen nuttig voor hem als abstract
algemene arbeid. Het is dus de taak van het ijzer of van zijn
bezitter om het punt in de warenwereld te ontdekken, waar ijzer
goud aantrekt. Dit probleem, de salto mortale van de waar, is
echter overwonnen, als de verkoop — die hier bij de analyse
van de eenvoudige circulatie ondersteld wordr — werkelijk plaats-
vindt. Doordat de ton ijzer wordt vervreemd, d.w.z. uit de hand,
waarin hij niet-gebruikswaarde is, overgaat in de hand, waarin hij
gebruikswaarde is, als gebruikswaarde gerealiseerd wordt, wordt
tegelijk zijn prijs gerealiseerd en gedacht goud in werkelijk goud
veranderd. In plaats van de naam ounce goud of 3P.St. 17sh.
101/2d. is nu een ounce werkelijk goud gekomen, maar de ton ijzer
heeft zijn plaats opgegeven. De verkoop W—G verandert niet
alleen de waar, die in haar prijs idcéel in goud was veranderd,
werkelijk in goud, maar ditzelfde proces verandert ook het goud,
dar als waardemaatstaf slechts ideéel goud was en in feite alleen
als geldaanduiding van de waren zelf figureerde, in werkelijk
goud.* Zoals het goud in ideéle zin algemeen equivalent werd,

* 'Her geld is van rweeerlei aard, ideaal en reéel; en het wordr op rwee verschillende
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omdat de waarde van alle waren daarin werd gemeten, verandert
het nu als produkt van het proces van alzijdige vervreemding van
de waren tegen goud — en de verkoop W —G is het proces van deze
algemene vervreemding — in de waar die absoluut vervreemdbaar
is, nl. in rcéel geld. Goud wordt echter alleen in de verkoop reéel
geld, omdat de ruilwaarden van de waren in hun prijzen al ideéel
goud waren.

Net als bij de koop G—W staan bij de verkoop W—G twee
waren tegenover clkaar, cenheden van ruilwaarde en gebruiks-
waarde, maar de ruilwaarde van de waar bestaat alleen ideéel als
prijs, terwijl de gebruikswaarde van het goud, hoewel dat zelf een
werkelijke gebruikswaarde is, alleen bestaat als drager van de
ruilwaarde en dus alleen als een formele gebruikswaarde, die geen
relatie heeft met een werkelijke individuele behoefte. De tegen-
stelling tussen gebruikswaarde en ruilwaarde wordt dus polair
verdecld over de beide extremen van W—G, zodanig dat de waar
tecgenover het goud een gebruikswaarde is, die haar ideéle ruil-
waarde, de prijs, eerst in goud moer realiseren, terwijl her goud
tegenover de waar een ruilwaarde is, die haar formele gebruiks-
waarde pas in de waar materialiseert. Alleen door deze verdub-
beling van de waar in waar en goud, en door de op zijn beurt
dubbele ¢n tegengestelde verhouding, waarin ieder excreem ideéel
is wart zijn tegendeel reéel is, en reéel wat zijn tegendeel ideéel is,
dus alleen door het optreden van de waren als tweezijdig polaire
tegenstellingen, worden de in het ruilproces besloten tegenspraken
opgelost.

We hebben tot dusver W—G als verkoop onderzocht, als ver-
andering van waar in geld. Bezien wij de zaak echter vanuit het
andere uiterste, dan doet hetzelfde proces zich voor als G—-W, als

manicren gebruike: om de dingen te schatten en om ze te kopen. Om te schatten
is hee ideale geld even geschike als her reéle en misschien zelfs geschikeer. De andere
gebruiksvorm van het geld bestaat in de aankoop van de dingen dic her schat. ..
De prijzen en contracten worden in ideaal geld geschat en in reéel geld verwezen-
lijke," (Galiani, l.c., blz. 112 e.v.)
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koop, als verandering van geld in waar. Verkoop is noodzakelijk
tegelijk zijn tegendecl koop, het één als men het proces vanuit de
ene kant bekijke, het ander vanuit de andere kant. Met andere
woorden, in de werkelijkheid verschilt dit proces alleen, doordat
het initiatief bij W~ G uitgaat van het uiterste van de waar ofwel
van de verkoper, en bij G—W van het viterste van het geld of wel
van de koper. Terwijl wij dus de eerste gedaanteverwisseling van
de waar, de verandering daarvan in geld, beschrijven als hert re-
sultaat van het doorlopen van het eerste circulatiestadium W—G,
veronderstellen we tegelijk dat een andere waar al in geld is ver-
'nderd en zich dus al in het tweede circulatiestadium G—W

evindt. Op deze manier raken we in een vicieuze cirkel van

ooronderstellingen. De circulatie zelf is deze vicieuze cirkel. Als
we G in W—G niet reeds als gedaanteverwisseling van een andere
waar beschouwen, lichten we de ruilhandeling uit het cir-
culatieproces. Buiten dit proces verdwijnt echter de vorm W—G,
en dan staan er nog maar twee verschillende W tegenover elkaar,
zeg ijzer en goud; de ruil daarvan is geen bijzondere circulatichan-
deling, maar hoort tot de directe ruilhandel. Goud is aan de bron
van zijn produktie cen waar als iedere andere waar. Zijn relatieve
waarde en dic van het ijzer, of van iedere andere waar, wordt hier
uvitgedrukt in de hoeveelheden, waarin zij wederzijds tegen elkaar
worden geruild. Maar in het circulatieproces is deze operatie al
voorondersteld, zijn cigen waarde is al gegeven in de warenprijzen.
Niets is dan ook onjuister dan het denkbeeld, dat het goud en de
waar zich binnen bet circulatieproces gaan verhouden als in de directe
ruilhandel, en datdus hun relatieve waarde wordt vastgesteld door
hun ruil als eenvoudige waren. In het circulatieproces lijkt het alsof
goud louter als waar tegen andere waren wordt geruild; die schijn
vloeit voort uit het feit, dat in de prijzen cen bepaalde hoeveelheid
waar al gelijk is gesteld aan een bepaalde hoeveelheid goud, d.w.z.
al in relatie is gebracht tot het goud als geld, als algemeen equi-
valent, en daarom direct daartegen ruilbaar is. Voor zover de prijs
van een waar in goud gerealiseerd wordt, wordt zij daartegen als
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waar geruild, als bijzondere matecrialisering van de arbeidstijd,
maar voor zover het haar prijs is die daarin gerealiseerd wordt,
wordt zij daartegen als geld geruild en niet als waar, d.w.z. als
algemene materialisering van de arbeidstijd. Maar in beide ver-
houdingen wordt de hoeveelheid goud, waartegen de waar binnen
het circulatieproces wordt geruild, niet bepaald door de ruil, maar
wordt de ruil bepaald door de prijs van de waar, d.w.z. door haar
in goud geschatte ruilwaarde.*

In het circulatieproces is het goud overal het resultaatr van de
verkoop W—G. Maar W—G, de verkoop, is tegeliik G—W, de
koop. Terwijl W, de waar die het uitgangspunt is van het proces,
haar eerste gedaanteverwisseling voltreke, blijkt de andere waar,
die als uiterste tegenover G staat, haar tweede gedaanteverwis-
seling te voltrekken en dus de tweede helft van de circulatie te
doorlopen, terwijl de eerste waar zich nog in de eerste helft van
haar omloop bevindt.

Als resultaat van het eerste circulatieproces, de verkoop, komt
het uitgangspunt van het tweede tot stand, het geld. Het gouden
equivalent is in de plaats gekomen van de waar in haar eerste vorm.
Dirt resultaat kan in cerste instantie een rustpunt zijn, omdat de
waar in deze tweede vorm een eigen duurzaam bestaan heeft. De
waar, geen gebruikswaarde in de hand van haar bezitter, is nu in
een steeds bruikbare, want steeds ruilbare, vorm voorhanden, en
de omstandigheden bepalen wanneer en op welk punt aan de
oppervlakte van de warenwereld zij weer de circulatie betreedt.
Haar verpopping tot goud is een zelfstandig tijdvak in haar leven,
dat korter of langer kan duren. In de ruilhandel is de ruil van een
bijzondere gebruikswaarde dircct gebonden aan de ruil van een
andere bijzondere gebruikswaarde, maar het algemene karakter
van de arbeid die ruilwaarde tot stand brengt blijkt in de scheiding

* Dar neemt natuurlijk nicr weg, dar de markeprijs van de waren boven of beneden
hun waarde kan staan. Maar deze overweging valt buiten de eenvoudige circulatie
en hoort tot een heel andere sfeer, die wij later zullen behandelen, wanneer wij de
verhouding tussen waarde en markeprijs onderzocken.
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tussen en het onverschillige uiteenvallen van koop- en ver-
koophandeling.

G—W, de koop, is de omgekeerde beweging van W—G en te-
gelijk de tweede of slotgedaanteverwisseling van de waar. Als goud
of in haar bestaan als algemeen equivalent kan de waar direct
worden uitgedrukt in de gebruikswaarden van alle andere waren,
die in hun prijzen allemaal streven naar het goud als hun hier-
namaals, maar daarbij tegelijk de toonhoogte aangeven, waarin het
klinken moet, opdat hun lichaam, de gebruikswaarde, de kant van
het geld uit kan rollen, maar hun ziel, de ruilwaarde, naar die van
het goud. Het algemene produkt, dat resulteert uit de vervreem-
ding van de waren, is de waar die absoluut kan worden vervreemd.
Er bestaat geen kwalitatieve, alleen nog een kwantitatieve hinder-
paal voor de verandering van goud in waar: de hinderpaal van zijn
eigen kwantiteit of waardegrootte. “Voor contant geld is alles te
koop.” Doordat de waar in de beweging W —G door vervreemding
als gebruikswaarde haar eigen prijs en de gebruikswaarde van het
vreemde geld realiseert, realiseert zij in de beweging G—W door
haar vervreemding als ruilwaarde zowel haar ecigen gebruiks-
waarde als de prijs van de andere waar. Door haar prijs te reali-
seren verandert de waar tegelijkertijd het goud in werkelijk geld,
maar ook verandert zij door haar herverandering het goud in haar
eigen, slechts tijdelijke geldbestaan. Omdatde warencirculatie een
ontwikkelde arbeidsdeling veronderstelt — dus veelzijdigheid van
de behoeften van de enkeling, omgekeerd evenredig aan de eenzij-
digheid van zijn produkt — zal de koop G=W de ene keer de
gelijkstelling zijn met een waar als equivalent, maar de andere keer
uiteenvallen in een reeks van warenequivalenten, bepaald door het
totaal van de behoeften van de koper en de omvang van zijn
geldsom. Zoals de verkoop tegelijkertijd koop is, is de koop tegelijk
verkoop, G—W tegelijk W—G, maar het initiatief ligt hier bij het
goud ofwel bij de koper.

Terugkerend tot de hele circulatie W—G—W, blijkt de waar
daarin haar volledige reeks gedaanteverwisselingen te doorlopen.
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Maar terwijl zij de eerste helft van de circulatie begint en de eerste
gedaanteverwisseling voltrekt, betreede tegelijk een tweede waar
de tweede helft van de circulatie, voltrekt haar tweede ge-
daanteverwisseling en verdwijnt uit de circulatie, en omgekeerd
betreedt de eerste waar de tweede helft van de circulatie, voltreke
haar tweede gedaanteverwisseling en verdwijnt uit de circulatie,
terwijl een derde waar de circulatie betreedt, de eerste helft van
haar omloop aflegt en de eerste gedaanteverwisseling voltrekt. De
volledige circulatie W—G—W als totale gedaanteverwisseling van
een waar is dus altijd tegelijk het einde van de totale gedaantever-
wisseling van een tweede waar en het begin van de totale ge-
daanteverwisseling van een derde, dus een reeks zonder begin of
einde. Om dat te verduidelijken en de waren te kunnen onderschei-
den, zullen we de beide uitersten W verschillend aanduiden, b.v.
als W'—G—W". Het eerste lid W"—G veronderstelt feitelijk G als
resultaat van een andere W—G en is dus zelf slechts het laatste
lid van W—G—W", terwijl het tweede lid G=W~ zijn resultaat
W —Gis,dusoptreedralseerstelidvan W' —G—W"",enz. Voorts
blijkt, dat het laatste lid G—W, ofschoon G het resultaat is van
slechts één verkoop, kan optreden als G—-W'+G-W"'+G—
W™ + enz., dus in een groot aantal koophandelingen kan uiteen-
vallen, d.w.z. een groot aantal verkoophandelingen, d.w.z. een
groot aantal eerste leden van nieuwe totale gedaanteverwisselin-
gen van waren. De totale gedaanteverwisseling van een af-
zonderlijke waar is dus niet alleen een schakel in een keten van
gedaanteverwisselingen zonder begin of einde, maar ook een
schakel in een groot aantal van zulke ketens; daar echter iedere
afzonderlijke waar de circulatie W—G—W doorloopt, blijkt het
circulatieproces van de warenwereld een wirwar van oneindig
verstrengelde ketens van deze beweging te zijn, die steeds op
oneindig verschillende punten eindigt en steeds weer opnieuw
begint. Iedere afzonderlijke verkoop of koop bestaat echter tegelij-
kertijd als een evenwaardige en op zich zelf staande handeling,
waarvan de aanvullende handeling in tijd en ruimte daarvan
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gescheiden kan zijn en er dus niet direct als voortzetting op hoeft
te volgen. Doordat ieder afzonderlijk circulatieproces W -G of
G —W als verandering van een waar in gebruikswaarde en van de
andere waar in geld — het eerste en tweede stadium van de cir-
culatie —, in twee opzichten een zelfstandig rustpunt vormt, ter-
wijl anderzijds alle waren in de hun gemeenschappelijke gedaante
van algemeen equivalent, goud, hun tweede gedaanteverwisseling
beginnen en het uitgangspunt vormen van de tweede cir-
culatiehelft, sluit in de werkelijke circulatie een willekeurig G—W
aan op een willekeurig W—G, het tweede hoofdstuk in de levens-
loop van de ene waar op het eerste hoofdstuk in de levensloop van
de andere. A verkoopt b.v. voor 2P.St. ijzer, voltrekt dus W—-G
>f de eerste gedaanteverwisseling van de waar ijzer, maar stelt de
koophandeling uit tot een later tijdstip. Tegelijkertijd koopt B, die
14 dagen tevoren voor 6P.St. twee quarter graan heeft verkocht,
met diezelfde 6P.St. een jas en een broek van Mozes& Zoon,
voltrekt dus G—W of de tweede gedaanteverwisseling van de waar
graan. Dat deze beide handelingen G—W en W—G hier optreden
als schakels van een keten, komt omdat in G, in het goud, de ene
waar er precies zo uitziet als de andere en aan het goud niet meer
te zien is of het van gedaante veranderd ijzer dan wel van gedaante
veranderd graan is. In het werkelijke circulatieproces doet
W—-G—W zich dus voor als een oneindig toevallig naast- en
na-elkaar van bontgeruite schakels van verschillende totale ge-
daanteverwisselingen. Het werkelijke circulatieproces verschijnt
dus niet als rorale gedaanteverwisseling van de waar, niet als haar
beweging door tegengestelde fasen, maar slechts als aggregaar van
vele, toevallig naast of na elkaar verlopende koop- en ver-
koophandelingen. De vormbepaling van het proces is dus uit-
gewist, en des te vollediger omdat iedere afzonderlijke cir-
culatiehandeling, b.v. de verkoop, tegelijk haar tegendeel, de koop,
is en omgekeerd. Anderzijds is het circulatieproces de beweging
van de gedaanteverwisselingen van de warenwereld en moet die
dus ook in zijn totale beweging weerspiegelen. Hoe dat laatste
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gebeurt, zullen wij in de volgende afdeling onderzoeken. Hier
merken wij alleen nog op, dat de beide uitersten W in W—-G—W
zich niet in dezelfde vorm verhouden tot.G. Als bijzondere waar
verhoudt de eerste W zich tot het geld als de algemene waar, terwiijl
geld zich als de algemene waar verhoudt tot de tweede W als
afzonderlijke waar. W—G—W kan dus abstract logisch worden
herleid tot de sluitrede B—Al—Af, waarin het Bijzondere het
eerste uiterste vormt, het Algemene het aaneensluitende midden,
en het Afzonderlijke het laatste uiterste.

De warenbezitters betraden her circulatieproces eenvoudig als
beheerders van waren. Daarbinnen treden zij elkaar tegemoet in
de tegengestelde vorm van koper en verkoper, de één als het
gepersonifieerde suikerbrood, de ander als gepersonifieerd goud.
Zoals nu het suikerbrood goud wordt, wordt de verkoper koper.
Deze specificke maatschappelijke rollen vloeien dus geenszins
voort uit de menselijke individualiteit in her algemeen, maar uit
de ruilverhoudingen tussen mensen, die hun produkten in de
specificke warenvorm produceren. De verhoudingen, die in de
relatie tussen koper en verkoper tot uitdrukking komen, zijn zo
weinig zuiver individueel, dat zij deze relatie alleen aangaan voor
zover hun individuele arbeid wordt ontkend, n.l. als arbeid van
geen individu geld worde. Het is dus dwaas om deze economisch-
burgerlijke rollen van koper en verkoper op te vatten als eeuwige
maatschappelijke vormen van menselijke individualiteit, maar het
is even onjuist om ze te bejammeren als opheffing van de in-
dividualiteit.* Op een bepaald niveau van het maatschappelijke

* Hoe diep zelfs het nogal oppervlakkige anragonisme, dat tor viting komt tussen
koop en verkoop, tedere zielen kwetst, blijke uirde volgende passage uic lsaac Péreires
*Legons sur l'industric ct les finances’, Parijs 1832. Dat deze Isaac dezelfde is als
de als uvirvinder en diktator van de Crédic mobilicr(u) beruche geworden Parijse
beurswolf, bewijst regelijk war zijn sentimentele economickritick precies te be-
tekenen hecft. De heer Péreire, toentertijd cen apostel van Saine-Simon, zegr:
‘Omadat de individuen geisoleerd zijn, de één gescheiden van de ander, heezij in hun
arbeid, hetzij in de consumptie, bestaac er onder hen een ruil van de produkeen van
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produktieproces zijn zij de noodzakelijke uitdrukking van de in-
dividualiteit. In de tegenstelling tussen koper en verkoper komt
de antagonistische aard van de burgerlijke produktie bovendien
nog zo oppervlakkig en formeel tot uiting, dat deze tegenstelling
ook optreedt in de voorburgerlijke maatschappijvormen, omdat
daarbij alleen vereist is dat de individuen een onderlinge relatie
aangaan als bezitters van waren.

Het resultaat van W— G —W beziende, blijkt dat te verdwijnen
in de stofwisseling W —W. Waar is geruild tegen waar, gebruiks-
waarde tegen gebruikswaarde, en de geldwording van de waar,
ofwel de waar als geld, dient alleen om deze stofwisseling te be-
middelen. Het geld treedt dus op als louter ruilmiddel van waren,
echter niet als ruilmiddel zonder meer, maar als door het cir-
culatieproces gekenmerkt ruilmiddel, d.w.z. circulatiemiddel .*

Uit het feit, dat het circulatieproces oplost in W~—W en dus
slechts een door geld bemiddelde ruilhandel lijke te zijn, of wel dat
W-G—-W als zodanig niet alleen in twee geisoleerde processen
uviteenvalt, maar tegelijk de dynamische eenhcid daarvan vormt
— uit dit feit te concluderen dat er tussen koop en verkoop alleen
eenheid en geen scheiding bestaat, is een denkwijze, waarvan de
kritische benadering thuishoort in de logika en niet in de economie.

hun respecticve ambacht. Uit de noodzaak van de ruil vioeir de noodzaak voort
om de relatieve waarde van de voorwerpen te bepalen. De begrippen waarde en
ruil hangen dus nauw samen en allebei drukken ze in hun werkelijke vorm het
individualisme en het antagonisme uit... Men kan de waarde van de produkeen
alleen vaststellen omdac er verkoop en koop bestaat, met andere woorden,
antagonisme tussen de verschillende leden van de maarschappij. Men kon zich
alleen daar bezighouden met prijs, met waarde, waar er koop en verkoop bestond,
d.w.z. waar iedere individu gedwongen was te vechten om zich de voorwerpen te
verschaffen, die nodig zijn voor de instandhouding van het bestaan.’ (Lc., blz. 2,
3 passim.)

* ‘Het geld is alleen het middel en de bewegende krachr, terwijl de waren, dienuttig
zijn voor het leven, het doel en motief zijn." Boisguillebert, ' Le dérail de la France',
1697, in Eugéne Daires 'Economistes financiers du XVIIIL siécle’, deel 1, Parijs
1843, blz. 210.
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De scheiding van koop en verkoop in het ruilproces ruimt niet
alleen plaatsclijk-traditionele, vroom-ouderwetse en gemoedelijk-
dwaze beperkingen van de maatschappelijke stofwisseling uvit de
weg, maar is tegelijkertijd de algemene vorm, waarin de samen-
hangende momenten van deze stofwisseling uiteen worden geruke
en tegenover clkaar gefixeerd worden, kortom de algemene mo-
gelijkheid van de handelscrises, maar alleen omdat de tegenstelling
tussen waar en geld de abstracte en algemene vorm is van alle in
de burgerlijke arbeid besloten tegenstellingen. Geldcirculatie kan
dan ook plaatsvinden zonder crises, maar crises kunnen niet
optreden zonder geldcirculatie. Dat betekent echter slechts dat een
op particuliere ruil berustende arbeid, dic zich nog niet eens tot
de geldvorming heeft ontwikkeld, viteraard nauwelijks in staat is
om verschijnselen voort te brengen, die de volledige ontwikkeling
van het burgerlijke produktieproces vooronderstellen. Men kan
dan ook nagaan hoe diepgaand de kritiek is, die door afschaffing
van het ‘privilege’ van de edele metalen en door een zogenaamd
‘rationeel geldsysteem’ de ‘misstanden’ van de burgerlijke pro-
duktie wil opruimen. Als proeve van economische apologetick
volstaat anderzijds een uitlating, dic ons als buitengewoon
scherpzinnig wordt aangeprezen. James Mill, de vader van de
bekende Engelse econoom John Stuart Mill, zege:

‘Er kan nooit een gebrek aan kopers zijn voor alle waren. Wie
een waar ten verkoop aanbiedt, wenst daarvoor een andere waar
in ruil te krijgen en is dus koper door louter het feit dat hij verkoper
is. Tezamen genomen moeten kopers en verkopers van alle waren
elkaar dus door een metafysische noodzaak in evenwicht houden.
Als er dus van de ene waar meer verkopers dan kopers zijn, moeten
er van een andere waar meer kopers dan verkopers zijn.”*

* In november 1807 verscheen in Engeland een geschrife van William Spence onder
de ritel: ‘Britain independent of commerce’; in de nog drastischer vorm van ‘Perish
commerce’ werkte William Cobbete de belangrijkste stelling daarvan verder uicin
zijn ‘Political Register’. Daartegen publiccerde James Mill in 1808 zijn “Defence
of commerce’, waarin het argument uit zijn ‘Elemencs of political economy’, dat
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Mill brengt het evenwicht tot stand door het circulatieproces te
veranderen in directe ruilhandel en in de ruilhandel vervolgens
weer de figuren van kopers en verkopers binnen te smokkelen, die
ontleend zijn aan het circulatieproces. Om in zijn verwarde taal-
gebruik te blijven: op momenten dat alle waren onverkoopbaar
zijn, zoals b.v. in Londen en Hamburg op bepaalde momenten
tijdens de handelscrisis van 1857/58, zijn er inderdaad meer kopers
dan verkopers van één waar, nl. het geld, en meer verkopers dan
kopers van al bet andere geld, nl. de waren. Het metafysische
evenwicht van koop- en verkoophandelingen beperkt zich tot het
feit, dat iedere koop een verkoop is en iedere verkoop een koop —
‘en schrale troost voor de warenbeheerders, voor wie de verkoop
:n dus ook de koop onbereikbaar zijn.*

De scheiding tussen koop en verkoop maakt met de eigenlijke

hierboven geciteerd worde, al te vinden is. In zijn polemick mer Sismondi en
Malchus over de handelscrises eigende J. B. Say zich deze slimme vondst roe, en
omdat her onmogelijk is te zeggen met welke nieuwe idee deze belachelijke “vorst
der wetenschap' de politicke economie zou hebben verrijkt — zijn verdienste lige
juist hierin dat hij zijn tijdgenoten Malcthus, Sismondi en Ricardo met grote on-
partijdigheid precics even verkeerd begreep —, hebben zijn continentale bewon-
deraars hem uitgeroepen tot de ontdekker van die schat over het metafysische
evenwichr van koop en verkoop.

* Hoe de economen de verschillende vormbepalingen van de waar beschrijven,
blijke uit de volgende voorbeelden:

'Als wij geld bezitten, hoeven wij maar één ruil te volbrengen om het voorwerp
van ons verlangen in bezit te krijgen, terwijl wij er mer andere surplusprodukten
twee moeten verrichten, waarvan de eerste (her bemachtigen van geld) oneindig
veel moeilijker is dan de tweede.” Opdyke, G., ‘A treatisc on political economy’,
New York, blz. 287-288.

‘De groterc verkoopbaarheid van geld is juist het gevolg of de natuurlijke con-
sequentie van de geringere verkoopbaarheid van waren.' (Corber, Th., ' An inquiry
into the causes and modes of the wealch of individuals erc.’, Londen 1841, blz. 117.)
'Geld heefr de eigenschap altijd ruilbaar te zijn tegen datgene, war her meer.’
Bosanguet, ‘Metallic, Paper and Credit Currency etc.’, Londen 1842, blz. 100.

‘Geld kan altijd andere waren kopen, terwijl andere waren nict altijd geld kunnen
kopen." Tooke Th., ‘An Inquiry into the Currency Principle’, 2de druk, Londen
1844, blz. 10.
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handel een hele massa schijntransacties mogelijk voordat de de-
Finitieve ruil tussen warenproducenten en warenconsumenten
plaatsvindt. Op die manier is een menigte parasieten in staat het
produktieproces binnen te dringen en deze scheiding uit te buiten.
Maar ook dat betekent slechts, dat met het geld als de algemene
vorm van de burgerlijke arbeid tevens de ontwikkeling van de
tegenspraken daarvan mogelijk is geworden.

b) De omloop van bet geld

De feitelijke circulatie doet zich in eerste instantie voor als een
groot aantal naast clkaar verlopende koop- en verkoophandelin-
gen. Zowel bij de koop als bij de verkoop staan waar en geld steeds
in dezelfde verhouding tegenover elkaar, de verkoper aan de zijde
van de waar, de koper aan de zijde van het geld. Geld als cir-
culatiemiddel doet zich dus steeds voor als koopmiddel, en zijn
verschillende bepalingen in de tegengestelde stadia van de waren-
metamorfose zijn daarmee onherkenbaar geworden.

Het geld gaat met dezelfde handcling, waarmee de waar
overgaat in handen van de koper, over in de hand van de verkoper.
Waar en geld gaan dus in tegengestelde richting, en deze plaats-
verwisseling, waarbij de waar naar de ene en het geld naar de
andere zijde gaat, wordt op mateloos vele punten aan de hele
oppervlakee van de burgerlijke maatschappij gelijktijdig voltrok-
ken. Maar de eerste stap, dic de waar in de circulatie zet, is egelijk
haar laatste.* Of zij nu van plaats verandert omdat zij goud
aantrekt (W—G), dan wel door goud wordt aangetrokken (G—W)
— door die ene zet, die ene plaatsverwisseling, verdwijnt zij uit de
circulatie in de consumptie. De circulatie is een voortdurende
beweging van waren, maar telkens van steeds andere waren, en

* Dezelfde waar kan meermaals gekocht en verkocht worden. Zij circuleert dan
nict puur als cen waar, maar in cen bepaling, dic vanuit her gezichespunt van de
eenvoudige circulatie, van de eenvoudige tegenstelling van waar en geld, nice
bestaat.
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iedere waar beweegt zich maar één keer. Elke waar begint de
tweede helft van haar circulatie niet als dezelfde waar, maar als
een andere, als goud. De beweging van de waar die van gedaante
is veranderd, is dus de beweging van het goud. Hetzelfde stuk geld
of de identieke gouden individu, dat in de handeling W—G al een
keer van plaats heeft gewisseld met een waar, blijktdus omgekeerd
weer het vitgangspunt van G—W te zijn en wisselt dus ten tweeden
male van plaats met een andere waar. Net zoals het uit de hand
van koper B is overgegaan in de hand van verkoper A, gaat het
nu uit de hand van de koper geworden A over in die van C. De
vormbeweging van een waar, haar verandering in geld en her-
verandering uit geld, ofwel de beweging van de gehele ge-
daanteverwisseling van de waar, komt dus tot uiting als de uiter-
lijke beweging van hetzelfde geldstuk, dat tweemaal van plaats
verwisselt met twee verscnillende waren. Hoe versplinterd en
toevallig de koop- en verkoophandelingen ook naast elkaar ver-
lopen, in de feitelijke circulatie staat altijd een koper tegenover ecn
verkoper, en het geld, datinde plaats van de verkochte waar kome,
moet, vé6r het de koper in handen kwam, al een keer van plaats
gewisseld hebben met een andere waar. Anderzijds komt het uit
de hand van de koper geworden verkoper vroeger of later weer
terecht in die van een nieuwe verkoper, en in deze frequente
herhaling van zijn plaatsverandering drukt het de aaneenschake-
ling uit van de gedaanteverwisselingen van de waren. Dezelfde
geldstukken gaan dus — het ene vaker, het andere minder vaak,
maar altijd tegengesteld aan derichting van de in beweging gezette
waren — van de ene plaats in de circulatie naar de andere, en
beschrijven dus een langere of kortere circulatieboog. Deze ver-
schillende bewegingen van hetzelfde geldstuk kunnen qua tijd
slechts na elkaar plaatsvinden, zoals omgekeerd de veelheid en de
versplintering van koop- en verkoophandelingen tot uiting komen
in de gelijktijdige, ruimtelijk naast elkaar verlopende eenmalige
plaatsverwisseling van waren en geld.

In haar eenvoudige vorm wordt de warencirculatie W—G—W
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voltrokken met de overgang van het geld uit de hand van de koper
in die van de verkoper en uit de hand van de koper geworden
verkoper in die van een nieuwe verkoper. Daarmee is de meta-
morfose van de waar ten einde en dus ook de beweging van het
geld, voor zover deze daarvan de uitdrukking is. Maar omdat er
steeds nieuwe gebruikswaarden als waren geproduceerd en dus
steeds opnieuw in de circulatie gebracht moeten worden, wordt
W~—G—W door toedoen van dezelfde warenbezitters herhaald en
hernieuwd. Hert geld, dat zij als kopers uitgeven, keert naar hen
terug zodra ze opnieuw als verkopers van waren gaan optreden.
De voortdurende hernieuwing van de warencirculatie wordt dus
weerspiegeld in het feit, dat het geld niet alleen van de ene hand
in de andere en over het hele oppervlak van de burgerlijke
maatschappij rouleert, maar tegelijk een som van verschillende
kringloopjes beschrijft, die uitgaan van oneindig verschillende
punten en tot diezelfde punten terugkeren om opnieuw dezelfde
beweging te herhalen.

De vormverandering van de waren schijnt een pure plaats-
verandering van het geld te zijn en de continuiteit van de cir-
culatiebeweging gaat volledig uit van het geld, doordat de waar
altijd maar één stap zet, tegengesteld aan de richting van het geld,
terwijl het geld om wille van de waar steeds de tweede stap doet
en B zegt waar de waar A heeft gezegd; op die manier lijkt het
alsof de hele beweging uitgaat van het geld, ofschoon de waar bij
de verkoop het geld uit zijn positie rukt, dus evenzeer het geld doet
circuleren als zijzelf bij de koop door het geld in de circulatie wordt
getrokken. Omdat het geld vervolgens de waar steeds in dezelfde
relatie als koopmiddel tegemoet treedt, maar als zodanig de waren
slechts in beweging zet door het realiseren van hun prijs, doet de
hele beweging van de circulatie zich zodanig voor, dat het geld van
plaats verwisselt metde waren door hun prijzen te realiseren, hetzij
in gelijktijdig naast elkaar verlopende, bijzondere circulatiehande-
lingen, hetzij achtereenvolgens, doordat 't zelfde geldstuk beur-
telings verscheidene warenprijzen realiseert. Onderzoeken we b.v.
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W=G-W'-G-W"“-G—W"" enz., zonder rekening te houden
met de kwalitatieve momenten die in het werkelijke circulatiepro-
ces onherkenbaar worden, dan zien we slechts dezelfde monotone
operatie. Nadat G de prijs van W gerealiseerd heeft, realiseert het
om beurten de prijzen van W'—W " enz., en de waren W' =W —
W enz. nemen dus steeds de plaats in die het geld verlaat. Het
geld lijkt dus de waren te doen circuleren doordat het hun prijzen
realiseert. In deze funktie van het realiseren van de prijzen is het
zelf voortdurend in circulatie; het verwissele de ene keer maar één
keer van plaats, doorloopt de andere keer een circulatieboog of
beschrijft een kleine kringloop, waarvan het uitgangspunt en punt
van terugkeer samenvallen. Als circulatiemiddel heeft het een
eigen circulatie. De vormbeweging van de in dit proces verwik-
kelde waren doet zich dan ook voor als zijn eigen beweging, die
de ruil van de op zichzelf bewcgingloze waren bemiddelt. De
beweging van het circulatieproces van de waren komt dus tot
uiting in de beweging van het geld als circulatiemiddel — in de
geldomloop.

De warenbezitters lieten de produkten van hun particuliere
arbeid optreden als produkten van maatschappelijke arbeid,
doordat zij een ding, goud, veranderden in het directe bestaan van
de algemene arbeidstijd en dus in geld; hun eigen alzijdige be-
weging, waarmee zij de stofwisseling van hun arbeid bemiddelen,
treedt hun nu tegemoer als de specifieke beweging van een ding,
als omloop van het goud. De maatschappelijke beweging zelf is
voor de warenbezitters enerzijds een uiterlijke noodzaak, an-
derzijds een zuiver formeel bemiddelend proces, dat iedere individu
in staatstelt voor de gebruikswaarde, die hij in de circulatie brengt,
een andere gebruikswaarde met dezelfde waardegrootte daaraan
te onttrekken. De gebruikswaarde van een waar begint zodra zij
de circulatie verlaat, terwijl de gebruikswaarde van het geld als
circulatiemiddel in zijn circuleren zelf ligt. De beweging van de
waar in de circulatic is slechts een tijdelijk moment, maar het is
de funktie van het geld daarin rusteloos rond te dwalen. Deze
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specificke funktie binnen het circulatieproces geeft het geld als
circulatiemiddel een nicuwe vormbepaling, die wij nu nader uiteen
zullen zetten.

Het is allercerst duidelijk, dat de geldomloop een oneindig
versplinterde beweging is, omdat de oneindige versplintering van
het circulatieproces in koop- en verkoophandelingen en evenzeer
het uiteenvallen van de elkaar aanvullende fasen van de ge-
daanteverwisseling der waren daarin weerspiegeld worden. De
kleine kringlopen van het geld, waarin uitgangspunt en punt van
terugkeer samenvallen, vertonen weliswaar een ombuigende be-
weging, cen werkelijke cirkelbeweging, maar ten eerste zijn er even
veel uitgangspunten als waren, en alleen al door hun onbepaalde
veelheid onttrekken deze kringlopen zich aan iedere controle,
meting en berekening. De tijd tussen het zich verwijderen van en
het terugkeren naar het uitgangspunt is evenmin bepaald. Het is
ook onbelangrijk of een dergelijke kringloop in een gegeven geval
nu doorlopen wordt of niet. Geen enkel economisch feit is bekender
dan dat men met de ene hand geld kan uitgeven zonder het met
de andere weer te ontvangen. Geld vertrekt van oneindig ver-
schillende punten en keert naar oneindig verschillende punten
terug, maar het samenvallen van vitgangspunt en punt van terug-
keer is toevallig, omdat de beweging W— G —W niet noodzakelijk
de herverandering van koper in verkoper omvat. Nog minder is
de geldomloop ecn beweging, die vanuit een centrum uitstraale
naar alle punten van de periferie en van alle punten van de periferie
terugkeert naar hetzelfde centrum. De zogenaamde cirkelgang van
het geld, zoals die ons als beeld voor ogen staat, is slechts beperkt
tot het feit dat men op alle punten zijn verschijnen en verdwijnen,
zijn rusteloze plaatsverandering waarneemt. Bij een hogere be-
middelde vorm van geldcirculatie, b.v. bij de bankbiljettencir-
culatie, zullen we zien dar de voorwaarden voor de uitgifte van
het geld ook de voorwaarden voor zijn terugvloeien omvatten. Dat
dezelfde koper ook weer verkoper wordt, is bij de eenvoudige
geldcirculatie echter een kwestie van toeval. Als daarin voort-
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durend werkelijke cirkelbewegingen blijken voor te komen, zijn die
alleen de weerspiegeling van diepere produktieprocessen. De fa-
brikant haale b.v. op vrijdag geld bij zijn bankier, betaalt het op
zaterdag aan zijn arbeiders uit, deze zijn het meteen voor het
grootste deel kwijt aan winkeliers enz., en die brengen het op
maandag naar de bankier terug.

Wij hebben gezien dat het geld in de ruimtelijk bont naast elkaar
vallende koop- en verkoophandelingen een gegeven hoeveelheid
prijzen gelijktijdig realiseert en slechts één keer van plaats ver-
wisselt met de waren. Maar voor zover in zijn beweging de be-
weging van de totale gedaanteverwisselingen van de waren en de
aaneenschakeling van deze gedaanteverwisselingen te voorschijn
komt, realiseert hetzelfde geldstuk de prijzen van verschillende
waren en beschrijft aldus een groter of kleiner aantal omlopen. Als
we dus het circulatieproces van een land gedurende een bepaalde
periode, b.v. een dag, nemen, zal een tweeledig moment bepalen
welke goudmassa nodig is voor de realisering van de prijzen en dus
voor de warencirculatie: enerzijds de totale som van deze prijzen,
anderzijds het gemiddelde aantal omlopen van dezelfde goudstuk-
ken. Dit aantal omlopen of de snelheid van de geldomloop is op
zijn beurt weer bepaald of drukt slechts de gemiddelde snelheid
uit, waarmee de waren de verschillende fasen van hun ge-
daanteverwisseling doorlopen, waarmee deze gedaanteverwisse-
lingen zich als een keten voortzetten en waarmee de waren, die hun
gedaanteverwisseling doorlopen hebben, in het circulatieproces
door nieuwe waren worden vervangen. Terwijl dus de ruilwaarde
van alle waren een prijs kreeg en ideéel veranderd werd in een
hoeveelheid goud van dezelfde waardegrootte, en terwijl dezelfde
waardesom in beide geisoleerde circulatichandelingen G—=W en
W —G dubbel voorhanden was — enerzijds als waar, anderzijds als
geld — wordt het bestaan van het goud als circulatiemiddel niet
bepaald door zijn geisoleerde verhouding tot de afzonderlijke
bewegingloze waren, maar door zijn drukke bestaan in de dyna-
mische warenwereld, door zijn funktie om in zijn plaatsverande-
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ring de vormverandering van de waren, dus door de snelheid van
zijn plaatsverandering de snclheid van hun vormverandering tot
uiting te brengen. Zijn werkelijke aanwezigheid in het cir-
culatieproces, d.w.z. de werkelijke hoeveelheid circulerend goud,
wordt nu dus bepaald door zijn funktionerende bestaan in het
totale proces zelf.

Geldcirculatie veronderstelt circulatie van waren, en wel in die
zin, dat het geld waren doet circuleren die een prijs hebben, d.w.z.
ideéel al gelijk zijn gesteld aan bepaalde hoeveelheden goud. In de
prijsbepaling van de waren zelf is de waardegrootte van her als
maateenheid dienende quantum goud, m.a.w. de goudwaarde, als
gegeven voorondersteld. Daarvan uitgaande is de voor de cir-
culatie verciste hoeveelheid goud dus in eerste instantie bepaald
door de totale som van de warenprijzen dic gerealiseerd moeten
worden. Maar deze som zelf wordt bepaald door 1. het prijsniveau,
de relatieve hoogte of laagte van de in goud geschatte ruilwaarde
van de waren, en 2. de massa van tegen bepaalde prijzen cir-
culerende waren, dus door de massa koop- en verkoophandelingen
tegen gegeven prijzen.* Als 1 quarter graan 60 sh. kost, is er om
dic te laten circuleren, m.a.w. zijn prijs te realiseren, tweemaal
zoveel geld nodig als wanneer hij maar 30 sh. zou kosten. Voor de
circulatie van 500 quarter a 60 sh. is tweemaal zoveel geld nodig
als voor dic van 250 quarter voor dezelfde prijs. Tenslotte is voor
de circulatie van 10 quarter 4 100 sh. maar half zoveel geld nodig
als voor de circulatie van 40 quarter & 50 sh. Daaruit volgt, dat
de voor de warencirculatie vereiste hoeveelheid goud kan dalen

* De hoeveelheid geld doet niet ter zake, 'mits er voldoende aanwezig is om de door
de waren gegeven prijzen in stand te houden’. Boisguilleben, ' Le dérail de la France',
l.c., blz. 209. *Als de circularic van waren ten bedrage van 400 miljoen P.St. een
hoeveelheid goud van 40 miljoen vercist en als deze verhouding van 1:10 her
adequate niveau was, zou — wanneer natuurlijke corzaken de waarde van de
circulerende waren rot 450 miljoen doen stijgen — de hoeveelheid goud ror 45
miljocn moeten toenemen om op peil te blijven.” W. Blake, 'Observations on the
cffect produced by the expenditure of Government ctc.’, Londen 1823, blz. 80,
81.
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ondanks stijging van de prijzen, als de hoeveelheid circulerende
waren naar verhouding sterker daalt dan de totale prijssom stijge,
en dat omgekeerd de massa circulatiemiddelen kan stijgen, als de
hoeveelheid circulerende waren daalt, terwijl hun prijssom naar
verhouding sterker stijgt. Engelse detailonderzoeken hebben b.v.
fraai aangetoond, dat in Engeland tijdens de eerste stadia van een
graanprijsstijging de hoeveelheid circulerend geld toeneemt, omdat
de prijssom van de verminderde hoeveelheid graan groter is dan
de prijssom van de grotere hoeveclheid graan is geweest, terwijl
de rest van de warenmassa enige tijd lang ongestoord verder cir-
culeert tegen zijn oude prijzen. In een later stadium van de graan-
orijsstijging daalt de massa circulerend geld daarentegen, ofwel
amdat er naast het graan minder waren tegen hun oude prijzen
worden verkocht, ofwel evenveel waren tegen lagere prijzen.

Zoals wij hebben gezien wordt de hoeveelheid circulerend geld
echter niet alleen bepaald door de totale som van de te realiseren
warenprijzen, maar tegelijk ook door de snelheid, waarmee het geld
omloopt of in een gegeven tijdsspannc deze realiscringstaak vol-
brengt. Als dezelfde sovereign op één dag tien koophandelingen
voltrekt, elke keer bij een waar van een sovereign, dus tien keer
van eigenaar verandert, volbrenge hij precies dezelfde transactie
als tien sovereigns, waarvan elk in één dag tijds maar één keer
circuleert.* Snelheid in de omloop van het goud kan dus zijn
kwantiteit vervangen, m.a.w. de aanwezigheid van het goud in het
circulatieproces worde niet alleen bepaald door zijn aanwezighcid
als equivalent naast de waar, maar ook door zijn aanwezigheid
binnen de beweging van de gedaanteverwisseling van de waren.
De snelheid van de geldomloop kan de hoeveelheid daarvan echter
maar tot een bepaald niveau vervangen, omdat op ieder gegeven
tijdstip oneindig versplinterde koop- en verkoophandelingen
ruimeelijk naast elkaar verlopen.

* 'Her is de snelheid van de geldomloop en nict de hoeveelheid metaal, dic ervoor
zorge dat er veel of weinig geld voorhanden lijke te zijn.' (Galiani, l.c., blz. 99.)
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Als de totaalprijs van de circulerende waren stijgt, maar naar
verhouding minder dan de snelheid, waarmee de geldomloop stijgt,
zal de hoeveelheid circulatiemiddelen dalen. Als omgekeerd de
circulatiesnelheid naar verhouding sterker daalt dan de totaalprijs
van de circulerende warenmassa, zal de massa circulatiemiddelen
stijgen. Een stijgende hoeveelheid circulatiemiddelen bij algemeen
dalende prijzen en een dalende hoeveelheid circulatiemiddelen bij
algemeen stijgende prijzen — dat is cen van de best geconstateerde
verschijnselen in de geschiedenis van de warenprijzen. Maar de
oorzaken van een stijgend prijsniveau en van een tegelijkertijd nog
sterker stijgend niveau van de omloopsnelheid van her geld —
evenals de tegengestelde beweging — vallen buiten het onderzoek
naar de eenvoudige circulatie. Er kan bijvoorbeeld op gewezen
worden, dat de snclheid van de geldomloop, o.a. in tijden waarin
kredict een voorname rol speclt, sneller toeneeme dan de waren-
prijzen, terwijl de warenprijzen bij afnemend krediet langzamer
dalen dan de circulatiesnelheid. Het oppervlakkige en formele
karakter van de cenvoudige geldcirculatie blijkt immers juist uit
het feie, dat alle momenten die de hoeveclheid circulatiemiddelen
bepalen — zoals de hoeveelheid circulerende waren, de prijzen,
stijging of daling van de prijzen, het aantal gelijkrijdige koop- en
verkoophandelingen en de snelheid van de geldomloop — afhangen
van het proces van de gedaanteverwisseling van de warenwereld,
dat op zijn beurt afhangt van het totale karakter van de pro-
dukticwijze, omvang van de bevolking, verhouding tussen stad en
platteland, ontwikkeling van de transportmiddelen, grotere of
kleinere arbeidsdeling, krediet enz., kortom van omstandigheden,
die allemaal buiten de eenvoudige circulatie liggen en zich daarin
alleen weerspiegelen.

Bij een gegeven circulatiesnelheid worde de hoeveelheid cir-
culatiemiddelen dus eenvoudig bepaald door de warenprijzen.
Prijzen zijn dus niet hoog of laag omdat er meer of minder geld
in oml.op is, maar er is meer of minder geld in omloop omdat de
prijzen hoog of laag zijn. Dit is een van de belangrijkste econo-
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mische wetten, die de Engelse economie sinds Ricardo op grond
van de geschiedenis van de warenprijzen in detail heeft aangetoond
= wellicht haar enige verdienste. Als nu uit de ervaring blijkt, dat
het niveau van de metaalcirculatie of de hoeveelheid circulerend
goud of zilver in een bepaald land weliswaar blootstaat aan tij-
delijke en soms zeer heftige eb- en vloedbewegingen,* maar over
het geheel genomen gedurende vrij lange perioden gelijk blijft,
terwijl de afwijkingen van het gemiddelde niveau slechts tot
zwakke schommelingen leiden, dan is dit verschijnsel eenvoudig
te verklaren uit de tegenstrijdige aard van de omstandigheden, die
de hoeveelheid circulerend geld bepalen. Hun gelijkrijdige modifi-
katie verlamt hun werking en laat alles bij het oude.

De wet, volgens welke bij een gegeven omloopsnelheid van het
geld en een gegeven prijssom van de waren de hoeveelheid van het
circulerende medium bepaald is, kan men ook zo formuleren, dat
de hoeveelheid circulerend goud bij gegeven ruilwaarden van de
waren en een gegeven gemiddelde snelheid van hun gedaantever-
wisselingen afhangt van zijn cigen waarde. Als dus de waarde van
't goud, d.w.z. de voor zijn produktie vereiste arbeidstijd, toe- of
afneemt, dalen of stijgen de warenprijzen omgekeerd evenredig,
en met deze algemene prijsstijging of -daling correspondeert, bij
een gelijkblijvende omloopsnelheid, een grotere of kleinere
hoeveelheid goud, die voor de circulatie van dezelfde warenmassa

* Ecn voorbeeld van een buitengewone daling van de metaalcirculatie tot beneden
het gemiddelde niveau gaf Engeland in 1858, zoals her volgende ciraar wit de
‘London E.conomist'(a) laar zien: ‘Uit de aard van de zaak’ (nl. her versplinterde
karakter van de eenvoudige circulatic) ‘zijn geen nauwkeurige gegevens re krijgen
over de hoeveelheid contant geld, die op de marke en in de handen van klassen,
die geen banktransacties plegen, Fluctueert. Maar misschien is de acriviteit of
inactiviteit van de muntinstellingen van de grore handelsnaties cen van de beste
indikaries voor de veranderingen van diec hoeveclheid. Er zal veel worden
aangemaake als er veel nodig is, cn weinig als er weinig nodig is. . . In de Engelse
Munt bedroeg de aanmunting in 1855: 9.245.000 P.St., in 1856: 6.476.000, in 1857:
5.293.858. In 1858 had de Munt nauwelijks icts te doen.” " Economist’, 10 juli 1858,

Maar cegelijkerrijd lag in de kelders van de banken ca. 18 miljoen Pond Sterling
aan goud.
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nodig is. Dezelfde verandering vindt plaats als de oude waar-
demaat wordt verdrongen door een waardevoller of minder waar-
devol metaal. Toen Holland het goudgeld door zilvergeld verving
uit tedere consideratie met de staatsschuldeisers en uit angst voor
de gevolgen van de Australische en Californische ontdekkingen,
had het 14 tot 15 keer meer zilver dan goud nodig om dezelfde
warenmassa te laten circuleren.

Uit het feit, dat de circulerende hoeveelheid goud afhangt van
de wisselende som van de warenprijzen en van de wisselende cir-
culatiesnelheid, volgt dat de massa metalen circulatiemiddelen
beperkt en uitgebreid moet kunnen worden, kortom, dat het goud
de ene keer het proces als circulatiemiddel moet kunnen betreden
om er de andere keer weer uit te stappen, al naar gelang de behoefte
van het circulatieproces. Hoe het circulatieproces zelf deze voor-
waarde realiseert, zullen wij later zien.

¢) De munt. Het waardeteken

In zijn funktie van circulatiemiddel krijgt het goud een eigen
gezicht, het wordt munt. Om zijn omloop niet door technische
moeilijkheden te belemmeren wordt het overeenkomstig de
maatstaf van het rekengeld gemunt. Goudstukken met een stem-
pelen een afbeelding, die aangeven dat zij de in de rekenaanduiding
van het geld (P.St., sh. enz.) aangeduide gewichtsdelen goud
bevatten, zijn munten. Net als de bepaling van de muntprijs is ook
de technische kant van de aanmunting een taak van de staat. Net
als het rekengeld krijgt ook het geld als munt een lokaal en politiek
karakter, spreekt het verschillende landstalen en draagt het een
verschillend nationaal uniform. De sfeer, waarin het geld als munt
in omloop is, wordt dus als een interne, door de grenzen van de
gemeenschap omschreven warencirculatie gescheiden van de al-
gemene circulatie van de warenwereld.

Niettemin bestaat er tussen goud in de vorm van staven en goud
als munt niet meer verschil dan tussen de muntnaam en de ge-
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wichtsaanduiding. Wat in het laatste geval een verschil in naam
is, is nu slechts een verschil in gedaante. De gouden munt kan in
de smeltkroes worden gegooid en daarmee weer in goud zonder
meer veranderd worden, zoals omgekeerd de staaf goud alleen
maar naar de Munt gestuurd hoeft te worden om de muntvorm
te krijgen. De verandering en herverandering van de ene gedaante
in de andere is een puur technische operatie.

Voor 100 pond of 1200 troy ounce 22-karaats goud krijgt men
van de Engelse Munt 4672 1/2 Pond Sterling of gouden sovereigns,
en als men deze sovereigns aan de enc kant van de weegschaal legt
en 100 pond staven goud aan de andere kant, wegen ze even zwaar;
daarmee is bewezen dat de sovereign niets anders is dan het onder
deze naam in de Engelse muntprijs aangeduide gewichtsdeel goud,
met een eigen gedaante en een eigen stempel. De 4672 1/2 gouden
sovereigns worden vanuit verschillende punten in de circulatie
gebracht; eenmaal daarin opgenomen, voltrekken zij op één dag
een bepaald aantal omlopen, de ene sovereign meer, de andere
minder. Als elk ounce gemiddeld tien omlopen per dag voltreke,
zullen de 1200 ounce goud een totaal aan warenprijzen realiseren
ten bedrage van 12000 ounce of 46 725 sovereigns. Hoe men een
ounce goud ook wendt of keert, het zal nooit tien ounce goud
wegen. Toch weegt een ounce hier in het circulatieproces feitelijk
tien ounce. Het bestaan van de munt binnen het circularieproces
is gelijk aan de hoeveelheid goud die zij bevat, vermenigvuldigd
met haar aantal omlopen. Behalve haar werkelijke bestaan als
afzonderlijk goudstuk met een bepaald gewicht krijgt de muntc dus
ook een idegel bestaan, dat voortvloeit uit haar funktie. Niette-
min: de sovereign kan een of tien keer omlopen, maar bij iedere
afzonderlijke koop en verkoop funktioneert hij slechts als één
enkele sovereign. Hert is net als met een generaal, die op de dag
van de veldslag door zijn tijdige aanwezigheid op tien verschillende
punten tien generaals vervangt en toch op ieder punt dezelfde
identieke generaal is. De idealisering van het circulatiemiddel, die
in de geldomloop voortvloeit uit het feit dat kwantiteit door
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snelheid wordt vervangen, betreft alleen het funktionele bestaan
van de munt binnen het circulatieproces, maar raakt niet het
bestaan van het afzonderlijke geldstuk.

Maar de geldomloop is een externe beweging, en ofschoon de
sovercign non olet (nict stinkt — red.), verkeert hij in gemengd
gezelschap. Door de wrijving met alle soorten handen, buidels,
zakken, beurzen, geldriemen, knippen, kisten en laden slijt de munt
zichzelf kapot, laat hier het ene, daar het andere goudatoom achter
en raakt op die manier in de loop van de tijd door slijtage steeds
meer van haar eigen gehalte kwijt. Door het gebruik worde ze
verbruikt. Laten we een sovereign vasthouden op een moment, dat
zijn van nature degelijke karakter nog maar weinig aangetast
lijkt.

‘Een bakker, die vandaag een splinternicuwe sovereign
rechtstreeks van de bank ontvangt en hem morgen aan de mo-
lenaar betaalt, betaalt niet dezelfde werkelijke (veritable) so-
vereign; die is nu lichter dan toen hij hem ontving."*

‘Her is duidelijk dat de munt uit de aard der zaak altijd stukje
bij beetje aan waardevermindering ten prooi moet vallen, zuiver
door de werking van de normale en onvermijdelijke slijeage. Het
is fysick onmogelijk om op enig tijdstip alle lichte munten geheel
uit de circulatie uit te sluiten, al was het maar voor één dag."**

Van de 380 miljoen P.St., die er in 1809 in Europa bestonden,
waren er — volgens schattingen van Jacob — in 1829, dus in een
tijdsbestek van 20 jaar, 19 miljoen P.St. volledig verdwenen door
slijtage. *** Terwijl dus de waar bij de eerste stap die zij in de

* Dodd, *Curiosities of industry etc.’, Londen 1854 (blz. 16).
** “The currency theory reviewed ctc. by a banker ctc.’, Edinburgh 1845, blz. 69
enz. ‘Als de waarde van cen icts versleten daalder lager zou worden geacht dan
die van een splinternicuwe, zou de circulatie voortdurend gestagneerd blijken en
zou geen enkele beraling zonder conflicten kunnen plaatsvinden.” (Gamier, G.,
‘Histoire de la monnaie erc.’, deel 1, blz. 24.)
*** Jacob, W., ' An historical inquiry into the production and consumption of che
precious metals’, Londen 1831, deel I1, hfst. XX VI (blz. 322).
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circulatie zet, daaruit alweer verdwijnt, duidt de munt na enkele
stappen in de circulatie een groter metaalgehalte aan dan zij bezit.
Hoe langer de munt bij een gelijkblijvende circulatiesnelheid
omloopt, of hoe sneller haar circulatie in hetzelfde tijdsbestek
verloopt, des te meer verwijdert zich haar bestaan als munt van
haar gouden of zilveren bestaan. Wat overblijft is magni nominis
umbra.(¥) Het muntlichaam is nog slechts een schaduw. Terwijl
het proces de munt oorspronkelijk zwaarder maakte, maake het
haar nu lichter, maar bij iedere afzonderlijke koop en verkoop blijft
zij gelden als de oorspronkelijke hoeveelheid goud. De sovereign
blijfc als schijnsovereign, als schijngoud, de funktie van het le-
gitieme geldstuk voltrekken. Terwijl andere wezens door wrijving
met de buitenwereld aan idealisme inbocten, wordt de munt door
de praktijk geidealiseerd en verandert haar goud- of zilverlichaam
in een puur schijnbestaan. Deze tweede, door het circulatieproces
zelf in het leven geroepen idealisering van het metaalgeld, d.w.z.
de scheiding tussen zijn nominale en zijn feitelijke gehalte, wordt-
zowel door regeringen als door parrticuliere avonturies aange-
grepen voor de meest uiteenlopende muntvervalsingen. De hele
geschiedenis van het muntwezen vanaf het begin van de mid-
delecuwen tot diep in de 18de eeuw komt neer op de geschiedenis
van deze tweezijdige en antagonistische vervalsingen, en Custodi's
reeks werken met teksten van Italiaanse economen draaic voor een
groot deel om dit punt.

Het schijnbestaan van het goud binnen zijn eigen funktie komt
echter in conflict met zijn werkelijke bestaan. Tijdens de omloop
verliest de ene gouden munt meer, de anderc minder van zijn
metaalgehalte, en de ene sovercign is dus in feite meer waard dan
de andere. Maar omdat ze in hun funktioncle bestaan als munt
even veel waard worden geacht — een sovereign die een 1/4 ounce
is, even veel als een sovereign die ecn 1/4 ounce lijkt —, wordt cen
deel van de volwaardige sovereigns in de handen van gewetenloze
bezitters aan chirurgische operaties onderworpen, zodacer mer hen
kunstmatig gebeurt wat de omloop zelf langs natuurlijke weg aan
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gen in de ene vorm tot veranderingen in de anders (=ze= =
omgekeerd. Dit verklaart het al genoemde verschijnssl, 221 = 2¢
geschiedenis van alle moderne volkeren dezelfde gelcnzz== ==
cen steeds lager metaalgehalte bleef bestaan. De tegensrzizs
tussen het goud als munt en het goud als prijsmazsssas s
tevens de tegenspraak tussen het goud als munt en het sooz &5
algemeen equivalent, in welke hoedanigheid het niet ‘--‘f‘: besner
de landsgrenzen, maar ook op de wereldmarke cizcuees. A
waardemaatstaf was het goud altijd volwichtig, omdaz Rezsars
als ideéel goud fungeerde. Als equivalent in de gefsolesrae max
deling W—G verdwijnt het onmiddellijk uit zijn JvoazsoN
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bestaan en valt terug in zijn rustende bestaan, maar als munt komt
zijn natuurlijke substantie voortdurend in conflict met zijn funk-
tie. De verandering van de gouden sovereign in schijngoud is nict
volledig te vermijden, maar de wetgeving probeert te verhinderen
dat dit schijngoud zich vastzet als munt door de sovereign bij een
zekere graad van substantiegebrek uit de roulatie te nemen.
Volgens de Engelse wet b.v. is een sovereign, diec meer dan
0,747 grein gewicht heeft verloren, geen wettige sovercign meer.
De Bank van Engecland, die tussen 1844 en 1848 alleen al
48 miljoen gouden sovereigns heeft gewogen, bezit in de goud-
weegschaal van de heer Cotton een apparaat, dat niet alleen tot
op 1/100ste grein nauwkeurig het verschil tussen twee sovereigns
aanvoelt, maar ook — als een met verstand begaafd wezen — de
te lichte exemplaren afvoert naar een platcau, waar cen andere
machine ze met oosterse wreedheid in stukken zaagt.

Nochtans zou de gouden munt onder deze voorwaarden in het
geheel niet kunnen circuleren, als haar omloop niet beperkt was
tot bepaalde sektoren van de circulatie, waarbinnen zij minder snel
verbruikt wordt. Voor zover een gouden muntin de circulatie voor
een kwart ounce doorgaat, terwijl zij maar een vijfde ounce weegt,
is zij voor 1/20ste ounce goud nog slechts een teken of symbool
geworden, en zo verandert het circulatieproces alle gouden munten
min of meer-in slechts een teken of symbool van hun substantie.
Maar geen enkel ding kan zijn cigen symbool zijn. Geschilderde
druiven zijn geen symbool van echte druiven, maar schijndruiven.
Nog minder kan een lichte sovereign het symbool van een vol-
wichtige zijn, zomin als een vermagerd paard het symbool van een
vet paard kan zijn. Omdat goud dus een symbool van zichzelf
wordt, maar niet als symbool van zichzelf kan fungeren, krijgt het
in die sektoren van de circulatie, waar de slijtage het grootst is,
d.w.z. in de sektoren waar koop- en verkoophandelingen in de
kleinste proporties voortdurend worden hernicuwd, een van zijn
goudbestaan gescheiden symbolisch, zilveren of koperen bestaan.
Een bepaalde proportie van het totale goudgeld — ofschoon niet
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laatste tien jaar aangemaakte koperen munten was nominaal
141.477 P.St. met een metaalwaarde van 73.503 P.St. Zoals men
de gouden munt verhindert zich in haar muntfunktie vast te zetten
door een wettelijke bepaling van het metaalverlies, dat haar
munt-af doet zijn, zo wordt omgekeerd voorkomen dat de zilveren
en koperen merktekens hun eigen circulatiesfeer verruilen voor die
van de gouden munt en zich vastzetten als geld, doordatr wordt
vastgelegd welk prijsniveau zij wettelijk realiseren. Zo hoeft koper
b.v. in Engeland slechts tot een bedrag van 6 pence en zilver
slechts tot een bedrag van 40 shilling in betaling te worden
aangenomen. Als men zilveren en koperen merktekens in grotere
hoeveelheden zou uitgeven dan de behoeften van hun circulatie-
sfeer vereisen, zouden daardoor niet de warenprijzen stijgen, maar
zou er een accumulatie van deze merktekens bij de detailhande-
laren plaatsvinden, dic tenslotte gedwongen zouden zijn ze als
metaal te verkopen. In 1798 waren b.v. door particulieren uit-
gegeven Engelse koperen munten bij winkeliers opgehoopt tot
bedragen van 20, 30 en 50 P.St.; de winkeliers probeerden ze
tevergeefs weer in omloop te brengen en moesten ze uiteindelijk
als waar op de kopermarkt brengen.*

De zilveren en koperen merktekens, die in bepaalde sferen van
de binnenlandse circulatie de gouden munten vervangen, hebben
een wettelijk bepaald zilver- en kopergehalte, maar eenmaal
meegesleurd in de circulatie slijten ze net als de gouden munten
en worden ze door de snclheid en constantheid van hun omloop
nog sneller tot pure schaduwlichamen geidealiseerd. Als men nu
opnieuw een grens zou trekken, waarbij aan de zilveren en koperen
merktekens bij een bepaald metaalverlies hun muntkarakter zou
worden ontnomen, zouden ze in bepaalde sektoren van hun eigen
circulatiesfeer op hun beurt door ander symbolisch geld vervangen
moeten worden, b.v. door ijzer of lood, en deze representatie van

* David Buchanan, 'Observations on the subjects treated of in Doctor Smich’s
Inquiry on the wealth of nations etc.’, Edinburgh 1814, blz. 31.
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gende metalen munten en tenslotte in de vorm van het waardeloze
merkteken, van het papier, van het pure waardeteken.

Overigens heeft de gouden munt haar eerst metalen en ver-
volgens papieren plaatsvervangers slechts voortgebracht, omdat
zij ondanks haar metaalverlies als munt bleef funktioneren. Zij
circuleerde niet, omdat zij versleer, maar versleet tot symbool,
omdar zij bleef circuleren. Alleen voor zover het goudgeld zelf
binnen het proces een puur symbool van zijn eigen waarde wordt,
kan het door pure waardetekens worden vervangen.

Voor zover de beweging W —G —W de dynamische eenheid van
twee direct in elkaar omslaande momenten W—G en G—W is, of
voor zover de waar het proces van haar totale gedaanteverwis-
seling doormaakt, ontwikkelt zij haar ruilwaarde in de prijs en het
geld, om deze vorm onmiddellijk weer op te heffen, opnieuw een
waar te worden of veeleer gebruikswaarde. Zij komt dus ot een
slechts schijnbare verzelfstandiging van haar ruilwaarde. Aan de
andere kant hebben wij gezien dat het goud, voor zover het alleen
als munt funktioneert of voortdurend in omloop is, in feite slechts
de aaneenschakeling van de gedaanteverwisselingen van de waren
en het slechts tijdelijke geldbestaan van de waren vormt, de prijs van
de ene waar slechts realiseert om die van de andere te realiseren,
maar nergens optreedt als het bewegingloze bestaan van de ruil-
waarde of als zelf bewegingloze waar. De realiteit, die de ruil-
waarde van de waren in dit proces krijgt en die her goud in zijn
omloop tot uiting brengt, is slechts die van een elektrische vonk.
Ofschoon het werkelijk goud is, funktioneert het slechts als
schijngoud en kan daarom in deze funktie door tekens van zichzelf
worden vervangen.

Het waardeteken dat als munt funktioneert, zeg papier, is teken
van de in zijn muntaanduiding uitgedrukte hoeveelheid goud, dus
goudteken. Evenmin als een bepaalde hoeveelheid goud op zichzelf
een waardeverhouding uitdrukt, doet dat het teken, dat voor die
hoeveelheid goud in de plaats komt. Voor zover een bepaalde
hoeveelheid goud als geconcretiseerde arbeidsrijd een bepaalde
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waardegrootte heeft, drukt het goudteken waarde uit. De daarin
aangeduide waardegrootte hangt echter telkens af van de waarde
van het quantum goud, dat in het teken is uitgedruke. Tegenover
de waren drukr het waardeteken de werkelijkheid van bun prijs uit,
is het slechts signum pretii (teken van de prijs — red.) en teken van
hun waarde, omdat hun waarde is uitgedrukt in hun prijs. Voor
zover het proces W—G~—W slechts de dynamische eenheid of het
direct in-elkaar-omslaan van de beide gedaanteverwisselingen is
— en zo treedt het op in de circulatiesfeer, waarin het waardeteken
funktioneert — krijgt de ruilwaarde van de waren in de prijs slechts
een ideéel en in het geld slechts een voorgesteld, symbolisch be-
staan. De ruilwaarde verschijnt dus alleen in gedachte of materieel
voorgestelde vorm, maar bezit geen werkelijkbeid, behalve in de
waren zelf, voor zover daarin een bepaalde hoeveelheid arbeidstijd
geconcretiseerd is. Hetr ljkt daarom alsof het waardeteken de
waarde van de waren direct vertegenwoordigt, omdat het niet
optreedt als teken van goud, maar als teken van de ruilwaarde,
die in de prijs slechts wordt uitgedruke en alleen in de waar zelf
aanwezig is. Maar deze schijn bedriegt. Het waardeteken is direct
alleen prijsteken, dus goudteken, en alleen langs cen omweg ook
teken van de waarde van de waar. Het goud heeft niet, zoals Peter
Schlemihl(*’), zijn schaduw verkocht, maar het koopt met zijn
schaduw. Het waardeteken funktioneert daarom alleen voor zover
het binnen het proces de prijs van de ene waar tegenover de andere
ofwel tegenover iedere warenbezitter goud voorstelt. Een bepaald
relatief waardeloos ding, een stuk leer, papier enz., wordt in eerste
instantie uit gewoonte een teken van geldmateriaal, maar kan zich
als zodanig slechts handhaven doordat de algemene wil van de
warenbezitters zijn bestaan als symbool garandeert, d.w.z. doordat
het eecn wettelijk en algemeen aanvaard bestaan en dus een ge-
dwongen koers krijgt. Door de staat uitgegeven papieren geld met
een werttelijk vastgestelde koers is de volmaakte vorm van het
waardeteken en de enige vorm van papiergeld, die direct voortkome
uit de meraalcirculatie of de eenvoudige warencirculatie. Krediet-
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geld hoort tot een hogere sfeer van het maatschappelijke pro-
duktieproces en wordt door heel andere wetten geregeld. Sym-
bolisch papiergeld verschilt feitelijk in niets van de plaatsvervan-
gende metalen munt, doch heeft alleen een groter circulatiebereik.
De puur technische ontwikkeling van de prijsmaatstaf of de
muntprijs en voorts de uiterlijke verandering van ruw goud in
gouden munt leidden al tot inmenging van de staat en daarmee
tot een zichtbare scheiding tussen de binnenlandse circulatie en de
algemene warencirculatie; deze scheiding wordt voltooid door de
ontwikkeling van de munt tot waardeteken. Als zuiver cir-
culatiemiddel kan het geld zich alleen binnen de sfeer van de
binnenlandse circulatie verzelfstandigen.

Uit onze uiteenzetting is gebleken, dat het muntbestaan van het
goud, als waardeteken dat los staat van de goudsubstantie,
voortspruit uit het circulatieproces zelf en niet uit een of andere
overeenkomst of uit inmenging van de staat. Rusland levert een
frappant voorbeeld voor het natuurlijke ontstaan van het waar-
deteken. Toen daar nog huiden en pelterijen als geld fungeerden,
ontstond uit de tegenspraak tussen dit vergankelijke en onbehol-
pen materiaal en zijn funktie als circulatiemiddel de gewoonte om
het door kleine stukken gestempeld leer te vervangen, die op deze
wijze assignaties werden, betaalbaar in vellen en pelterijen. Later
werden ze onder de naam kopeke zuivere tekens voor frakties van
de zilveren roebel en hier en daar wisten ze zich in die funktic te
handhaven tot 1700, toen Peter de Grote beval om ze tegen kleine,
door de staat uitgegeven koperen munten in te wisselen.* Schrij-
vers uit de OQudheid, die alleen de verschijnselen van de metaal-
circulatie konden waarnemen, vatten de gouden munt al op als

* Henry Storch, ‘Cours d'économie politique etc.’, avec des notes par J.B. Say, Parijs
1823, deel IV, blz. 79. Storch publiceerde zijn boek in het Frans in Petersburg.
J.B.Say regelde onmiddellijk een herdruk in Parijs, aangevuld met zgn. ‘noten’,
die in Feitc alleen maar gemeenplaatsen bevatten. Storch (zie zijn ‘Considérations
sur la nature du revenu national', Parijs 1824) was allerminst te spreken over deze
annexatic van zijn werk door de ‘prince de la science'.
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symbool of waardeteken, b.v. Plato en Aristoteles.* In landen
zonder enige kredietontwikkeling, zoals China, is papiergeld met
cen wettelijk vascgestelde koers al vroeg te vinden.** Qudere
verdedigers van het papiergeld, zoals Benjamin Franklin en bis-

* Plato, 'De Republica’, Boek I1. 'De munt is cen symbool van de cuil' (Operaomnia
etc. ed. G. Stallbaumius, Londen 1850, blz. 304). Plato onrwikkele het geld allecn
in zijn bepalingen als waardemaatstaF cn waardereken, maar verlange, naase het
in de binnenlandsccirculatic fungerende waardetcken, nog cen ander voor Gricken-
lands verkeer met her buitenland. (Vgl. ook her 5de bock van zijn ‘Werren'.)
Aristoteles, "Echica Nicomachea', Bock 5, hfst. 8, L.c. (blz. 98). 'Op grond van
cen overcenkomst werd her geld her virsluitende ruilmiddel van de wederzijdse
bchocfre. En daarom draage her de naam, nomisma, omdat het niet van nature,
maar bij de wet, nomoo, bestaat ¢n her dus aan ons is om die te veranderen en
nuteeloos te maken.” Aristoteles var het geld dus onvergelijkelijk veel dieper en
veelzijdiger op dan Plato. In de volgende passage zet hij fraai vitcen hoe vit de
ruilhandel tussen verschillende gemeenschappen de noodzaak onestaar om aan een
specificke waar = dus zelf waardevolle substantic — het karakeer van geld te geven.
‘Want toen de wederzijdse hulpverlening door invoer van het ontbrekende en
uitvoer van het overschot zich over grotere afstanden ging uitstrekken, ontstond
nit noodzaak her gebruik van geld . .. Men kwam overcen om bij de wederzijdse ruil
alleen icts te geven en te nemen war zelf iets waardevols was en her voordeel had
van handzaam gebruik ... zoals ijzer en zilver of icts anders van dien aard.’
{Aristoteles, 'De Republica’, Boek I, hfse. 9, Lc. (blz. 14). Michel Chevalier, die
Aristoteles ofwel nier gelezen ofwel niet begrepen heefr, ciceere deze passage om
te bewijzen dat het circulatiemiddel volgens Aristoreles een op zichzelf waardevolle
substantic moet zijn. Aristoteles zege juist vitdrukkelijk, dac her geld als zoiver
circularicmidde] alleen maar cen conventioncel of wetrig bestaan lijke te hebben,
zoals blijke uit zijn naam, nomisma, ¢n zoals zijn gebruikswaarde als munt in feite
alleen voortvlocit uit zijn funkrie zelf, niet uit cen aan hemzelf inherente gebruiks-
waarde. ‘Nietig lijkt hee geld en volledig van werswege te bestaan, maar geenszins
van nature, zodat bet — buiten de cirewlatie geplaatst = geen enkele waarde heefr en
onbruikbaar is voor icts noodzakelijks.” (l.c., blz. 15.) .
** Mandeuville (Sir John), 'Voyages and Travels’, Londen, ed. 1705, blz. 105: "Deze
keizer (van Cattay of China) kan zo veel uitgeven als hem belieft, onbeperke. Want
hij is nict afhankelijk en maake het geld slechrs van bedruke leer of papier. Enals
dir geld zo lang gecirculeerd hecke dae hee begine viteen te vallen, worde het naar
de keizerlijke schackist gebracht en neeme men nicuw geld in plaats van het oude.
En dic geld circuleerr in her hele land en in al zijn provincies. .. her geld worde
noch uit goud, noch uit zilver gemaakt’, en, meent Mandeville, ‘daarom kan hij
steeds opnicuw en overmatig veel uitgeven.'
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schop Berkeley*, wijzen ook met nadruk op dein het circulatiepro-
ces zelf ontstaande verandering van de metalen munt in waar-
deteken.

Hoeveel riem papier kunnen, in stukjes geknipt, als geld cir-
culeren? Zo gesteld zou dat een flauwe vraag zijn. De waardeloze
merktekens zijn waardetekens slechts voor zover ze binnen het
circulatieproces goud vertegenwoordigen, en dat doen ze alleen
voor zover het goud als munt het circulatieproces zou betreden,
een hoeveelheid, die bepaald wordt door zijn eigen waarde,
wanneer de ruilwaarden van de waren en de snelheid van hun
gedaanteverwisselingen gegeven zijn. Er kunnen maar vijf keer zo
weinig briefjes met de naam 5 P.St. circuleren als briefjes met de
naam 1 P.St., en als alle betalingen in shillingbriefjes werden
verricht, zouden er 20 keer zo veel briefjes van een shilling als
briefjes van een Pond Sterling moeten circuleren. Als de gouden
munt vertegenwoordigd is door briefjes met verschillende namen,
b.v. briefjes van 5 P.St., 1 P.St. en 10 sh., wordt de hoeveelheid
van deze verschillende soorten waardetekens bepaald door de
hoeveelheid goud, die nodig is niet alleen voor de totale circulatie,
maar ook voor de circulatiesektor van elke soort apart. Als 14
miljoen P.St. (de schatting van de Engelse bankwetgeving,
overigens niet voor de munt, maar voor het kredietgeld) het niveau

* Benjamin Franklin, 'Remarks and facts relative to the American paper money',
1764, blz. 348 l.c.: "Op dit moment is zclfs een deel van dc waarde van het Engelse
zilvergeld, onder dwang van de omstandigheden, wettig beraalmiddel geworden;
dac deel is het verschil tussen zijn werkelijke gewicht en zijn nominale waarde. Een
groot deel van de nu circulerende shilling- en sixpencemunten is door slijtage 5, 10,
20 en sommige sixpencemunten zelfs 50% te liche geworden. Voor dit verschil
tussen de reéle en de nominale waarde krijgt men geen intcinsicke waarde in de
plaats; men krijgt niet eens papier, men krijge nicts. Maar juistomdat her cen wertig
beraalmiddel is, en in het besef dat men her gemakkelijk kan doorgeven, kan ecn
zilverstuk ter waarde van 3 pence doorgaan voor een zespencemunt.'

Berkeley, l.c. (blz. 3). ‘Als de waardevermindering van de munc gehandhaafd
blijft nadat haar metaal de weg van her vlees is gegaan, zou dan niet desondanks
de circulatie van de handel in stand blijven?’
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is, waar beneden decirculatie van een land nooit daalt, dan kunnen
er 14 miljoen stukjes papier, allemaal waardetekens voor 1 P.St.,
circuleren. Stijgt of daalt de waarde van het goud, omdat de voor
zijn produktie benodigde arbeidstijd is gestegen of gedaald, dan
daalt of stijgt het aantal in omloop zijnde Pondsbiljetten — bij
gelijk blijvende ruilwaarde van dezelfde hoeveelheid waren — in
omgekeerde verhouding tot de waardevermindering van het goud.
Wordt het goud als waardemaatstaf vervangen door zilver, be-
draagt de waardeverhouding tussen zilver en goud 1:15 en ver-
tegenwoordigt ieder biljet voortaan dezelfde hoeveelheid zilver die
het vroeger aan goud vertegenwoordigde, dan moeten er geen 14
maar 210 miljoecn Pondsbiljetten circuleren. De hoeveelheid bil-
jetten wordt dus bepaald door de hoeveelheid goudgeld, die zij in
de circulatie vertegenwoordigen, en omdat zij alleen waardetekens
zijn voor zover zc dat vertegenwoordigen, wordt hun waarde
eenvoudig bepaald door hun hoeveelbeid. Terwijl de hoeveelheid
circulerend goud dus afhangt van de warenprijzen, hangt om-
gekeerd de waarde van de circulerende bankbiljetten uitsluitend
af van hun eigen hoeveelheid.

De inmenging van de staat, die het papiergeld tegen een ge-
dwongen koers uitgeeft — en we hebben het hier alleen over dit
soort papiergeld — lijkt de economische wetop te heffen. De staat,
die in de muntprijs een bepaald goudgewicht slechts een doopnaam
gaf en bij de aanmunting alleen zijn stempel op het goud zette, lijkt
nu door de magie van zijn stempel papier in goud te veranderen.
Omdat de biljetten een gedwongen koers hebben, kan niemand de
staat beletten een willckeurig groot aantal daarvan indecirculatie
te dwingen en er willekeurige muntnamen, zoals 1, 5 of 20 P.St.,
op te laten zetten. De biljetten, die eenmaal in de circulatie zijn,
kunnen daar onmogelijk uit verwijderd worden, omdat de grens-
palen van het land hun loop remmen en omdat ze buiten de cir-
culatie iedere waarde, ruilwaarde zowel als gebruikswaarde, ver-
‘liezen. Gescheiden van hun funktionele bestaan veranderen ze in
nietswaardige vodjes papier. Nochtans is deze macht van de staat
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maar schijn. Hij kan wel een willckeurige hoeveelheid biljetten met
willekeurige muntaanduidingen in de circulatie slingeren, maar
met deze mechanische handeling houdt zijn controle op. Eenmaal
in de circulatie opgeslokt, wordt het waardeteken of papiergeld
onderworpen aan haar immanente wetten.

Als er voor de warencirculatie een bedrag van 14 miljoen P.St.
aan goud nodig is en de staat brengt 210 miljoen biljetten elk met
de naam 1 P.St. in de circulatie, dan veranderen deze 210 miljoen
in vertegenwoordigers van goud ten bedrage van 14 miljoen P.Sc.
Dat is hetzelfde als wanneer de staat van de Pondsbiljetten ver-
tegenwoordigers maaket van een 15 maal minder waardevol metaal
of van een 15 maal kleiner gewichtsdeel goud dan tevoren. Er is

iiets veranderd behalve de naamgeving van de prijsmaatstaf,
selke naamgeving natuurlijk op conventie berust, ongeachr of die
wi direct tot stand komt door verandering van de muntvoet, dan
wel indirect door vermecrdering van de biljetten tot een hoeveel-
heid, die nodig is voor een nieuwe, lagere maatstaf. Omdar de
naam Pond Sterling nu een 15 maal kleinere hoeveelheid goud
aanduidt, stijgen alle warenprijzen tot het 15-voudige, en nu zijn
de 210 miljoen Pondsbiljetten inderdaad even noodzakelijk als de
14 miljoen biljetten van voorheen. Naarmate het totaalbedragaan
waardetekens toeneemt, daalt de hoeveelheid goud die door clk
afzonderlijk teken vertegenwoordigd wordt. De prijsstijging is
slechts de reactie van het circulatieproces, dat de waardetekens
met geweld gelijkstelt aan de hoeveelheid goud, welks plaats zij
in de circulatie zeggen in te nemen.

In de geschiedenis van de Engelse en Franse geldvervalsingen
van regeringswege stuit men herhaaldelijk op het verschijnsel, dat
de prijzen niet in dezelfde verhouding stegen als de zilvermunt
werd vervalst. Dat kwam eenvoudig doordat de mate, waarin het
aantal munten werd vergroot, nict overcenkwam met de mate,
waarin zij vervalst werden, d.w.z. doordater vandeze munten met
cen lagere samenstelling niet genoeg werden uitgegeven om daarin
voortaan als waardemaatstaf de ruilwaarden van de waren te
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kunnen schatten en ze te realiseren met munten, die met deze
lagere maateenheid correspondeerden. Dit is de oplossing voor het
onopgeloste probleem in het duel tussen Locke en Lowndes. De
mate, waarin het waardeteken — hetzij papier, hetzij vervalst goud
of zilver — de goud- en zilvergewichten vertegenwoordigt, be-
rekend op grond van hun muntprijs, hangt niet af van zijn eigen
materiaal, maar van zijn in omloop zijnde hoeveelheid. Dat deze
verhouding niet makkelijk te begrijpen is, komt omdat het geld
in zijn beide funkries van waardemaatstaf en van circulatiemiddel
onderworpen is aan wetten, die niet alleen omgekeerd, maar ook
schijnbaar in tegenspraak zijn met de tegenstelling tussen beide
funkrties. Voor zijn funktie als waardemaatstaf, waarbij her geld
alleen als rekengeld fungeert en het goud alleen als ideéel goud,
komt alles aan op het natuurlijke materiaal. In zilver geschat of
als zilverprijzen zien de ruilwaarden er natuurlijk heel anders uit
dan in goud geschat of als goudprijzen. Maar in zijn funktie van
circulatiemiddel, waarin het geld niet alleen in gedachte vorm,
maar ook als werkelijk ding aanwezig moet zijn naast de andere
waren, doet zijn materiaal niet meer terzake en hangt alles af van
zijn hoeveelheid. Voor de maateenheid is het van beslissend belang
of het om een pond goud, zilver of koper gaat, terwijl bij de munt
alleen het pure aantal telt om elk van deze maateenheden adequaat
te realiseren, ongeacht haar eigen materiaal. Dat echter bij
het slechts gedachte geld alles afhangt van zijn materiéle sub-
stantic en bij de tastbaar aanwezige munt alles van dc
ideale getalsverhouding, druist in tegen het gewone mensen
verstand.

De stijging of daling van de warenprijzen als gevolg van een
stijging of daling van de hoeveelheid biljetten — dit laatste als
alleen papieren biljecten circulatiemiddel zijn — betekent dus
slechts, dat het circulatieproces met geweld uvitvoering afdwingt
van een wet, die van buitenaf mechanisch is geschonden en die
inhoudt, dat de hoeveelheid circulerend goud door de warenprijzen
bepaald wordt en de hoeveelheid circulerende waardetekens door
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de hoeveelheid gouden munten, die zij in de circulatie vertegen-
woordigen. Aan de andere kant wordt dan ook iedere willekeurige
massa papieren biljetten door het circulatieproces geabsorbeerd en
als het ware verteerd, omdat het waardeteken — met welke goud-
titel het de circulatie ook mag betreden — binnen diezelfde cir-
culatie wordt samengeperst tot het teken van het goudquantum,
dat in zijn plaats had kunnen circuleren.

In de circulatie van de waardetekens lijken alle wetten van de
werkelijke geldcirculatie omgekeerd en op hun kop gezet. Terwijl
het goud circuleert omdat het waarde heeft, heeft het papier
waarde omdat het circuleert. Terwijl de hoeveelheid circulerend
goud bij een gegeven ruilwaarde van de waren afhangt van zijn
»igen waarde, hangt de waarde van het papier af van zijn cir-
:ulerende hoeveelheid. Terwijl de hoeveelheid circulerend goud
itijgt of daalt met de stijging of daling van de warenprijzen, lijken
de warenprijzen te stijgen of te dalen met de wisselende hoeveel-
heid circulerend papier. Terwijl de warencirculatie slechts een
bepaalde hoeveelheid gouden munt kan absorberen, zodat een
afwisselende contractie en expansie van het circulerende geld ecn
noodzakelijke wet is, lijkt de circulatie iedere willekeurige hoeveel-
heid papiergeld te kunnen opnemen. Terwijl de staat de gouden
en zilveren munt vervalst en dus haar funktie als circulatiemiddel
verstoort, al geeft hij de munt ook maar 1/100ste grein beneden
haar nominale gewicht uit, verricht hij met de uitgifte van waar-
deloze stukken papier, die van het metaal alleen de muntnaam
hebben, een geheel correcte operatie. Terwijl de gouden munt
klaarblijkelijk slechts de waarde van de waren vertegenwoordigt,
voor zover die zelf in goud geschat of als prijs uitgedrukt wordt,
lijke het waardeteken de waarde van de waar direct te vertegen-
woordigen. Het is dus duidelijk waarom onderzoekers, die de
verschijnselen van de geldcirculatie eenzijdig bestudeerden aan de
hand van de circulatie van papiergeld met gedwongen koers, alle
immanente wetten van de geldcirculatie moesten miskennen. In
feite lijken deze wetten in de circulatie van de waardetekens niet
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alleen omgekeerd, maar ook buiten werking gesteld te zijn, omdat
het papiergeld — mits in de juiste hoeveelheid uitgegeven — be-
wegingen voltrekt, die het als waardeteken niet eigen zijn, terwijl
zijn eigen karakteristicke beweging niet voortvloeit uit de ge-
daanteverwisseling van de waren, maar uit een schending van zijn
correcte verhouding tot het goud.

3. Geld

Terwijl de munt resulteert uit het circulatieproces in de vorm
W—G—W, is geld het uitgangspunt van het circulatieproces in de
vorm G—=W =G, d.w.z. geld ruilen tegen een waar om de waar te
ruilen tegen geld. In de vorm W—G—W is de waar het begin- en
eindpunt van de beweging, in de vorm G—W —G is dat het geld.
In de ecrste vorm bemiddelt het geld de warenruil, in de tweede
bemiddelt de waar de wording van geld tot geld. Her geld, in de
eerste vorm slechts middel, treedt in de tweede op als einddoel van
de circulatie, terwijl de waar, in de eerste vorm einddoel, in de
tweede alleen maar middel is. Omdat het geld zelf al resulteert vit
de circulatie W—G—W, verschijnt het resultaat van de circulatie
G-W-G tevens als het uitgangspunt daarvan. Terwijl de
werkelijke inhoud van W-G-W de stofwisseling is, is de
werkelijke inhoud wvan het tweede proces G—W—-G het
formele bestaan van de waar zelf, dat uit her eerste proces
resulteert.

In de vorm W—G—W zijn beide uitersten waren met dezelfde
waardegrootte, maar tegelijk kwalitatief verschillende gebruiks-
waarden. Hun ruil W—W is een werkelijke stofwisseling. In de
vorm G—W —G zijn beide uitersten echter goud, en wel goud met
dezelfde waardegrootte. De ruil van goud tegen waar om waar
tegen goud te ruilen of, vitgaande van het resultaat G—G, goud
tegen goud te ruilen lijkt zinloos. Maar vertalen we G=W-G in
de formule: kopen om te verkopen, wat niets anders is dan dat via
een bemiddelende beweging goud tegen goud wordt geruild, dan
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herkent men direct de heersende vorm van de burgerlijke pro-
duktie. In de praktijk wordt echter niet gekocht om te verkopen,
maar goedkoop gekocht om duurder te verkopen. Geld wordt
tegen waar geruild om diezelfde waar weer te ruilen tegen meer
geld, zodat de vitersten G en G weliswaar niet kwalitatief, maar
wel kwantitatief verschillen. Een dergelijk kwantitaticf verschil
veronderstelt de ruil van niet-equivalenten, terwijl waar en geld als
zodanig slechts tegengestelde vormen van de waar zelf zijn, dus
verschillende bestaanswijzen van dezelfde waardegrootte. De
kringloop G—W—G verbergt dus onder de vormen geld en waar
hoger ontwikkelde produktieverhoudingen en is binnen de een-
voudige circulatie slechts de afspiegeling van een hogere beweging.
We moeten het geld, onderscheiden van her circulatiemiddel, dus
»nderzoeken vanuit de directe vorm van de warencirculatie
wW-G—-W.

Goud, d.w.z. de specificke waar die als waardemaatstaf cn als
circulatiemiddel dient, wordt zonder verder toedoen van de samen-
leving geld. In Engeland, waar het zilver noch waardemaatstaf,
noch het heersende circulatiemiddel is, wordt het niet geld, net
zoals het goud in Holland, zodra het als waardemaatstaf werd
onttroond, ophield geld te zijn. Een waar wordt dus in eerste
instantie geld als eenheid van waardemaatstaf en circulatiemiddel,
met andere woorden, de eenheid van waardemaatstaf en cir-
culatiemiddel is geld. Als een dergelijke eenheid heeft her goud
echter weer een zelfstandig bestaan, dat verschilt van zijn bestaan
in zijn beide funkties. Als waardemaatstaf is hetslechts ideéel geld
en ideéel goud; als zuiver circulatiemiddel is het symbolisch geld
en symbolisch goud; maar in zijn simpele metalen tastbaarheid is
goud geld, m.a.w. is geld werkelijk goud.

Laten we een ogenblik stilstaan bij de bewegingloze waar goud,
die geld is, in haar verhouding tot de andere waren. Alle waren
stellen in hun prijzen een bepaalde som goud voor, zijn dus slechts
voorgesteld goud of voorgesteld geld, vertegenwoordigers van bet
goud, zoals omgekeerd het geld in her waardeteken slechts optrad
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als vertegenwoordiger van de warenprijzen.* Omdarc alle waren
op die manier slechts voorgesteld geld zijn, is het geld de enig
werkelijke waar. In tegenstelling tot de waren, dic het zelfstandige
bestaan van de ruilwaarde — de algemeen maatschappelijke ar-
beid, de abstracte rijkdom — slechts voorstellen, is goud het ma-
tericle bestaan van de abstracte rijkdom. In de richting van de ge-
bruikswaarde drukt icdere waar slechts een moment van de
stoffelijke rijkdom uit dank zij haar relatie tot cen bijzondere
behoefte, een geisoleerd aspect van de rijkdom. Maar her geld
bevredigt alle behoeften, voor zover het direct kan worden om-
gezet in het object van iedere behocefre. Zijn cigen gebruikswaarde
is gerealiseerd in de cindeloze reeks gebruikswaarden, die zijn
equivalenten zijn. In zijn degelijke metalen bestaan berge her alle
braak liggende stoffelijke rijkdom, die in de warenwereld ligt
uitgestald. Als dus de waren in hun prijzen het algemene equiva-
lenc of de abstracte rijkdom — goud — vertegenwoordigen, ver-
tegenwoordigt het goud in zijn gebruikswaarde de gebruikswaar-
den van alle waren. Goud is derbalve de materiéle vertegenwoordiger
van de stoffelijke rijedom. Het is de ‘'samenvatting van alle dingen’
(Boisguillebert), het compendium van de maatschappelijke rijkdom.
Naar zijn vorm is het de directe incarnatie van de algemene arbeid
en tegelijk naar zijn inhoud de samenvatting van alle werkelijke
arbeid. Het is de algemene rijkdom als individu.** In zijn gedaante
als bemiddelaar van de circulatic heeft het allerlei krenkingen
ondergaan; het is besneden en zelfs vervlake totr een puur sym-
bolisch vodje papier. Als geld ontvange het zijn gouden heerlijkheid
terug. De knecht staat op en wordt heer.*** In plaats van du-
velstoejager wordt het de god der waren. ****

* ‘Niet alleen de edele metalen zijn tekens van dingen . . .; maar de dingen zijn ook
afwissclend... tekens voor goud en zilver." (A. Genovesi, ‘Lezioni di Economia
Civile' (1765), blz. 281 in Custodi, Parte Moderna, d. VIIL)

** Peity:goud en zilver zijn ‘universal wealth'. ‘Political Arichmeric’, l.c., blz. 242,
*=* E_Misselden, Free Tradeor the Means to make Trade florish ctc.” Londen 1622.
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a) Schatvorming

In eerste instantie maakte het goud zich als geld los van het cir-
culatiemiddel, doordat de waar het proces van haar gedaantever-
wisseling onderbrak en in haar gouden verpopping bleef steken.
Dat gebeurt steeds als de verkoop niet omslaat in koop. De ver-
zelfstandiging van het goud als geld drukt dus in de cerste plaats
tastbaar uit, dat hert circulatieproces of de gedaanteverwisseling
van de waren uiteenvalt in twee gescheiden, onverschilling naast
clkaar bestaande handelingen. De munt zelf wordt geld zodra haar
loop wordt onderbroken. In de hand van de verkoper, die haar
inruilt voor een waar, is zij geld, niet munt; zodra ze zijn hand
verlaat, wordt ze weer munt. ledercen is de verkoper van de
eenzijdige waar, die hij produceert, maar koper van alle andere
waren, die hij voor zijn maatschappelijke bestaan nodig heeft.
Terwijl zijn optreden als verkoper afhangt van de arbeidstijd, die
voor de produktie van zijn waar nodig is, wordt zijn optreden als
koper bepaald door de voortdurende vernieuwing van zijn levens-
behoeften. Om te kunnen kopen zonder te verkopen moct hij

'‘De natuurlijke materie van de handel is de koopmanswaar, dic handelaren uit
zakelijke overwegingen gebruikswaren hebben genoemd. De kunstmatige materic
van de handel is geld, dar men de titel heefr verleend van de zenuw van de oorlog
en van de staat. Ofschoon het geld van nature en qua tijd na de koopmanswaar
kome, is het toch, voor zover het nu in gebruik is, de hoofdzaak geworden.’ (Blz.
7). Hij vergelijkt waar en geld met ‘de beide zonen van de oude Jacob, dic zijn
rechterhand op de jorigste en de linker op de oudste legde’ (l.c.).

Boisguillebert, ' Disserration sur la nature des richesses erc.’, l.c. ‘Hier is dus de
slaaf van de handel diens meester geworden. .. Alle ellende van de volkeren is
slechts te wijten aan het feit, dat men heer of zelfs tiran heefr gemaake van degene,
dic vroeger slaaf was.' (Blz. 395, 399.)

=*** Boisguillebert, |.c. 'Men heefr van deze metalen (goud en zilver) idolen gemaake;
het doel en cogmerk, waartoe ze tor de handel waren geroepen — nl. om als onder-
pand te dienen bij de ruil en wederzijdse overdracht — hecft men opgegeven, en
z0 zijn zc nagenocg van deze dienst bevrijd en godbeden geworden, waaraan meer
gocederen en belangrijke behocfren en zelfs mensen zijn en worden geofferd dan ooit
de blinde Oudheid aan haar valse goden heeft geofferd, cnz.” (l.c., blz. 395.)
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verkocht hebben zonder te kopen. In feite is de circulatic
W-G—W alleen de dynamische ecnheid van koop en verkoop,
voor zover zij tegelijkertijd het voortdurende proces van hun
scheiding is. Opdat het geld voortdurend als munt scroome, moet
de munt voortdurend tot geld stollen. De voortdurende omloop
van de munt wordt bepaald door haar voortdurende stagnatic in
grotere of kleinere hoeveclheden, in een muntreservefonds, dar nice
alleen overal binnen de circulatic zclf ontspringt, maar ook de
voorwaarde voor de circulatie is; de vorming, verdeling, onthin-
ding en nieuwvorming van dit fonds wissclen clkaar voorrdurend
af; het verdwijnt voortdurend ¢n zijn verdwijning is voortdurend
aanwezig. Adam Smich heefr deze onophoudclijke verandering
van munt in geld en van geld in munt zo uitgedruke, dat iedere
warenbezitter naast de bijzondere waar, dic hij verkoopt, een
bepaalde som van de algemene waar, waarmce hij koopr, steeds
in voorraad moet hebben. We hebben gezien, dat her tweede lid
G—-W van de circulatic W—G—W uitecnvale in cen reeks koop-
handelingen, die niet gelijkrijdig, maar achtereenvolgens worden
voltrokken, en wel zodanig, dat cen deel van G als munt rouleert,
terwijl het andere deel zich als geld in ruste bevinde. Her geld is
hier in feite slechts opgeschorte munt, en de afzonderlijke bestand-
delen van de roulerende hoeveelheid munt hebben voortdurend nu
eens de ene, dan weer de andere vorm. Deze eerste verandering
van het circulatiemiddel in geld is dus slechts een technisch mo-
ment in de geldomloop zelf.*

De cerste natuurlijke vorm van dc rijkdom is die van de
overvloed of het overschot, datr deel van de produkren, dat niet
* Boisguillebert bespeurt in de cerste immobilisering van het perpetuum mobile —
d.w.z. in de ontkenning van zijn funktionele bestaan als cicculatiemiddel = dizec
de verzelfstandiging ervan tegenover de waren. Het geld, zege hij, moer "voorz-
durend in beweging zijn; dat kan alle¢n zolang het beweceglijk is, maar zodra hes
onbeweeglijk word is alles verloren'. (*Le dérail de la France', blz. 213.) Hij =es
over het hoofd, dat deze stilstand een voorwaarde voor zijn beweging is. Hii wil

in feite, dar de ruilwaarde van de waren alleen optreede als cen louter voorhis-
gaande vorm van hun stofwisseling en zich nooit fixeere als doel in zichzelf.
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direct als gebruikswaarde noodzakelijk is, of ook wel het bezit van
produkten met een gebruikswaarde, die buiten de sfeer van de
zuivere behoefte valt. Toen wij de overgang van waar naar geld
onderzochten, hebben wij gezien, dat deze overvloed van of dit
overschot aan produkten bij een weinig ontwikkeld produk-
tieniveau de cigenlijke sfeer van de warenruil vormt. Overbodige
produkten worden ruilbare produkten of waren. De adequate
bestaansvorm van deze overvloed is goud en zilver, de eerste vorm,
waarin de rijkdom als abstract maatschappelijke rijkdom wordt
vastgehouden. De waren kunnen nict alleen bewaard worden in
de vorm van goud of zilver, d.w.z. in het geldmateriaal, maar goud
en zilver zijn ook rijkdom in bewaarde vorm. ledere gebruiks-
waarde fungeert als zodanig door geconsumeerd, d.w.z. vernietigd
te worden. Maar de gebruikswaarde van het goud als geld bestaat
hierin, dat het de drager van de ruilwaarde is, als vormloze
grondstof de materialisering van de algemene arbeidstijd. Als
vormloos metaal heeft de ruilwaarde een onvergankelijke vorm.
Goud of zilver, op deze manicr als geld immobiel gemaakt, vormen
cen schat. Bij volkeren, waarbij alleen meraalgeld circuleert, zoals
in de Oudheid, is de schatvorming een alzijdig proces vanaf de
enkeling tot en met de staat, die zijn staatsschat bewaakt. In
vroegere tijden, in Azié en Egypte, fungeren deze schatten onder
de hoede van koningen en priesters meer als bewijs van hun macht.
In Griekenland en Rome wordt de vorming van een staatsschat
— de altijd zekere en altijd slagvaardige vorm vanovervloed — een
politicke kwestie. Het snel overbrengen van zulke schatten van
het ene land naar het andere door veroveraars, waarna een decl
daarvan plotseling de circulatie binnenstroomt, is een typerende
eigenschap van de economie van de Oudheid.

Als geconcretiseerde arbeidstijd staat het goud garant voor zijn
eigen waardegrootte, en omdat het de materialisering van de al-
gemene arbeidstijd is, garandeert het circulatieproces, dat het
steeds kan fungeren als ruilwaarde. Door het pure feit, dat de
warenbezitter de waar in de vorm van ruilwaarde of de ruilwaarde
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zelf als waar kan vasthouden, wordt de ruil van waren om die in
een andere vorm terug te krijgen, namelijk in goud, een specifiek
circulatiemotief. De gedaanteverwisseling van de waar W—-G
vindt plaats om wille van de gedaanteverwisseling zelf, om de waar
als bijzondere natuurlijke rijkdom te veranderen in algemeen
maatschappelijke rijkdom. In plaats van de stofwisseling wordt
de vormwisseling doel op zichzelf. In plaats van pure vorm wordt
de ruilwaarde de inhoud van de beweging. Als rijkdom, als waar,
blijft de waar slechts in stand voor zover zij binnen de circulatie-
sfeer in stand blijft, en zij kan alleen in deze vloeiende toestand
blijven voor zover zij zich tot goud en zilver verhardt. Zij blijft
stromen als kristal van het circulatieproces. Niettemin worden
goud en zilver slechts als geld gefixeerd voor zover ze geen cir-
culatiemiddelen zijn. Als niet-circulatiemiddelen worden ze geld. De
waar aan de circulatie onttrekken in de vorm van goud is dus het
enige middel om haar voortdurend in de circulatie te houden.
De warenbezitter kan uit de circulatie slechts datgene als geld
terugontvangen, wat hij haar als waar afstaat. Voortdurend ver-
kopen, voortdurend waren in de circulatie brengen is dan ook
vanuit het standpunt van de warencirculatie de ecrste voorwaarde
voor de schatvorming. Aan de andere kant verdwijnt het geld
voortdurend als circulatiemiddel in het circulatieproces, doordat
het voortdurend in gebruikswaarden gerealiseerd wordt en opgaat
in vergankelijke genietingen. Het moet dus aan de opterende
stroom van de circulatic worden ontrukt, met andere woorden, de
waar moet in haar cerste gedaanteverwisseling worden vast-
gehouden, doordat wordt verhinderd, dat het geld zijn funktie als
koopmiddel vervult. De warenbezitter, die nu schatvormer is
geworden, moet zo veel mogelijk verkopen en zo weinig mogelijk
kopen, zoals de oude Cato al leerde: patrem familias vendacem,
non edacem esse (een huisvader moet graag verkopen, niet graag
kopen — red.). Zoals vlijc de positieve voorwaarde voor de schat-
vorming is, is spaarzaamheid de negatieve. Hoe minder het
equivalent van de waar in de vorm van bijzondere waren of ge-
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bruikswaarden aan de circulatie wordr onttrokken, des te meer
wordt het daaraan onttrokken in de vorm van geld of ruilwaarde.*
Het zich eigen maken van rijkdom in zijn algemene vorm vereist
dus het afzien van rijkdom in zijn stoffelijke realiteit. De levendige
drijfveer tot de schatvorming is dus de begeerte, waarbij niet de
waar als gebruikswaarde, maar de ruilwaarde als waar een be-
hoefte is. Om zich meester te maken van de overvloed in zijn
algemene vorm moeten de bijzondere behoeften als luxe en
overvloed worden behandeld. Zo richtten de Cortes zich in 1593
tot Philips Il met een verzoekschrift, waarin o.a. te lezen stond:

‘De Cortes van Valladolid van het jaar 1586 verzochten Uwe
Maijesteit, niet langer de invoer in het koninkrijk toe te staan van
kaarsen, glaswerk, bijouterieén, messen en dergelijke dingen, die
uit het buitenland komen, om deze voor het menselijke leven zo
nutteloze dingen te ruilen tegen goud, alsof de Spanjaarden In-
dianen waren.'(**)

De schatvormer veracht de mondaine, tijdelijke en vergan-
kelijke genoegens en jaagt de eecuwige schat na, die noch door
motten, noch door roest wordt verteerd en die volledig hemels en
volledig aards is.

‘De algemene diepe oorzaak van ons gebrek aan goud’, zegt
Misselden in zijn geciteerde werk, ‘is het buitensporige verbruik
in dit koninkrijk van waren uit vreemde landen, die voor ons geen
benodigde waren (commodities), maar onnodige waren (dis-
commodities) blijken te zijn, doordat wij er door worden afge-
sneden van een even grote schat, die anders in plaats van dit
speelgoed (toys) geimporteerd zou worden. Bij ons consumeert men
een veel te grote overvloed aan wijnen uit Spanje, Frankrijk, het
Rijnland, de Levant; de rozijnen uit Spanje, de krenten uit de
Levant, de lawns (soort fijn linnen) en cambrics (batist) uit
Henegouwen, de zijden goederen uit Italié, suiker en tabak uit
West-Indié, de specerijen uit Oost-Indie — dit allesis voor ons geen

* 'Hoe meer de voorraad waren toencemt, des te meer neemre de als schat (in
treasure) aanwezige voorraad af.” E. Misselden, |.c., blz. 23.
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absolute noodzaak, en toch worden deze dingen met hard goud
gekoche.™

Als goud en zilver is de rijkdom onvergankelijk, niet alleen
omdat de ruilwaarde bestaat in onverwoestbaar metaal, maar
vooral ook omdat het goud en zilver wordt verhinderd zich als
circulatiemiddel te veranderen in de slechts tijdelijke geldvorm van
de waar. De vergankelijke inhoud wordt dus opgeofferd aan de
onvergankelijke vorm.

‘Als de belasting geld afneemt van iemand, die het opeer en
opdrinkt, en het aan iemand geeft, die het gebruikt voor de ver-
betering van het land, de visvangst, de mijnen, de manufakturen
of zelfs voor kleding, dan is dat altijd een voordeel voor de ge-
meenschap, want zelfs kleren zijn niet zo vergankelijk als maaltij-
den en dranken. Wordt het voor meubels gebruike, dan is het
voordeel des te groter, voor de bouw van huizen nog groter, enz.,
het allergrootst vooral als goud en zilver het land worden bin-
nengebracht, omdat alleen deze dingen niet vergankelijk zijn, maar
overal en altijd als rijkdom worden beschouwd; al her andere is
slechts rijkdom pro hic et nunc (voor hier en nu — red.).”**

Hoe het geld aan de circulatiestroom ontrukt en tegen de
maatschappelijke stofwisseling beschermd wordt, blijkt ook tast-
baar als 't wordt begraven, zodat de maatschappelijke rijkdom als
ccen onderaardse onvergankelijke schat in een zeer heimelijke privé-
verhouding tot de warenbezicter komt te staan. Dr. Bernier, die
een tijdlang in Delhi aan het hof van Aurangzeb verbleef, vertelt
hoe de kooplieden hun geld heimelijk en diep begraven, vooral de
nict-mohammedaanse heidenen, die bijna de hele handel en al het
geld in handen hebben,

‘gelovend, dar het goud en zilver, dat zij tijdens hun leven
verbergen, hen na hun dood in de andere wereld zal dienen’ ***

* Lc., blz. 11-13 passim.

** Petty, "Political Arithmetic', l.c., blz. 196,

**¥ Frangois Bernier, "Voyages contenant la description des ¢tars du Grand Mogol',
Parijsc editic 1830, d. 1, vgl. blz. 312-314,
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In religieus opzicht is de schatvormer, voor zover zijn ascetisme
gepaard gaat met doortastende vlijt, overigens in wezen protestant
of eerder nog puritein.

‘Men kan niet ontkennen, dat kopen cn verkopen noodzakelijke
dingen zijn, die men niet kan ontberen en zeer wel christelijk
gebruiken kan, vooral bij dingen die dienstig zijn bij gebrek en
zaken van eer, want zo hebben ook de patriarchen gekocht en
verkocht, vee, wol, graan, boter, melk en andere goederen. Het zijn
gaven Gods, die Hij uitde aarde geeften onder de mensen verdeelt.
Maar de buitenlandse koophandel, die uit Kalikat (Calcutta —
ed.) en Indié e.d. waren hietheen brengt, zoals daar zijn kostelijke
zijde en gouden voorwerpen en specerijen, die alleen de pralerij
dienen en geen nut hebben en het geld uit het land en de mensen
zuigen, zou niet toegelaten mogen worden als wij een regime en
vorsten hadden. Maar hierover wil ik nu niet schrijven, want ik
meen dat wij die handel, als wij geen geld meer hebben, vanzelf
moeten laten, evenals opschik en vraatzucht; schrijven en onder-
wijzen zullen hier toch niet helpen, niet eerder voordat de nood
en de armoede ons dwingen.™*

* Doctor Martin Luther, 'Biicher vom Kaufhandel und Wucher', 1524. In dezelfde
passage schrijft Luther: 'God heeft ons Duitsers zo ver gebrache dat wij ons goud
en zilver naar vreemde landen moeten brengen, de hele wereld rijk maken en zelf
bedelaars blijven. Engeland zou zeker minder goud hebben, als Duitsland het zijn
laken lict houden, en ook de koning van Portugal zou minder hebben, als wij hem
zijn specerijen licten houden. Reken zelf maar uit hoeveel geld bij één jaarmarke
in Frankforc de Duitse landen wordr vitgebracht, zonder reden of noodzaak: dan
zul je je afvragen hoc het komt, dar er nog één cent in Duitse landen te vinden
is. Frankforc is hec zilver- ¢n goudgart, waarlangs alles wegstroome uic her Duitse
land war ook maar groeit en bloeit, gemunt of geslagen worde bij ons: als dar gat
was dichrgesropr, zou men nu nice horen klagen hoc overal alleen maar schuld en
geen geld is en alle landen en steden lecggewockerd zijn. Maar laac her maar begaan,
zo is toch de loop der dingen: wij Duitsers moeten Duitsers blijven! wij laten nict
af, tenzij we werkelijk moeren.' (Blz. 4/5.)

Misseldenr wil, in zijn cerder geciteerde werk, her goud en zilver in ieder geval
binnen de kring van de Christenheid houden: ‘Her geld vermindert door de handel
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In tijden, waarin de maatschappelijke stofwisscling uit haar
vocgen is geraakt, komt zelfs in de ontwikkelde burgerlijke
maatschappij het begraven wvan geld als schat voor. De
maatschappelijke samenhang in haar compacte vorm — voor de
warcnbezitter bestaat deze samenhang in de waar en in het
daarmee corresponderende bestaan van de waar als geld — wordt
beschermd tegen de maatschappelijke beweging. De maatschap-
pelijke nervus rerum (de zenuw van alles — red.) wordt begraven
naast het lichaam, waarvan hij de zenuw is.

De schat zou slechts nutteloos metaal zijn, zijn geldziel zou uit
hem gevloden zijn en hij zou als de uitgebrande as van de circulatie,
als haar caput mortuum (chemisch overblijfsel — red.) acheerblij-
ven, als er geen voortdurende spanning bestond tussen hem.en de
circulatie. Geld of verzelfstandigde ruilwaarde is kwalitatief
gezien het bestaan van de abstracte rijkdom, maar aan de andere
kant hceft iedere gegeven som geld een kwantitatief beperkte
waardegrootte. De kwantitatieve grens van de ruilwaarde staat
in tegenspraak tot zijn kwalitatieve algemeenheid, en de schat-
vormer ervaart dic grens als cen beperking, die in feite tegelijk
omslaat in kwalitatieve barrieres, ofwel de schat tot een slechts
beperkte vertegenwoordiger van de stoffelijke rijkdom maake. De
aard van het geld als algemeen equivalent blijkt, zoals we gezien
hebben, direct in cen vergelijking, waarin het geld zelf het ene lid
vormt cn een oneindige reeks waren het andere. De omvang van

buiten de Christenheid met Turkije, Perzié en Qost-Indé. Deze takken van handel
vinden grotendeels plaats met contant geld, maar heel anders dan de handel binnen
de Christenheid zelf. Wane ofschoon de handel binnen de Christenheid mercontane
geld geschicdt, blijfe het geld toch voortdurend binnen de grenzen ervan. Er is
inderdaad sprake van stroom en tegenscroom, van cb en vioed van her geld in de
binnen de Christenheid gevoerde handel, want soms is het overvloediger op de ene
plaats en onvoldoende op de andere, Al naar gelang het ene land gebrek heefr en
her andere overvioed: het kome en gaar en draait rond in de kring van de Chris-
tenheid, maar overschrijde de grenzen ervan nier. Maar her geld, dat buiten de
Christenheid in de handel naar bovengenoemde landen verdwijnt, worde voort-
durend alleen maar uitgegeven en keert nooit terug.” (Blz. 19, 20.)
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de ruvilwaarde bepaalt in hoeverre her de realisering van zo'n
oneindige reeks benadert, d.w.z. optreedt overeenkomstig zijn
begrip als ruilwaarde. De beweging van de ruilwaarde als ruil-
waarde, als automaat, kan nooit iets anders zijn dan overschrijding
van haar kwantitatieve grens. Maar terwijl de ene kwantitatieve
grens van de schat wordt overschreden, wordt tegelijk ecn nieuwe
beperking geschapen, die op haar beurt opgeheven moet worden.
Niet één bepaalde grens van de schat verschijnt als beperking,
naar iedere grens ervan. De schatvorming heeft dus geen im-
manente grens, geen maat in zichzelf, maar is een eindeloos proces,
dat in ieder afzonderlijk resultaat het motief voor een nieuw begin
heeft. Als de schat alleen vergroot kan worden door hem te con-
serveren, kan men hem tevens ook alleen conserveren door hem
te vergroten.

Het geld is niet louter een voorwerp van de zucht naar rijkdom,
het is het voorwerp ervan. Deze zucht is in wezen suri sacra fames
(vervloekte goudzucht, Virgilins, ‘Aeneis’ — red.). Anders dan de
zucht naar een bijzondere natuurlijke rijkdom of naar gebruiks-
waarden, zoals kleding, sicraden, kudden enz., is de zucht tot
verrijking pas mogelijk, zodra de algemene rijkdom als zodanig
geindividualiseerd is in een bijzonder ding en dus als afzonderlijke
waar kan worden vastgehouden. Het geld blijkt dus nietalleen het
voorwerp, maar ook de bron van de zucht tot verrijking te zijn.*
Wat daaraan in feite ten grondslag ligt, is dat de ruilwaarde als
zodanig — dus ook de vergroting ervan — een doel wordt. De
begeerte houdt de schat vast door het geld te beletten cir-
culatiemiddel te worden, maar de goudzucht houdt zijn geldziel,
zijn voortdurende spanningsverhouding tot de circulatie, in
stand.

Nu is de handeling, waarmee de schat gevormd wordt, enerzijds
onttrekking van het geld aan de circulatie door een voortdurend

* ‘In her geld ligt de oorsprong van de begeerte. . . hier ontbrandt langzamerhand
een soort razernij, die al geen begeerte meer is, maar goudzucht.” (Plimins, *Historia
naturalis’, L. XXXIII, C.III, sect. 14.)
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herhaalde verkoop en anderzijds eenvoudig oppotten, accumulatie.
In feite vindt alleen in de sfeer van de cenvoudige circulatie, en
wel als schatvorming, accumulatie van rijkdom als zodanig plaats;
wij zullen later zien, dat de andere zogenoemde vormen van
accumulatie ten onrechte — en slechts vanuit de herinnering aan
de cenvoudige geldaccumulatie — als accumulatie worden be-
schouwd. Ofwel alle andere waren worden opgepot als gebruiks-
waarden, en dan wordt de aard van het oppotten bepaald door de
eigenschappen van hun gebruikswaarde. Het oppotten van graan
vercist b.v. bijzondere maatregelen. Het oppotten van schapen
maakt mij tot herder, het oppotten van slaven en land vereist
verhoudingen van overheersing en onderdrukking, enz. De
voorraadvorming van bijzondere rijkdom vereist bijzondere pro-
cessen, die verschillen van de eenvoudige handeling van het op-
potten zelf, en ontwikkelt bijzondere kanten van de in-
dividualiteit. Ofwel de rijkdom in de vorm van waren wordt
opgepot als ruilwaarde, en dan is het oppotten een commerciéle
of specifieck economische operatie. Het subject ervan wordt graan-
handelaar, vechandelaar enz. Goud en zilver zijn geld niet door
een bepaalde activiteit van de individu die ze oppot, maar als
kristallen van het zonder diens toedoen plaatsvindende cir-
culatieproces. Hij hoeft nicts anders te doen dan ze daaraan te
onttrekken en gewicht op gewicht te stapelen — een volstreke
inhoudloze bezigheid, dic alle andere waren, als daarmee hetzelfde
zou gebeuren, waardeloos zou maken.*

* Horatius begrijpt dus nices van de filosofie van de schatvorming, als hij schrijft
(*Satiren’, bock II, satirce I1I): "Als icmand luiten koope en dic op elkaar stapelr,
terwijl hij zich noch aan de luit, noch aan enige andere muze wijdr; elzen en leese,
wie geen schoenmaker is, en zeilen voor de scheepvaare, wic geen handel ter zee
wil bedrijven: dwaas en dom zou iedereen hem noemen, en tereche. In welk opzicht
verschilt van zo iemand degene, die zijn goud en zilver oppor, her nict weer te
gebruiken en war hij verzameld heefr nier durfr aan te raken, alsof her icts heiligs
was?'

Mence. Senior begeijpe de zaak berer: ‘Her geld lijke her enige ding datiederecn
verlangt, en wel omdar her geld cen abstracte rijkdom is en omdar de mensen, die
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Onze schatvormer verschijnt als de martelaar van de ruilwaarde,
als een heilige asceet op de top van zijn metalen zuil. Het gaat hem
slechts om de rijkdom in zijn maatschappclijke vorm en daarom
begraaft hij hem voor de maatschappij. Hij verlangt de waar in
haar altijd circuleerbare vorm en daarom onttreke hij haar aan de
circulatie. Hij zweert bij de ruilwaarde en daarom ruilt hij niets.
De vloeibare vorm van de rijkdom en zijn petrefact (versteende
vorm — red.), levenselixer en steen der wijzen, draaien dol dooreen
n een alchemistische rondedans. In zijn gewaande onbeperkte
renotzucht ontzegt hij zich ieder genot. Omdat hij alle
maatschappelijke behoeften wil bevredigen, bevredigt hij nau-
welijks wat van nature noodzakelijk is. Door de rijkdom in zijn
metalen lijfelijkheid vast te houden, laat hij hem vervluchrigen tot
niet meer dan een hersenspinsel. Maar in feite is het oppotten van
geld om wille van het geld de barbaarse vorm van de produktie
om wille van de produktie, d.w.z. de ontwikkeling van de pro-
duktickrachten van de maatschappelijke arbeid tot buiten de
grenzen van de traditionele behocfren. Hoe minder oncwikkeld de
warenproduktie is, des te belangrijker is deze eerste verzelf-
standiging van de ruilwaarde als geld, de schatvorming, die dan
ook een belangrijke rol speelt bij de volken van de Oudheid, in Azié
nog tot op de dag van vandaag, en bij de moderne boerenvolken,
waar de ruilwaarde nog niet alle produkrieverhoudingen beheerst.
De specifick economische funktie van de schatvorming binnen de
metaalcirculatie zullen wij dadelijk onderzocken, maar cerst wijzen
wij nog op een andere soort schatvorming.
Geheel afgezien van hun esthetische eigenschappen zijn zilveren
en gouden voorwerpen, voor zover het materiaal, waaruit ze

her bezitren, al hun behoefren kunnen bevredigen, hoe die ook geaard mogen zijn.'
("Principes fondamentaux de I'économic politique, traduit par le Comre Jean
Arrivabene’, Parijs 1836, blz. 221.) OF Storch: ‘Omdar her geld alle andere
rijkdommen vertegenwoordige, hoeft men het alleen maar op te potten om zich alle
soorten rijkdom, die er in de wereld besraan, te verschaffen.’ (l.c., d.1I, blz. 135.)
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bestaan, geldmateriaal is, veranderbaar in geld, zoals zij zelf ge-
maakt kunnen worden uit goudgeld of staven goud. Omdat goud
en zilver het mareriaal van de abstracte rijkdom zijn, bestaat de
grootste demonstratie van rijkdom in hun gebruik als concrete
gebruikswaarden, en als de warenbezitter op bepaalde trappen van
de produktie zijn schat verbergt, dan heeft hij toch overal, waar
dat veilig gebeuren kan, de neiging om tegenover de andere waren-
bezitters als rijke man op te treden. Hij verguldt zichzelf en zijn
huis.* In Azi€, vooral in Indié, waar de schatvorming niet, zoals
in de burgerlijke economic, een ondergeschikte funktie van het
mechanisme van de totale produktie is, maar waar de rijkdom in
deze vorm als einddoel wordt vastgehouden, zijn gouden en zil-
veren voorwerpen ecigenlijk slechts de esthetische vorm van
schatten. In het Engeland van de middeleeuwen werden gouden
en zilveren voorwerpen wettelijk als pure schatvorm beschouwd,
omdat hun waarde maar weinig werd vergroot door de daaraan
toegevoegde grove arbeid. Ze waren bedoeld om weer in de cir-
culatie te worden gebracht en hun gehalte was daarom op dezelfde
manier voorgeschreven als dat van de munt zelf. Bij een groeiende
rijkdom lag een toenemend gebruik van goud en zilver als luxe
voorwerpen zo zeer voor de hand, datdaarover inde Oudheid geen
enkele onduidelijkheid bestond,** terwijl de moderne economen
de onjuiste stelling hebben geponeerd, dat het gebruik van gouden
en zilveren voorwerpen niet stijgt in verhouding tot de stijging van
de rijkdom, maar slechts in verhouding tot de waardedaling van
de edele meralen. Hun overigens nauwkeurige inlichtingen inzake
de toepassing van het Californische en Australische goud vertonen
daarom altijd een zwakke plek, omdat de gestegen consumptie van

* Hoezeer de innerlijke mens van de warenindividu dezelfde blijft, ook als die
individu beschaafd en kapiralist is geworden, bewijst b.v. de Londense vertegen-
woordiger van een kosmopolitisch bankiershuis, die als passend familiewapen ecn
bankbiljet van 100.000 P.St. achter glas in eenlijst heeft hangen. De pointe daarvan
is, datr her bankbiljet sporrend voornaam neerkijkt op de circulatie.

** Zie de later aangehaalde passage vit Xenophon.
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goud als grondstof in hun ogen niet gerechtvaardigd wordr door
een overeenkomstige daling van de goudwaarde. De strijd van de
Amerikaanse kolonies tegen Spanje(”) en de onderbreking van de
mijnarbeid als gevolg van revoluties deden de jaarlijkse gemiddelde
produktie van edele metalen tussen 1810 en 1830 met meer dan
de helft dalen. In 1829 bedroeg de daling van de in Europa cir-
culerende munt bijna 1/6 vergeleken met 1809. Ofschoon dus de
kwantiteit van de produkrtic was gedaald en de produktickosten
waren gestegen (als ze al veranderd waren), steeg desondanks het
verbruik van edele metalen als luxe voorwerpen buitengewoon, in
Engeland al tijdens de oorlog, op het vasteland sinds de Vrede van
Parijs. Het steeg met de groci van de algemene rijkdom.* We
kunnen als algemene wet vaststellen, dat goud- en zilvergeld in
vredestijd in luxe voorwerpen wordt veranderd en alleen in storm-
achtige perioden weer wordt terugveranderd in staven of
munt.** Hoe aanzienlijk de verhouding is tussen de in luxe
goederen bestaande goud- en zilverschat en het als geld fungerende
edele metaal moge blijken uit het feit, dat deze verhouding volgens
Jacob in het Engeland van 1829 2:1 bedroeg, terwijl in heel Europa
en Amerika ecn kwart meer edel metaal in luxe voorwerpen dan
in geld bestond.

We hebben gezien, dat de geldomloop slechts de verschijnings-
vorm van de gedaanteverwisseling van de waren is, d.w.z. vandec
vormverandering, waarin de maatschappelijke stofwisseling zich
voltrekt. Met de wisselende prijssom van de circulerende waren
of de omvang van hun gelijktijdige gedaanteverwisselingen
enerzijds en de respectieve snelheid van hun vormverandering
anderzijds moest de totale hoeveelheid goud voortdurend toene-
men of verminderen, wart alleen mogelijk is onder de voorwaarde,

* Jacob, l.c., d.1I, hst.25 en 26.

** ‘In tijden van grote opwinding en onzckerheid, vooral rijdens binnenlandse
opstanden of invasies, worden gouden en zilveren voorwerpen snel in geld veran-
derd; in perioden van rust cn welvaart daarentegen worde geld veranderd in zil-
veren serviezen en siervoorwerpen’ (l.c., d.I1, blz. 357).
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dat de totale hoeveelheid geld, die zich in een land bevindt, een
voortdurend veranderende verhouding heeft tot de hoeveelheid
geld, die zich in de circulatie bevinde. De schatvorming vervult
deze voorwaarde. Dalen de prijzen of stijgt de circulatiesnelheid,
dan absorberen de schatreservoirs het van de circulatie af-
gezonderde deel van het geld; stijgen de prijzen of daalt de cir-
culatiesnelheid, dan gaan de schatkamers open en stroomt een deel
van het geld terug in de circulatie. De bevriezing van het cir-
culerende geld als schat en het terugstromen van de schacten in
de circulatie zijn een voortdurend wisselende, oscillerende be-
weging, waarin de overhand van de ene of de andere richting
uitsluitend wordt bepaald door de schommelingen van de waren-
circulatie. De schatten blijken dus toe- en afvoerkanalen van het
circulerende geld te zijn, zodanig dat altijd slechts die hoeveelheid
geld als munt circuleert, dic door de directe behoeften van de
circulatie zelf wordt bepaald. Dijt de omvang van de geldcirculatie
plotseling uit en hecft een vloeiende eenheid van koop en verkoop
dc overhand, zodanig dac de som van de te realiseren prijzen nog
sneller stijge dan de snelheid van de geldomloop, dan worden de
schatten zienderogen leger; zodra de torale beweging ongewoon
stagneert of de scheiding van koop en verkoop zich verhardt, dan
bevriczen opvallend grote delen van het circulatiemiddel tot geld
en worden de schatreservoirs tot ver boven hun gemiddelde niveau
gevuld. In landen met alleen een metaalcirculatie of een weinig
ontwikkeld produktieniveau zijn de schatten oneindig versplinterd
en verstrooid over de hele oppervlakte van het land, terwijl ze in
burgerlijk ontwikkelde landen geconcentreerd worden in bank-
reservoirs. Men mag de schat niet verwarren met de muntreserve,
dic zelf cen bestanddeel is van de totale in de circulatie aanwezige
hoevcelheid geld, terwijl de actieve verhouding tussen schat en
circulatiemiddel het dalen of stijgen van die totale hoeveelheid
vooronderstelt. Gouden en zilveren voorwerpen vormen, zoals we
gezien hebben, evencens zowel een afvoerkanaal voor de edele
metalen, als een latente bron van roevoer. Voor de economie van
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de metaalcirculatie is in normale omstandigheden alleen de cerste
funktie van belang.*

b) Betaalmiddel

De twee vormen, waarin het geld zich tot dusver van het cir-
culatiemiddel onderscheidde, waren die van de opgeschorte munt cn
die van de schat. In de tijdelijke verandering van munt tot geld
drukte de eerste vorm uit, dat het tweede lid van W—-G—-W, de
koop G-—W, zich binnen een bepaalde circulatiesfcer moet
opsplitsen in een reeks achtereenvolgende koophandelingen.
Daarentegen berustte de schatvorming simpelwegop isolering van
de handeling W—G, die niet werd voortgezet in G—W, of was
slechts de zelfstandige ontwikkeling van de eerste gedaantever-
wisseling van de waar, het geld, ontwikkeld als het vervreemde
bestaan van alle waren in tegenstelling tot het circulatiemiddel als
het bestaan van de waar in een zich steeds vervreemdende vorm.
Muntreserve en schat waren slechts geld als niet-circulatiemid-

* In de volgende passage behandelt Xenophon her geld in zijn specificke vorm-
bepalingen als geld en als schac: ‘Dit is de enige vorm van nijverheid, die ik ken,
waar niemand de afgunst weke van de anderen die daarin werkzaam zijn ... Wane
haoe rijker de zilvermijnen blijken te zijn en hoe meer zilver er gedolven worde, des
te meer mensen! trekken zij aan om er in re werken. Wie voldoende huisraad voor
het huishouden hecfr kunnen aanschaffen, zal daarna niet veel meer kopen; maar
niemand bezit zo veel zilver, dat hij nict nog meer zou willen hebben, en als iemand
het in overvloed bezit, begraaft hij her overschor en verheugr zich daarover nier
minder dan wanncer hij het zou gebruiken. Als namelijk de steden blocien, hebben
de mensen het zilver erg nedig. Want de mannen willen behalve mooie wapens ook
goede paarden, prachtige huizen en huisraad kopen, rerwijl de vrouwen allerlei
gewaden cn gouden sicraden verlangen. Maar als de steden in nood zijn door
miscogst of oorlog, heefr men geld nodig om levensmiddelen te kopen vanwege de
onvruchtbaarheid van de grond of om hulptroepen aan te werven.” ( Xenopbon, 'De
Vectigalibus', C.IV.) Met de termen ‘cconomie’ en ‘chremartistiek’ stelr Aristoreles
(in C.9, L. [ van zijn ‘Republick’) de beide circulaticbewegingen W—-G—-W en
G—=W=G tcgenover clkaar. Bij de Grickse tragedieschrijvers, m.n. bij Euripides,
gebeurt dac mer de termen diche (gewoonte, recht) en cherdos (cigenbaat).
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delen, maar ze waren alleen maar niet-circulatiemiddelen omdat
ze nict circuleerden. In de bepaling, waarin wij het geld nu gaan
onderzocken, circuleert het of wordt het in de circulatic gebracht,
maar nict in de funktic van circulatiemiddel. Als circulatiemiddel
was het geld altijd koopmiddel, maar nu fungeert het als niet-
koopmiddel.

Zodra het geld door de schatvorming is ontwikkeld als het
bestaan van de abstracte maatschappelijke rijkdom en als mate-
riéle vertecgenwoordiger van de stoffelijke rijkdom, krijgt het in
deze bepaling als geld specificke funkties in het circulatieproces.
Circuleert her geld als louter circulatiemiddel en dus als koop-
middel, dan wordt verondersteld, dat waar en geld gelijktijdig
tegenover clkaar staan, zodat dezelfde waardegrootte dubbel
aanweczig is, op de ene pool als waar in handen van de verkoper,
op de andere pool als geld in handen van de koper. Dit gelijktijdige
bestaan van beide equivalenten op tegenovergestelde polen en hun
gelijktijdige plaatsverwisseling of hun wederkerige vervreemding
veronderstellen op hun beurt, dat koper en verkoper slechts als
bezitters van voorhanden equivalenten tot elkaar in relarie staan.
Ondertussen verandert het gedaanteverwisselingsproces van de
waren, dat de verschillende vormbepalingen van het geld tot stand
brenge, tegelijk ook de warenbezitters, met andere woorden, ver-
andert hun wederzijdse maatschappelijke rol. In het gedaantever-
wisselingsproces van de waar wisselt de warenbezitter even vaak
van huid als de waar verandert of het geld nieuwe vormen
aanneemt. Zo stonden de warenbezitters oorspronkelijk slechts als
warenbezitters tegenover elkaar, vervolgens werd de een koper,
de ander verkoper, daarna werden ze schatvormers en tenslotte
rijkelui. De warenbezitters verlaten het circulatieproces dus niet
zoals ze her betreden hebben. In feite zijn de verschillende vorm-
bepalingen, die het geld in het circulatieproces krijgt, slechts de
gekristalliseerde vormverandering van de waren zelf, en deze
laatste is op haar beurt slechts de concrete uitdrukking van de
veranderende maatschappelijke relatie, waarin de warenbezitters
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hun stofwisseling voltrekken. In het circulatieproces ontstaan
nieuwe onderlinge betrekkingen, en als dragers van deze gewijzigde
betrekkingen krijgen de warenbezitrers nieuwe economische rol-
len. Zoals het geld in de binnenlandse circulatic geidealiseerd
wordt en gewoon papier als vertegenwoordiger van het goud de
geldfunktie uitoefent, verleent ditzelfde proces de koper of ver-
koper, die de circulatie slechts betreedr als vertegenwoordiger van
goud of waren — d.w.z. toekomstig geld of tockomstige waren
vertegenwoordigt —, de effectiviteit van een werkelijke koper of
verkoper.

Alle vormbepalingen, waartoe het goud zich als geld ontwikkelt,
zijn slechts de ontplooiing van bepalingen, die in de gedaantever-
wisseling van de waren besloten lagen, maar die in de eenvoudige
geldomloop, in het optreden van het geld als munt of in de be-
weging W—G—W als dynamische eenheid, niet zelfstandig naar
voren kwamen of — zoals b.v. het afbreken van de gedaantever-
wisseling van de waar — niet meer dan mogelijkheden waren. Zoals
we gezien hebben verhoudt de waar zich in het proces W =G als
werkelijke gebruikswaarde en als ideéle ruilwaarde tot het geld als
werkelijke ruilwaarde en als slechts ideéle gebruikswaarde.
Doordat de verkoper de waar als gebruikswaarde van de hand
deed, realiseerde hij zowel haar eigen ruilwaarde, als de gebruiks-
waarde van het geld. Doordat omgekeerd de koper het geld als
ruilwaarde van de hand deed, realiseerde hij zijn gebruikswaarde
en de prijs van de waar. Waar en geld verwisselden dus
dienovereenkomstig van plaats. Het levende proces van deze
tweezijdige, polaire tegenstelling wordt nu in zijn verwezenlijking
opnieuw gesplitst. De verkoper doet de waar werkelijk van de
hand en realiseert haar prijs aanvankelijk zelf alleen maar ideéel.
Hij heeft haar tegen haar prijs verkocht, die echter pas op een later
tijdstip gerealiseerd wordt. De koper koopt als vertegenwoordiger
van tockomstig geld, terwijl de verkoper verkoopt als bezitter van
een voorhanden waar. Aan de kant vande verkoper wordt de waar
als gebruikswaarde werkelijk vervreemd, zonder dat zij werkelijk
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als prijs gerealiseerd wordt; aan de kant van de koper wordrt het
geld werkelijk in de gebruikswaarde van de waar gerealiscerd,
zonder dat her als ruilwaarde werkelijk wordt vervreemd. Niet,
zoals voorheen, het waardetcken, maar de koper zelf worde de
symbolische vertegenwoordiger van het geld. Maar zoals voorheen
de algemene symboliek van het waardeteken de staatsgarantie cn
een gedwongen koers tot gevolg had, leidt nu de persoonlijke
symboliek van de koper tot juridisch afdwingbare privé-contracten
tussen de warenbezitters.

Omgckeerd kan her geld in het proces G—W als werkelijk
koopmiddel vervreemd en kan aldus de warenprijs gerealiseerd
worden, voordat de gebruikswaarde van her geld gerealiseerd of
de waar vervreemd worde. Dat gebeurt b.v. in de dagelijks
voorkomende vorm van de vooruitbetaling. Of inde vorm, waarin
de Engelse regering in Indié het opium van de ryots (pachtboeren
— red.) koopt of de in Rusland gevestigde buitenlandse kooplieden
cen groot deel van de Russische produkten kopen. Maar op deze
manier fungeert het geld slechts in de al bekende vorm van koop-
middel ¢n krijgt het dus geen nicuwe vormbepaling.* We laten dit
geval dus verder rusten, maar over de veranderde gedaante, waarin
de beide processen G—=W en W—G hier optreden, merken we op,
dar het slechts gedachte verschil tussen koop en verkoop, zoals dat
in de circulatie direct tot uiting komt, nu een werkelijk verschil
wordt, doordat in de ene vorm allcen de waar enin de andere alleen
het geld aanwezig is, en in beide vormen alleen het uiterste,
waarvan het initiatief uitgaar. Bovendien hebben beide vormen
gemeen, dat in beide het ene equivalent slechts aanwezig is in de
gemeenschappelijke wil van koper en verkoper, een wil die beiden
bindt en bepaalde juridische vormen krijgt.

Verkoper en koper worden schuldeiser en schuldenaar. Terwijl

* Kapitaal worde natuurlijk ook voorgeschoten in de vorm van geld, en her
voorgeschoten geld kan voorgeschoten kapitaal zijn, maar dic gezichrspunt vale
buiten de horizon van de eenvoudige circularie,
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de warenbezitter als schatbewaarder cerder een komische figuur
was, wordt hij nu schrikwekkend, omdat hij niet zichzelf, maar
zijn naaste als het bestaan vaneen bepaalde geldsom opvat, en niet
zichzelf, maar zijn naaste tot martelaar van de ruilwaarde maake.
De gelovige wordt schuldeiser(*) en verlaat de religie voor de
jurisprudentie.

‘I stay here on my bonﬂ!'(")

In de gewijzigde vorm W—G, waarin de waar aanwezig en het
geld alleen vertegenwoordigd is, funktioneert het geld dus in eerste
instantie als waardemaatstaf. De ruilwaarde van de waar wordt
in geld als maatstaf geschat, maar als contractueel gemeten ruil-
waarde bestaat de prijs niet alleen in het hoofd van de verkoper,
maar tevens ook als maatstaf van de verplichting van de koper.
Ten tweede funkrioncert her geld hier als koopmiddel, ofschoon
het alleen nog maar de schaduw van zijn toeckomstige bestaan
vooruitwerpt. Her trekt de waar namelijk van haar plaats, vit de
hand van de verkoper in die van de koper. Als de termijn voor de
vervulling van het contract vervalt, komt het geld in de circulartie,
want het verwisselt van plaats en verlaatr de hand van de vroegere
koper voor die van de vrocgere verkoper. Maar het komt niet in
de circulatic als circulatie- of koopmiddel. Als zodanig funktio-
neerde het voor het aanwezig was en het betreedt het toneel pas
als het nicr langer als zodanig funktioneert. Het komt in de cir-
culatic als het enige adequate warenequivalent, als het absolute
bestaan van de ruilwaarde, als het laatste woord van het ruilpro-
ces, kortom als geld, en wel als geld in de specifieke funktie van
algemeen betaalmiddel. In deze funktie van beraalmiddel treedt het
geld op als de absolute waar, maar binnen de circulatie zelf, niet
als schat daarbuiten. Het verschil tussen koopmiddel en be-
taalmiddel wordr allerpijnlijkst merkbaar in tijden van handels-
crises.

Qorspronkelijk is de verandering van het produkt in geld, die
plaatsvindt in de circulatie, slechts een individucle noodzaak voor
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de warenbezitter, voor zover zijn produkt geen gebruikswaarde
voor hemzelf is, maar dat pas kan worden door het van de hand
te doen. Maar om op de contractueel vastgestelde datum te kunnen
betalen, moet hij eerst waren verkocht hebben. Geheel onaf-
hankelijk van zijn individuele behoeften heeft de beweging van het
circulatieproces dus de verkoop voor hem veranderd in ecn
maartschappelijke noodzaak. Als vroegere koper van een waar
wordr hij noodzakelijk verkoper van een andere waar, nietom geld
als koopmiddel, maar om het als betaalmiddel te krijgen, als de
absolute vorm van de ruilwaarde. De verandering van waar in geld
als afsluitcnde handcling — ofwel de eerste gedaanteverwisseling
van de waar als docl in zichzelf, die bij de schatvorming ecn gril
van de warenbezitter leck — is nu een economische funktie ge-
worden. Het motief en de inhoud van de verkoop — te kunnen
betalen — is de inhoud van het circulatieproces, die voortvloeit uit
de vorm van dit proces zelf.

In deze vorm van verkoop voltrekt de waar haar plaatsver-
wisseling, circuleerr, terwijl zij haar cerste gedaanteverwisseling,
haar verandering in geld, uitstelt. Maar aan de kant van de koper
wordt de rweede gedaanteverwisscling voltrokken, d.w.z. geld
herveranderd in waar, nog voor de eerste gedaanteverwisseling is
voltrokken, d.w.z. waar in geld is veranderd. De cerste ge-
daanteverwisseling komt hier dus in de tijd na de tweede. En
daarmee krijgt het geld — de gedaante van de waar in haar eerste
gedaanteverwisseling — cen nicuwe vormbepaling. Geld ofwel de
zelfstandige ontwikkeling van de ruilwaarde is niet meer de be-
middelende vorm van de warencirculatie, maar het afsluitende
resultaat ervan.

Dar dergelijke termijnverkopen, waarin beide polen van de ver-
koophandeling gescheiden in de tijd bestaan, op natuurlijke wijze
uit de eenvoudige warencirculatie voortvloeien, behoeft geen uit-
voerig betoog. In eerste instantic brengt de ontwikkeling van de
circulatie mee zich mee, dat het wederkerige optreden van dezelfde
warenbezitters ten opzichte van elkaar als kopers en verkopers
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herhaald wordt. Die herhaling blijft niet louter toevallig, wanter
worden b.v. waren besteld, die op een later tijdstip geleverd en
betaald moeten worden. In dat geval is de verkoop ideéel, d.w.z.
juridisch voltrokken zonder dat waren en geld een tastbare rol
spelen. De twee vormen van het geld als circulatie- en betaalmiddel
vallen hier nog samen, omdat enerzijds waren en geld tegelijk van
plaats verwisselen en anderzijds het geld niet de waar koopt, maar
de prijs van de ecrder verkochte waren realiscert. Vervolgens ligt
het in deaard van een reeks gebruikswaarden, dat zij niet werkelijk
worden vervreemd door cen feitelijke overhandiging van de
waar, maar slechts door het beschikbaar houden ervan gedurende
een bepaalde tijd. Alsb.v. het gebruik van een huis voor een maand
wordt verkocht, is de gebruikswaarde van dat huis pas na afloop
van die maand geleverd, ofschoon het al aan her begin van die
maand van bezitter verandert. Omdat de feitelijke beschik-
baarstelling van de gebruikswaarde en de werkelijke vervreemding
ervan hier in de tijd uiteenliggen, wordt ook haar prijs pas later
gerealiseerd dan haar plaatsverandering. Tenslotte brengt het
verschil in tijdsduur en tijdsruimte, waarin de verschillende waren
worden geproduceerd, met zich mee dat de een als verkoper
optreedt, terwijl de ander nog niet als koper kan optreden, en bij
een regelmatige herhaling van koop en verkoop tussen dezelfde
warenbezitters vallen beide momenten van de verkoop dus uiteen,
al naar gelang de produktievoorwaarden van hun waren. Zo
ontstaat tussen de warenbezitters cen verhouding van schuldeisers
en schuldenaars, die weliswaar de natuurlijke basis voor het
kredietsysteem vormt, maar al volledig ontwikkeld kan zijn
voordat dit laatste bestaat. Het is niettemin duidelijk, dat metr de
ontwikkeling van her kredietwezen, dus van de hele burgerlijke
produktie, de funktie van het geld als betaalmiddel zich zal uit-
breiden ten koste van zijn funktic als koopmiddel en nog sterker
van zijn funktie als element van schatvorming. In Engeland b.v.
is het geld als munt vrijwel uitsluitend beperkt tot de sfeer van
de klein- en detailhandel tussen producenten en consumenten,
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terwijl het als betaalmiddel de sfeer van de grote handelstrans-
acties beheerse.*

Als algemeen betaalmiddel wordt het geld de algemene waarvan
de contracten — in eerste instantie alleen in de sfeer van de
warencirculatie.** Maar met zijn ontwikkeling in deze funktie
lossen alle andere vormen van betaling zich langzamerhand op in
betaling met geld. De mate, waarin geld als uitsluitend betaal-
middel is ontwikkeld, geeft aan in welke mate de ruilwaarde zich
in diepte en breedte heeft meester gemaakt van de produktie ***

In ecerste instantie wordt de massa van het als betaalmiddel

* Ondanks zijn doctrinaire definitiepedanterie begrijpr Macleod zo weinig van de
meest elementaire cconomische verhoudingen, dar hij her geld volledig laac
ontstaan uit zijn hoogst ontwikkelde vorm, nl. uit die van het beraalmiddel. Hij
zegt 0.a.: omdac de mensen hun wederzijdse diensten nier alrijd gelijkrijdig nodig
hebben en ook niet in dezelfde waardeomvang, ‘zou cen bepaald verschil of bedrag
van de dienst overblijven, door de ecrste aan de tweede te betalen — schuld’. De
bezitter van deze schuld heefr de diensten nodig van een ander, die de zijne nict
direct nodig heefr, en ‘draagr aan deze derde de schuld over, die de cerste aan hem
heefr. Her schuldbewijs gaat van de ene hand over in de andere — circulatiemid-
del... Als icmand een schuldbekentenis ontvangt, die in metaalgeld is uvitgedruke,
kan hij nict alleen beschikken over de diensten van de oorspronkelijke schuldenaar,
maar ook over dic van de hele werkende samenleving." Macleod, “Theory and
Practice of Banking etc.’, Londen 1855, d.I, hst. 1, blz. 23 c.v., 29.

** Bailey, l.c. blz. 3: 'Geld is de algemene waar van de contracten ofwel de waar,
waarin her grootste deel van de cigendomsverdragen, dic op een lacer cijdstip
mocten worden nagekomen, worden afgesloten.’

*** Senior, l.c., blz. 221, zegt: 'Daar de waarde van alle dingen na verloop van rijd
verandert, ncemt men als beraalmiddel dacgene, wat her minst in waarde veran-
derr, het langst cen gegeven gemiddeld vermogen bewaarc om dingen te kopen. Zo
worde het geld de uitdrukking of vertegenwoordiger van de waarden.’ Omgekeerd.
Omdart goud, zilver enz. geld, d.w.z. her bestaan van de verzelfstandigde ruil-
waarde zijn geworden, worden ze algemeen beraalmiddel. Daar, waar Seniors
verwijzing naar de duurzaamheid van de waardegrootte van het geld praktische
betekenis krijge, d.w.z. in tijden dac her geld zich door de macht der omstandig-
heden doorzer als algemeen beraalmiddel, worden tegelijk ook de schommelingen
in de waardegrootte van het geld onedeke. Zo'n periode was in Engeland de rijd
van Elizabeth, en her was in dic rijd dat Lord Burleigh en Sir Thomas Smith, mer
het cog op de zichtbare ontwaarding van de edele metalen, ecen wet door het
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circulerende geld bepaald door de omvang van de betalingen,
d.w.z. door de prijssom van de vervreemde waren, niet van de
waren die nog vervreemd moeten worden, zoals in de eenvoudige
geldcirculatie. De op deze manier vastgestelde som ondergaat
echter twee wijzigingen, op de cerste plaats door de snelheid,
waarmee hetzelfde geldstuk dezelfde funktie herhaalt ofwel
waarmee de massa van de betalingen zich als een dynamische keten
van betalingen voordoet. A betaalt aan B, B vervolgens aan Cen
zo verder. De snelheid, waarmee hetzelfde geldstuk zijn funkric
als betaalmiddel herhaalt, hangt enerzijds af van de vervlechting
van de verhoudingen van schuldeiser en schuldenaar onder de
warenbezitters, in die zin, dat dezelfde warenbezitter schuldeiser
is tegenover de een en schuldenaar tegenover de ander enz., ¢n
anderzijds van de tijdsduur, die de verschillende betalingstermij-
nen van elkaar scheidt. Deze keten van betalingen of uitgestelde
eerste gedaanteverwissclingen van de waren verschilt kwalitatief
van de keten van gedaanteverwisselingen, dic zich in de omloop
van het geld als circulatiemiddel voordoet. Deze laatste verschijnt
niet alleen in een chronologische opeenvolging, maar ontstaat pas
daarin. De waar wordr geld, vervolgens weer waar, en stelt aldus
de andere waren in staat geld te worden enz., ofwel de verkoper
wordt koper, waardoor een andere warenbezitter verkoper wordt.
Deze samenhang ontstaat toevallig in het proces van de warenruil
zelf. Dat echter geld, waarmee A aan B heeft betaald, door B aan
C, door C aan D enz. wordt doorbetaald, en wel op snel opeen-
volgende tijdstippen — in deze uiterlijke samenhang komt slechts
een reeds volledig voorhanden maatschappelijke samenhang tot
uiting. Hetzelfde geld gaat niet door verschillende handen omdat
het als betaalmiddel optreedt, maar het circuleert als betaalmiddel
omdat men de verschillende handen al incen heeft geslagen. Uit
de snelheid, waarmee het geld als betaalmiddel omloopt, blijkt dus

parlement loodsten, waarbij de universiteiten van Oxford en Cambridge verplicht
werden cen derde van hun grondrenten te laten betalen in tarwe en mout.

148



cen veel verdergaande betrokkenheid van de individuen bij het
circulatieproces dan uit de snelheid, waarmee het geld als munt
of als koopmiddel circuleert.

De prijssom van gelijktijdige en dus ruimeelijk naasc clkaar
verlopende koop- en verkoophandclingen vormt de grens, die
aangeeft waar de muntmassa vervangen wordt door omloop-
snelheid. Die beperking geldt niet voor het als betaalmiddel Funk-
tionerende geld. Als gelijkeijdig te verrichten betalingen op één
plaats geconcentreerd zijn — en dat gebeurt natuurlijk in eerste
instantie alleen op de grote brandpunten van de warencircula-
tic —, heffen de betalingen als negatieve en positieve grootheden
clkaar op, doordat A aan B moet betalen, tegelijkertijd van C
betaling moet ontvangen, enz. De als betaalmiddel vereiste som
geld zal dus niet bepaald worden door de prijssom van de ge-
lijktijdig te realiseren betalingen, maar door de grotere of kleinere
concentratic ervan en door de omvang van het saldo, dat overblijft
als de positicve en negatieve grootheden tegen elkaar zijn weg-
gevallen. Er ontstaan speciale instellingen voor dit soort ver-
cffeningen, zonder dat er ook maar van cnige ontwikkeling van
het kredictwezen sprake is, zoals b.v. in het oude Rome. Maar de
behandeling daarvan hoort hier evenmin thuis als die van de al-
gemene beralingstermijnen, die zich in bepaalde sektoren van de
maatschappij overal uitkristalliseren. Wij merken hier alleen nog
op, dat de specificke invloed van deze termijnen op de periodieke
schommelingen van de hoeveelheid circulerend geld pas de laatste
tijd werenschappelijk is onderzocht.

Voor zover de betalingen tegen clkaar wegvallen als positieve
en negatieve grootheden, vindt er geen enkele tussenkomst van
werkelijk geld plaats. Dat ontwikkelt zich hier alleen in zijn vorm
van waardemaatstaf, enerzijds in de warenprijs, anderzijds in de
omvang van de wederzijdse verplichtingen. Buiten zijn ideéle
bestaan krijgt de ruilwaarde hier dus geen zelfstandig bestaan,
zelfs geen bestaan als waardeteken, met andere woorden, het geld
wordt slechts idcéel rekengeld. De funktie van het geld als be-
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taalmiddel houdt dus de tegenspraak in, dat het van zijn kant —
voor zover de betalingen tegen elkaar wegvallen — alleen ideéel
.als maatstaf fungeert, maar anderzijds — voor zover de betaling
werkelijk verricht moet worden — de circulatie niet betreedt als
tijdelijk circulatiemiddel, maar als het bewegingloze bestaan van
het algemene equivalent, als de absolute waar, kortom als geld.
Daar, waar een keten van betalingen en een kunstmatig systeem
voor hun vereffening tot ontwikkeling zijn gekomen, werpt het
geld — als zware schokken de betalingsstroom geweclddadig
onderbreken en het vereffeningsmechanisme verstoren — plotse-
ling zijn vluchtige hersenschimmige gedaante als waardemaatstaf
van zich af en slaat om in hard geld of betaalmiddel. Dus in een
hoog ontwikkelde burgerlijke produktie, waarin de warenbezitter
allang kapitalist is geworden, zijn Adam Smith kent en beschaafd
glimlacht om het bijgeloof, dat alleen goud en zilver geld zijn en
dat geld als absolute waar verschilt van de andere waren, ver-
schijnt plotseling her geld weer, niet als bemiddelaar van de cir-
culatie, maar als de enige adequate vorm van de ruilwaarde, als
de enige rijkdom, precies zoals de schatvormer het opvat. Anders
dan b.v. in het monetaire stelsel blijkt dit exclusieve bestaan van
de rijkdom niet in het slechts gedachte, maar in het werkelijke
waardeverlies en de werkelijke waardeloosheid van alle materiéle
rijkdom. Dit is het bijzondere moment van de wereldmarktcrisis,
dat geldcrisis heet. Het hoogste goed, de enige rijkdom, waar men
in dergelijke ogenblikken naar snakt, is geld, contant geld, en
vergeleken daarmee lijken alle andere waren, juist omdat het
gebruikswaarden zijn, nutteloos, prullaria, speelgoed of — zoals
onze doctor Martin Luther zegt — gewoon opschik en vraatzucht.
Als het kredietsysteem aldus plotseling omslaat in het monetaire
stelsel, vergroot de theoretische angst de praktische paniek, en de
circulatieagenten huiveren voor het geheim van hun eigen ver-
houdingen.*

* Boisguilleberr, dic graag zou willen verhinderen, dar de burgerlijke produk-
tieverhoudingen in opstand komen regen de burgers zelf, sprecke bij voorkeur alleen
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Op hun beurt maken de betalingen een reservefonds nodig, een
accumulatie van geld als betaalmiddel. De vormig van deze reser-
vefondsen is nu niet langer — zoals bij de schatvorming — een
bezigheid buiten de circulatie zelf, noch — zoals bij de muntreserve
— een puur technische stagnatic van de munt, maar er moet lang-
zamerhand geld bijecengebracht worden om aanwezig te zijn op het
moment dat tockomstige betalingstermijnen vervallen. Terwijl
dus de schatvorming in de abstracte vorm, waarin ze als verrijking
geldt, afneemt naarmate de burgerlijke produktie zich ontwikkelr,
neemt de door het ruilproces direct vereiste schatvorming toe of,
liever gezegd: de schatten, voor zover ze in de sfeer van de waren-
circulatiec worden gevormd, worden voor een deel geabsorbeerd in
cen reservefonds van beraalmiddelen. Hoe verder de burgerlijke
produkrie is ontwikkeld, des te meer worden deze reservefondsen
tot het noodzakelijke minimum beperkt. In zijn geschrift over de
daling van de rentevoet brengt Locke interessante gegevens over
de omvang van deze reservefondsen in zijn tijd.* Daaruit blijkt
welk aanzienlijk deel van het totale circulerende geld in Engeland
door reservoirs voor betaalmiddelen werd geabsorbeerd, juist in
een tijd, dat het bankwezen zich begon te ontwikkelen.

De wet over de hoeveelheid circulerend geld, die uit het
onderzoek van de eenvoudige geldomloop is gebleken, wordt door
de omloop van het betaalmiddel fundamenteel gewijzigd. Bij een
gegeven omloopsnelheid van het geld — hetzij als circulatie-, hetzij
als betaalmiddel — zal de som van het in een gegeven periode
circulerende geld bepaald worden door de som van de te realiseren
warenprijzen plus de som van de in diczelfde periode te verrichten
over die vormen van het geld, waarin hee sleches idecel of als iers tijdelijks opereedt.
Zoals vroeger her circulatiemiddel. Zoals her betaalmiddel. War hij weer over her
hoofd zier is her onverwachte omslaan van her geld uit zijn ideéle vorm in zijn
viterlijke werkelijkheid, het feir, dac her harde geld al latent aanwezig is in de
sleches gedachee waardemaartstaf. Dat, zege hij, het geld sleches de vorm van de
waren zclf is, blijkt in de groothandel, waar geruild worde zonder tussenkomst van
het geld, nadar ‘de waren zijn geschat’. *Le déeail de la France', L., blz. 120.

* Locke, l.c., blz. 17,18.
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betalingen min de door vereffening tegen elkaar wegvallende
betalingen. De algemene wet, dat de massa circulerend geld af-
hangt van de warenprijzen, wordt daardoor allerminst aangetast,
want de omvang van de betalingen zelf wordt bepaald door con-
tractueel vastgestelde prijzen. Maar overduidelijk blijkt, dat zelfs
bij een gelijkblijvende omloopsnelheid en efficiéntie van de be-
talingen de prijssom van de in een bepaalde periode, b.v. een dag,
circulerende warenmassa's en de massa van het op diezelfde dag
circulerende geld elkaar geenszins dekken, want er circuleert een
massa waren, waarvan de prijs pas in de tockomst in geld ge-
realisecerd wordt, en er circuleert een massa geld, waarvoor de
overeenkomstige waren allang uit de circulatic zijn verdwenen.
Hoe groot deze laatste massa is, zal afhangen van de vraag hoe
groot de waardesom is van de betalingen, die op dezelfde dag
vervallen, ofschoon ze voor heel verschillende perioden zijn ge-
contracteerd.

We hebben gezien, dat de wisselende waarde van goud ¢n zilver
hun funktie als waardemaatstaf of rekengeld niet aantast. Maar
deze schommeling wordt van beslissend belang voor het geld als
schat, want met het stijgen of dalen van de goud- en zilverwaarde
stijgt of daalt de waarde van de goud- of zilverschat. Dat geldt
nog sterker voor het geld als betaalmiddel. De betaling vindt later
plaats dan de verkoop van de waar, met andere woorden, het geld
is in twee verschillende perioden in twee verschillende funkries
werkzaam, eerst als waardemaatstaf ¢n daarna als betaalmiddel,
dat met deze meting correspondeert. Als de waarde van de cdele
metalen ofwel de voor hun produktie vereiste arbeidstijd in de
tussentijd verandert, zal de gelijke hoeveclheid goud of zilver, die
als betaalmiddel optreedt, meer of minder waard zijn dan toen ze
als waardemaatstaf diende of toen het contract werd afgesloten.
De funktie van een bijzondere waar als goud en zilver, die als geld
of verzelfstandigde ruilwaarde dienst doet, botst hier met haar
karakter van bijzondere waar, waarvan de waarde afhangt van
haar produktiekosten. De grote sociale revolutie in Europa als
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gevolg van de waardedaling van de edele metalen is een even
bekend feit als de omgekeerde revolutie in een vroege periode van
de oudromcinse republick als gevolg van een waardestijging van
het koper, waarin de schulden van de plebcjers gecontracteerd
waren. Zonder verder in te gaan op de invloed, die de waar-
deschommelingen van de edele metalen hebben op het systeem van
de burgerlijke ecconomie, kunnen we hier toch al vaststellen, dat
cen waardedaling van de edele metalen de schuldenaars be-
voordeelt ten koste van de schuldeisers, en cen waardestijging
omgckeerd de schuldeisers ten koste van de schuldenaars.

¢) Wereldgeld

Goud wordr geld — als onderscheiden van munt — doordat het
zich eerst als schat uit de circulatie terugtreke, haar vervolgens
betreede als nict-circulatiemiddel, maar tenslotte de kluisters van
de binnenlandsc circulatie verbreekt om als algemeen equivalent
inde warenwereld te funktioneren. Zo wordt het wereldgeld.

Zoals de algemene gewichtsmaten van de edele meralen
corspronkelijk als waardemaatstaf dienden, worden de re-
kenaanduidingen van het geld op de wereldmarkt weer veranderd
in de overeenkomstige gewichtsaanduidingen. Zoals het vormloze
ruwe metaal (aes rude) de oorspronkelijke vorm van het cir-
culatiemiddel was en de muntvorm oorspronkelijk slechts het
officiéle teken van het in de stukken metaal vervatte gewiche,
stroopt het edele metaal als wereldmunt zijn huid en stempel weer
af en valt terug in de onverschillige baarvorm; ook doet — als
nationale muntcn in het buitenland circuleren, zoals Russische
imperialen, Mexicaanse daalders en Engelsesovercigns — hun ticel
nict meer terzake en geldr alleen hun gehalte. De edele meralen
vervullen tenslotte als internationaal geld weer hun oorspronke-
lijke funktie als ruilmiddel, die, net als de warenruil zelf, niet
ontstond binnen de natuurlijke gemeenschappen, maar op de
raakpunten tussen de verschillende gemeenschappen. Als wereld-

153



betalingen min de door vereffening tegen elkaar wegvallende
betalingen. De algemene wet, dat de massa circulerend geld af-
hangt van de warenprijzen, wordt daardoor allerminst aangetast,
want de omvang van de betalingen zelf wordt bepaald door con-
tractueel vastgestelde prijzen. Maar overduidelijk blijkt, dat zelfs
bij een gelijkblijvende omloopsnelheid en efficiéntie van de be-
talingen de prijssom van de in een bepaalde periode, b.v. een dag,
circulerende warenmassa’s en de massa van het op diezelfde dag
circulerende geld elkaar geenszins dekken, want er circuleert een
massa waren, waarvan de prijs pas in de tockomst in geld ge-
realiseerd wordt, en er circuleert een massa geld, waarvoor de
overeenkomstige waren allang uit de circulatie zijn verdwenen.
Hoe groot deze laatste massa is, zal afhangen van de vraag hoe
groot de waardesom is van de betalingen, die op dezelfde dag
vervallen, ofschoon ze voor heel verschillende perioden zijn ge-
contracteerd.

We hebben gezien, dat de wisselende waarde van goud en zilver
hun funktie als waardemaatstaf of rekengeld niet aantast. Maar
deze schommeling wordt van beslissend belang voor het geld als
schat, want met het stijgen of dalen van de goud- en zilverwaarde
stijgt of daalt de waarde van de goud- of zilverschat. Dat geldt
nog sterker voor het geld als betaalmiddel. De betaling vindt later
plaats dan de verkoop van de waar, met andere woorden, het geld
is in twee verschillende perioden in twee verschillende funkties
werkzaam, eerst als waardemaatstaf ¢n daarna als betaalmiddel,
dat met deze meting correspondeert. Als de waarde van de edele
metalen ofwel de voor hun produktie vereiste arbeidstijd in de
tussentijd verandert, zal de gelijke hoeveelheid goud of zilver, die
als betaalmiddel optreedt, meer of minder waard zijn dan toen ze
als waardemaatstaf diende of toen het contract werd afgesloten.
De funktie van een bijzondere waar als goud en zilver, die als geld
of verzelfstandigde ruilwaarde dienst doet, botst hier mer haar
karakter van bijzondere waar, waarvan de waarde afhangt van
haar produktiekosten. De grote sociale revolutie in Europa als
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gevolg van de waardedaling van de edele metalen is een even
bekend feit als de omgekeerde revolutie in een vroege periode van
de oudromeinse republiek als gevolg van een waardestijging van
het koper, waarin de schulden van de plebejers gecontracteerd
waren. Zonder verder in te gaan op de invloed, die de waar-
deschommelingen van de edele metalen hebben op het systeem van
de burgerlijke economie, kunnen we hier toch al vaststellen, dat
cen waardedaling van de edele metalen de schuldenaars be-
voordeelt ten koste van de schuldeisers, en een waardestijging
omgckeerd de schuldeisers ten koste van de schuldenaars.

c) Wereldgeld

Goud wordr geld — als onderscheiden van munt — doordat het
zich eerst als schat uit de circulatie terugtrekt, haar vervolgens
berreedt als nict-circulatiemiddel, maar tenslotte de kluisters van
de binnenlandse circulatic verbreekt om als algemeen equivalent
inde warenwereld te funktioneren. Zo wordt het wereldgeld.

Zoals de algemene gewichtsmaten van de edele metalen
oorspronkelijk als waardemaatstaf dienden, worden de re-
kenaanduidingen van het geld op de wereldmarke weer veranderd
in de overeenkomstige gewichtsaanduidingen. Zoals het vormloze
ruwe metaal (aes rude) de oorspronkelijke vorm van het cir-
culatiemiddel was en de muntvorm oorspronkelijk slechts het
officiéle teken van het in de stukken metaal vervatte gewicht,
scroopt het edele metaal als wereldmunt zijn huid en stempel weer
af en valt terug in de onverschillige baarvorm; ook doer — als
nationale munten in het buitenland circuleren, zoals Russische
imperialen, Mexicaanse daalders en Engelse sovereigns — hun tirel
nict meer terzake en gelde allcen hun gehalte. De edele metalen
vervullen tenslotte als internationaal geld weer hun oorspronke-
lijke funktie als ruilmiddel, die, net als de warenruil zelf, niet
ontstond binnen de natuurlijke gemeenschappen, maar op de
raakpunten tussen de verschillende gemeenschappen. Als wereld-
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geld krijgt het geld dus zijn natuurlijke eerste vorm terug. Door
de binnenlandse circulatie te verlaten stroopt het al die bijzondere
vormen weer af, die uit de ontwikkeling van het ruilproces binnen
de diverse sferen daarvan zijn ontstaan, zijn lokale vormen als
prijsmaatstaf, munt, pasmunt en waardeteken.

We hebben gezien, dat in de binnenlandse circulatie van een land
maar één waar als waardemaatstaf fungeert. Maar omdac in het
ene land goud en in het andere land zilver deze funktic vervule,
geldt op de wereldmarkt een dubbele waardemaatstaf en ver-
dubbelt het geld zijn bestaan ook in alle andere funkties. De
vertaling van de warenwaarde uit goud- in zilverprijzen en om-
gekeerd wordr steeds bepaald door de relatieve waarde van beide
metalen, die voortdurend verandert en dus in een permanent
proces moet worden vastgesteld. In elke binnenlandse circularie-
sfeer moeten de warenbezitters afwisselend goud en zilver ge-
bruiken voor de buitenlandse circulatie en dus het metaal, dat in
eigen land als geld wordt beschouwd, ruilen voor het metaal, dat
ze telkenmale in het buitenland als geld nodig hebben. ledere natie
hanteert dus beide metalen, goud en zilver, als wereldgeld.

In de internationale warencirculatie treden goud en zilver niet
op als circulatiemiddelen, maar als algemene ruiliniddelen. Maar het
algemene ruilmiddel funktioneert slechts in zijn twee ontwikkelde
vormen van koopmiddel en betaalmiddel, die zich op de wereld-
markt echter omgekeerd verhouden. In de sfeer van de binnen-
landse circulatie fungeerde het geld — voor zover het munt was
en de bemiddelaar van de dynamische ecenheid W—G—W, ofwel
de slechts tijdelijke vorm van de ruilwaarde in de voortdurende
plaatsverandering van de waren voorstelde — uitsluitend als
koopmiddel. Op de wereldmarkt is dat omgekeerd. Goud en zilver
zijn hier koopmiddel, wanneer de stofwisseling slechts cenzijdig is
en koop en verkoop dus niet samenvallen. De grenshandel in
Kiachta(®® bij voorbeeld is feitelijk en bij verdrag ruilhandel,
waarbij zilver alleen waardemaatstaf is. De oorlog van
1857—1858(*) dwong de Chinezen om te verkopen zonder te
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kopen. Nu trad zilver plotseling als koopmiddel op. Met inacht-
neming van de tekst van het verdrag verwerkten de Russen Franse
vijf-francstukken tot ruwe zilveren voorwerpen, die als ruilmiddel
dienden. Zilver fungeert voortdurend als koopmiddel tussen
Europa en Amerika enerzijds en Azié anderzijds, waar het als
schat bezinkt. Voorts funktioneren de edele metalen als inter-
nationaal koopmiddel, zodra het traditionele evenwicht van de
stofwisseling tussen twee landen plotseling wordt verbroken, b.v.
door een misoogst, die een van beide landen op buitengewone
schaal tot kopen dwingt. Tenslotte zijn dd edele metalen inter-
nationaal koopmiddel in de hand van goud- en Zlverproducerende
landen, waar ze rechtstreeks produkt en waar zijn, geen veran-
derde vorm van de waar. Naarmate de warenruil tussen ver-
schillende nationale circulatiesferen zich ontwikkelt, ontwikkelt
zich ook de funktic van het wereldgeld als betaalmiddel voor de
vereffening van de internationale saldi.

Net zoals de binnenlandse circulatie vereist ook de internatio-
nale circulatie een steeds wisselende hoeveelheid goud en zilver.
Een deel van de opgepotte schatten dient dan ook bij ieder volk
als reservefonds van het wereldgeld, dar de ene keer voller, de
andere keer leger is, al naar gelang de oscillaties van de warenruil *
Her wereldgeld pendelt tussen de nationale circulatiesferen heen
en weer, maar afgezien van deze bijzondere bewegingen heeft het
ook een algemene beweging, die uitgaat van de produktiebronnen,
vanwaar goud- en zilverstromen zich in verschillende richtingen
over de wereldmarkt bewegen. Goud en zilver betreden de wereld-
circulatie hier als waren, en voordat ze opgaan in de binnenlandse
circulatiesferen zijn ze als equivalenten geruild tegen waren-
equivalenten, al naar gelang de arbeidstijd, die ze bevatten. Ze
treden nu dus op met een gegeven waardegrootte. ledere daling

* 'Het opgepotte geld vergroot de som, dic — om werkelijk e circuleren en de
handelsmogelijkheden te benutten — zich verwijdere en de circrlatiesfeer zelf verlaar.’
(G.R.Carli, noot bij Verri, '"Meditazioni sulla Economia Politica’, blz. 192, d.XV
bij Custodi, l.c.)
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of stijging van hun wisselende produktickosten heeft dus op
de wereldmarkt overeenkomstige gevolgen voor hun relatieve
waarde, ofschoon die volledig onafhankelijk is van de mate, waarin
de verschillende nationale circulatiesferen goud of zilver opslok-
ken. Het deel van de metaalstroom, dat door iedere afzonderlijke
sfeer van de warenwereld wordr afgetake, betreedt voor een deel
direct de binnenlandse geldomloop ter vervanging van versleten
metalen munten, wordt voor een ander decl afgescheiden in de
diverse reservoirs van munten, betaalmiddelen en wereldgeld,
verandert voor een deel in luxe goederen en wordt voor de rest
eenvoudig schat. Als de burgerlijke produktie al cen hoog ont-
wikkelingsniveau heeft bereike, worde de schatvorming beperke
tot het minimum, dat de verschillende circulaticprocessen voor het
vrije spel van hun mechanisme nodig hebben. Schat als zodanig
wordt hier sleches braakliggende rijkdom — voor zover het ten-
minste niet gaat om de voorbijgaande vorm van cen overschot op
de betalingsbalans, resultaat van een onderbroken stofwisscling
en dus verstarring van de waar in haar eerste metamorfose.
Zoals goud en zilver als geld begripsmatig de algemene waar
zijn, krijgen zij in het wereldgeld de dienovereenkomstige be-
staansvorm van de universele waar. In de mate, waarin alle pro-
dukten tegen hen worden vervreemd, worden zij de veranderde
gedaante van alle waren en dus de waar, die alzijdig vervreemd
kan worden. Als materialisering van de algemene arbeidstijd
worden zij verwezenlijkt in de mate, waarin de stofwisseling van
de werkelijke arbeidshandelingen de aardbol omspant. Zij worden
algemeen equivalent in de mate, waarin de reeks bijzondere
equivalenten, die hun ruilsfeer vormen, zich ontwikkele. Omdar
de waren in de wereldcirculatie hun eigen ruilwaarde universecl
ontplooien, treedt hun in goud en zilver veranderde gedaante als
wereldgeld op. Terwijl dus de naties van warenbezitters door hun
alzijdige industrie en algemene verkeer het goud in adequaar geld
veranderen, zijn industrie en verkeer voor hen slechts middelen om
het geld in de vorm van goud en zilver aan de wercldmarkt te
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onttrekken. Goud en zilver als wereldgeld zijn dan ook evenzeer
produkt van de algemene warencirculatie als een middel om haar
bereik te verruimen. Zoals achter de rug van de alchemisten, die
goud wilden maken, de chemie ontstond, beginnen de bronnen van
de wereldindustrie en wereldhandel te ontspringen achter de rug
van de warenbezitters om, die de waar najagen in haar betoverde
gedaante. Goud cn zilver helpen de wereldmarke scheppen,
doordat zij het bestaan ervan in hun geldbegrip anticiperen. Dat
deze rtoverij geenszins beperkt is tot de kinderjaren van de bur-
gerlijke maatschappij, maar noodzakelijk voortvloeit uit het
omgckeerde perspectief, waarin de dragers van de warenwereld
hun ecigen maatschappelijke arbeid waarnemen, bewijst de
buitengewone invloed, dic de ontdekking van nieuwe goudlanden
in het midden van de 19de ecuw op het wereldverkeer heeft.

Zoals her geld zich tot wereldgeld ontwikkelt, ontwikkelt de
warenbezitter zich tot kosmopoliet. De kosmopolitische verhou-
ding van de mensen tot clkaar is oorspronkelijk slechts hun ver-
houding als warcnbezitters. De waar als zodanig is verheven boven
iedere religicuze, politicke, nationale en taalkundige beperking.
Haar algemene taal is de prijs en haar gemeenschap het geld. Maar
met de ontwikkeling van het wereldgeld als tegenstelling tot de
nationale munt ontwikkelt het kosmopolitisme van de waren-
bezitter zich als geloof in het praktische verstand, in tegenstelling
tot de traditioncle religicuze, nationale en andere vooroordelen, die
de stofwisseling van de mensheid remmen. Het goud, dat in de
vorm van Amerikaansce eagles in Engeland terechtkome en in
sovercigns verandert, circuleert dric dagen later in Parijs als na-
poleon, duike na enkele weken in Venetiéop als dukaat, maar heeft
steeds dezelfde waarde; dit doet de warenbezicter beseffen, dat de
nationalitcit ‘slechts de stempel van de guinea is’. De verheven
idee, waarin de hele wereld voor hem opdoemt, is die van een markt
— de wereldmarkt.*

* Momtanari, ‘ Della Moneta® (1683), I.c., blz. 40: *De verbinding tussen de volkeren
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4. De edele metalen

Het burgerlijke produktieproces maakt zich in eerste instantie
meester van de metaalcirculatie als kant-en-klaar overgeleverd
orgaan, dat weliswaar langzaam wordt omgevormd, maar toch
steeds zijn basisconstructie behoudt. De vraag, waarom goud en
zilver in plaats van andere waren als geldmatcriaal dienen, valt
buiten de grenzen van het burgerlijke systeem. Wij vatten de
belangrijkste gezichtspunten hier dus slechts globaal samen.
Daar de algemene arbeidstijd zelf alleen kwantitatieve ver-
schillen toclaat, moet het voorwerp, dat als zijn specificke in-
carnatie moet gelden, in staat zijn zuiver kwantitatieve verschillen
uit te drukken, waarbij voorop staat, dat de kwaliteit dezelfde en
gelijkvormig blijft. Dat is de eerste voorwaarde, waaronder een
waar als waardemaatsraf kan funktioneren. Als ik b.v. alle waren
zou schatten in ossen, huiden, graan enz, zou ik ze in feite mocten
meten aan een ideale gemiddelde os, gemiddelde huid enz., omdat
de ene os verschilt van de andere, her ene graan van het andere,
de ene huid van de andere. Maar goud en zilver zijn als eenvoudige
lichamen steeds aan zichzelf gelijk en gelijke hoeveelheden ervan
verregenwoordigen dus even grote waarden.* De andere voor-
waarde, die direct voortspruit uit haar funktie om zuiver
kwantitatieve verschillen uit te drukken, is dat de waar, die als
algemeen equivalent moet dienen, de mogelijkheid bezit dar ze in
willekeurige delen verdeeld en daaruit weer opnieuw samengesteld

is dusdanig uitgebreid over de hele aardbol, dat men bijna kan zeggen, dac de hele
wereld een enkele stad is geworden, waarin een permanente jaarmarke van alle
waren wordt gehouden cn waar iedereen, zonder zijn huis te verlaten, dank zij zijn
geld alles kan krijgen en genicren, wat de aarde, de dieren cn de mensclijke vlije
elders hebben voortgebracht. Ecn prachtige vitvinding.’

* 'De mertalen hebben als bijzondere cigenschap, dar alleen in hen alle ver-
houdingen zijn teruggebrachr rot een enkele, en wel hun kwantiteit, dar zij van
nature geen verschil in kwaliteit hebben gekregen, noch in hun interne strukruur,
noch in hun uiterlijke vorm en bewerking.” (Galiani, l.c., blz. 126/127.)

158



wordt, zodat het rekengeld ook een tastbare vorm kan krijgen.
Goud en zilver hebben deze eigenschappen bij uitstek.

Als circulatiemiddel hebben goud en zilver het voordeel boven
andere waren, dat hun grote specificke gewicht — ze zijn relaticf
zwaar ten opzichte van de kleine ruimte die ze innemen — sa-
mengaat met hun specifiek economische gewicht, nl. dat zij in een
kleine omvang relatief veel arbeidstijd, d.w.z. een grote ruil-
waarde, bevatten. Daardoor is een gemakkelijk transport, een
gemakkelijke overdracht uit de ene hand in de andere en uit het
ene land naar hetandere, het vermogen om even snel te verschijnen
als te verdwijnen — kortom de materiéle mobiliteit verzekerd, het
sine qua non van de waar, die als perpetuum mobile van het cir-
culatieproces moet dienen.

De hoge specificke waarde van de edele metalen, hun duurzaam-
heid, hun relatieve onverwoestbaarheid, her feit dat ze, bloot-
gesteld aan lucht, niet oxyderen, wat het goud betreft nog speciaal
zijn onoplosbaarheid in zuren (behalve in koningswater) — al deze
natuurlijke eigenschappen maken de edele metalen tor her natuur-
lijke materiaal van dc schatvorming. Peter Martyr, die blijkbaar
een groot liefhebber van chocola was, zegt daarom over de zakken
cacao, dic een van de Mexicaanse geldsoorten vormden:

‘O gelukkig geld, dat het mensengeslacht een zoete en voedzame
drank biedr en zijn onschuldige bezitters bewaart voor de helse
plaag van de hebzucht, omdat het noch begraven, noch lang
bewaard kan worden.” (‘De orbe novo'.)(**)

Het grote belang van metalen in het algemeen binnen het directe
produktieproces hangt samen met hun funktie als produktie-
instcrumenten. Maar nog afgezicn van hun zeldzaamheid zijn goud
en zilver door hun grote zachtheid — vergeleken met ijzer en zelfs
met koper (in de geharde vorm, waarin de mensen vit de Qudheid
het gebruikten) — niet geschike voor deze toepassing; dat berooft
hen grotendeels van de eigenschap, die de gebruikswaarde van de
metalen in het algemeen uitmaakt. Even nutteloos als ze binnen
het directe produktieproces zijn, kunnen ze ontbeerd worden als
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levensmiddelen, als voorwerpen van consumptie. Elke willekeu-
rige hoeveelheid ervan kan dus het maatschappelijke circulatiepro-
ces betreden zonder de processen van de directe produktic en
consumptie te schaden. Hun individuele gebruikswaarde komt
niet in botsing met hun economische funktie. Aan de andere kant
zijn goud en zilver niet alleen negatief overbodige, d.w.z. ontbeer-
lijke voorwerpen. Door hun esthetische cigenschappen zijn ze ook
het natuurlijke materiaal voor pracht, praal en opsmuk, voor
zondagse behoeften, kortom de positieve vorm van overvloed en
rijkdom. Ze zijn als het ware gedegen liche, dat opgegraven worde
uit de onderwereld — het zilver weerkaatse alle lichestralen in hun
oorspronkelijke samenstelling en het goud slechts de hoogste kleur-
potentie, het rood. Kleurgevoel is echter de meest verbreide vorm
van het algemcne csthetische gevoel. Jakob Grimm heeft
aangetoond, dat de namen van de edele metalen inde verschillende
indogermaanse talen etymologisch samenhangen met kleuraan-
duidingen. (Zie zijn geschiedenis van de Duitse raal.)

Tenslocte: het vermogen om uit de muntvorm in de baarvorm
en uit de baarvorm in die van luxe artikelen te worden veranderd
en omgekeerd, de eigenschap dus om — anders dan andere waren
— niet gefixeerd te zijn in gegeven, bepaalde gebruiksvormen,
maakt goud en zilver tot het natuurlijke geldmateriaal, dat voort-
durend van vormbepaling moet wisselen.

De natuur produceert geen geld en evenmin bankiers of cen
wisselkoers. Maar omdart de burgerlijke produkrie de rijkdom als
fetish moet kristalliseren in de vorm van een afzonderlijk ding, zijn
goud en zilver de daarmee overeenkomende incarnatie ervan.
Goud en zilver zijn niet van nature geld, maar geld is van nature
goud en zilver. Enerzijds is het gouden of zilveren geldkristal niet
alleen produkt van het circulatieproces, maar in feite her enige
blijvende produkt ervan. Anderzijds zijn goud en zilver kant-
en-klare natuurprodukren, her eerste even direct als het tweede,
door geen vormverschil gescheiden. Hetalgemene produke van het
maatschappelijke proces, ofwel het maatschappelijke proces als
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produke, is een bijzonder natuurprodukt, een inde ingewanden van
de aarde schuilend en daaruit te delven metaal.*

We hebben gezien, dat goud en zilver de eis, die hun als geld
wordt gesteld, nl. gelijkblijvende waardegrootten te zijn, niet
- kunnen vervullen. Niettemin hebben ze, zoals Aristoteles al op-
merkte, een permanentere waardegrootte dan gemiddeld de andere
waren. Afgezien van de algemene gevolgen van een waardestij-
ging of -daling van de edele metalen, zijn de schommelingen in de
waardeverhouding tussen goud en zilver van bijzonder belang,
omdat ze allebei naast elkaar op de wereldmarke als geldmaterie
dienen. De zuiver economische oorzaken van deze waardeveran-
dering — veroveringen en andere politicke omwentelingen, die in
de Oude Wereld veel invloed hebben gehad op de waarde van de
metalen, hebben slechts plaatselijke en tijdelijke gevolgen —
mocten herleid worden tot een verandering van de arbeidstijd,
die voor de produktie van deze metalen is vereist. Deze zal op zijn
beurt afhangen van hun relatieve natuurlijke zeldzaamheid en van
de groterc of klcinere mocite, die hun winning in zuivere me-
taaltoestand kost. Goud is in feite 't eerste meraal, dat de mens
heeft ontdekt. Aan de ene kant presenteert de natuur zelf het in
gedegen kristallijne vorm, geindividualiseerd, chemisch niet ver-
bonden met andere lichamen of, zoals de alchemisten zeiden, in
maagdelijke toestand. Aan de andere kant neemt de natuur zelf
bij de grote goudwasserijen van de rivieren het werk van de tech-
nologic op zich. Van de mens wordt dus bij de winning hetzij van
riviergoud, hetzij van goud in aangeslibd land slechts de meest
elementaire arbeid verlangd, terwijl de winning van zilver werk
in mijnen en in het algemeen een relatief hoog ontwikkelde tech-

* In 760 trok cen grote massa arme mensen van huis weg om her riviergoudzand
ten zuiden van Praag uit te wassen. Dric man waren in staat om in cendag 1 mark
goud te winnen. Als gevolg daarvan werd de tocloop naar de goudvindplaatsen en
her aantal aan de akkerbouw onterokken werkkrachten zo groor, dac her land cen
jaar later door cen hongersnood werd getroffen. (Zie M.G. Korner, ' Abhandlung
von dem Alterthum des bohmischen Bergwerks', Schneeberg 1758, blz. 37 e.v.)
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nick vooronderstelt. Ondanks zijn kleinere absolute zeldzaamheid
is de oorspronkelijke waarde van het zilver dan ook relatief groter
dan die van goud. Strabo’s verzekering, dat bij een bepaalde
Arabierenstam 10 pond goud voor 1 pond ijzer en 2 pond goud voor
1 pond zilver werd geruild, klinkt geenszins ongeloofwaardig.
Maar naarmate de produktiekrachten van de maatschappelijke
arbeid zich ontwikkelen en het produkt van de eenvoudige arbeid
dus duurder wordt vergeleken met dat van gecombineerde arbeid,
naarmate de aardkorst op grotere schaal wordt opengebroken en
de oorspronkelijke, aan de oppervlakte liggende bronnen van de
goudtoevoer opdrogen, zal de waarde van het zilver dalen ver-
geleken met die van goud. Op een bepaald ontwikkelingsniveau
van de technologie en de communicatiemiddelen zal de ontdckking
van nieuwe goud- of zilverlanden tenslotte gewicht in de schaal
gaan leggen. In her oude Azi¢ verhielden goud en zilver zich tot
elkaar als 6:1 of 8:1, en die laatste verhouding gold in Japan en
China nog aan het begin van de 19de ecuw; voor het midden van
de Oudheid kan men 10:1 als gemiddelde beschouwen, zoals ten
tijde van Xenophon. De uitbuiting van de Spaanse zilvermijnen
door Carthago en later door Rome had in de Oudheid vergelijkbare
gevolgen als de ontdekking van de Amerikaanse mijnen in het
moderne Europa. Voor de Romeinse keizertijd kan men 15:1 of
16:1 als ruw gemiddelde nemen, ufschoon we in Rome her-
haaldelijk een diepere waardedaling van het zilver vinden. De-
zelfde beweging, te beginnen bij de relatieve waardedaling van het
goud en eindigend met de val van de zilverwaarde, herhaale zich
in het volgende tijdperk, dat zich uitstrekt vanaf de middelecuwen
tot de moderne tijd. Net als ten tijde van Xenophon ligt de ge-
middelde verhouding in de middelecuwen op 10:1 en slaar door de
ontdekking in de Amerikaanse mijnen weer om in 15:1 of 16:1. De
vondst van de Australische, Californische en Columbiaanse goud-
bronnen maakt een nicuwe daling der goudwaarde waarschijnlijk.*

* Tor dusver hebben de Australische enz. ontdekkingen nog geen invloed gehad
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C. THEORIEEN OVER CIRCULATIEMIDDELEN EN
GELD

Zoals een algemene goudzucht volkeren en vorsten in de 16de en
17de eeuw, de kinderjaren van de moderne burgerlijke
maatschappij, in overzeese kruistochten achter de gouden graal
aanjoeg*, zo proklameerden de eerste tolken van de moderne
wereld, de grondleggers van het monetaire systeem, waarvan het
mercantilisme slechts cen variant is, goud en zilver, d.w.z. geld,
tot de enige rijkdom. Terecht zagen zij de roeping van de bur-
gerlijke maatschappij in het geld-maken, dus — vanuit het ge-
zichtspunt van de eenvoudige warencirculatie — de vorming van
de eeuwige schat, die noch door motten, noch door roest worde
aangevreten. Men kan het monetaire systeem nier weerleggen door
te stellen, dat ecn ton ijzer met een prijs van 3 P.St. dezelfde

op de waardeverhouding tussen goud en zilver. Dar Michel Chevalier het tegendeel
beweere, betekent even veel als her socialisme van deze ex-Saint-Simonist. Uit de
zilverkoersen op de Londense marke blijke weliswaar, dat de gemiddcelde goudprijs
van her zilver in de periode 1850-1858 bijna 3% hoger lag dan in de periode
1830—1850. Maar deze stijging is eenvoudig te verklaren vic de vraag naar zilver
vanuit Azi¢. Tusscn 1852 ¢n 1858 schommelc de zilverprijs indeafzonderlijke jaren
en maanden slechts mee deze vraag en geenszins met de goudrocvoer uit de nicuw
ontdekee vindplaatsen. Het volgende scaatje geefe een overziche van de goudprijzen
van het zilver op de Londense marke:

Prijs van het zilver per ounce

jaar maart juli november
1852 60 1/8 pence 60 1/4 pence 61 7/8 pence
1853 61 3/8 pence 61 1/2 pence 61 7/8 pence
1854 61 7/8 pence 61 3/4 pence 61 1/2 pence
1855 60 7/8 pence 61 1/2 pence 60 7/8 pence
1856 60 pence 61 1/4 pence 62 1/8 pence
1857 61 3/4 pence 61 5/8 pence 61 1/2 pence
1858 61 5/8 pence

* ‘Goud is cen wonderbaar ding! Wie her bezit is heer over alles war hij wenst.
Met goud kan men zielen in her paradijs laten komen.' (Columbus in cen brief uic
Jamaica, 1503.) (Noot in het autenriexernplaar.)
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waardegrootte heeft als 3 P.St. aan goud. Het gaat hier niet om
de grootte van de ruilwaarde, maar om zijn adequate vorm. Als
het monetaire systeem en het mercantilisme de wereldhandel en
de direct daarin uitmondende bijzondere takken van dec nationale
arbeid beschouwen als de enige ware bronnen van rijkdom of geld,
moet men daarbij bedenken, dat het grootste deel van de nationale
produktie in die tijd nog feodale vormen had en als directe be-
staansbron voor de producenten zelf diende. Het grootste deel van
de produkten veranderde niet in waren en dus niet in geld, blecf
volledig buiten de algemene maatschappelijke stofwisseling, trad
daarom niet op als concretisering van de algemene abstracte arbeid
en was in feite geen burgerlijke rijkdom. Geld als doel van de
circulatie is de ruilwaarde ofwel de abstracte rijkdom, nict een
specifick stoffelijk element van de rijkdom, als einddocl en drij-
vende kracht van de produktie. De burgerlijke produktie ver-
keerde nog in haar voorfase, en dus hielden deze miskende profeten
vast aan de gedegen, tastbare en glanzende vorm van de ruil-
waarde, aan zijn vorm als algemene waar in tegenstelling tot alle
bijzondere waren. De typisch burgerlijk-economische sfeer van die
tijd was de sfeer van de warencirculatie. Vanuit deze elementaire
sfeer beoordeelden zij dus her hele complexe proces van de bur-
gerlijke produktie en verwarden zij geld met kapitaal. De
onophoudelijke strijd van de moderne economen tegen het mo-
netaire en mercantilistische systeem berust vooral op het feit, dat
dit systeem in grof naieve vorm het gecheim van de burgerlijke
produktie verklapt, nl. dat zij beheerst wordt door de ruilwaarde.
Ricardo merkr ergens op, ofschoon hij daar verkeerde conclusies
uvit trekt, dat zelfs in tijden van hongersnood graan wordt in-
gevoerd niet omdar de natie honger lijdt, maar omdart de graan-
handelaar geld maakt. In haar kritick op het monetaire en mer-
cantilistische systeem schiet de politicke economie dus te kore,
doordat zij dit systeem bestrijde als louter illusie, als alleen maar
een onjuiste theorie, en het niet herkent als de barbaarse vorm van
haar eigen grondvoorwaarde. Bovendien behoudr dit systeem niet
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alleen een historisch recht, maar in bepaalde sferen van de moderne
economie ook volledig burgerrecht. Op alle niveaus van het bur-
gerlijke produkeicproces, waar de rijkdom de elementaire waren-
vorm aanneemt, krijgt de ruilwaarde de elementaire geldvorm, en
in alle fasen van het produktieproces valt de rijkdom sreeds op-
nieuw een ogenblik terug in de algemene elementaire warenvorm.
Zelfs in de hoogst ontwikkelde burgerlijke economie worden de
specificke geldfunkeies van goud en zilver als onderscheiden van
hun funktie als circulaticmiddel en in tegenstelling tor alle andere
waren nict opgcheven, maar alleen beperkt, en behouden het
monetaire en mercantilistische systeem dus hun recht. Het ka-
tholicke feit, dat goud en zilver de andere profane waren tegemoet
treden als directe incarnatic van de maatschappelijke arbeid, dus
als het bestaan van de abstracte rijkdom, kwetst natuurlijk het
protestantse cergevocel van de burgerlijke economie, en uit angst
voor de vooroordelen van het monetaire systeem verloor zij lange
tijd het zicht op de verschijnselen van de geldcirculatie, zoals blijkt
uit het nu volgende overzicht.

Terwijl het monctaire en mercantilistische systeem het geld
alleen kent in zijn vormbepaling als gekristalliscerd produke van
de circulatie, lag het volledig in de lijn, dat de klassicke economie
het in ecrste instantie opvatte in zijn vlociende vorm, als de vorm
van de ruilwaarde die binnen de gedaanteverwisseling van de
waren zelf tot stand kome en weer verdwijnc. Terwijl de waren-
circulatie dus uitsluitend wordt opgevat inde vorm W—G—W en
deze op haar beurt uitsluitend als de dynamische eenheid van koop
cn verkoop, lige bij her geld alle nadruk op zijn vormbepaling als
circulatiemiddel en niet op zijn vormbepaling als geld. Als het
circulatiemiddel geisoleerd wordt in zijn muntfunkrie, verandert
het — zoals we hebben gezien — in waardeteken. Maar omdat de
klassicke cconomie in eerste instantie geconfronteerd werd met de
metaalcirculatic als de heersende circulatievorm, beschouwt zij het
metaalgeld als munt en de metalen munt als piur waardeteken.
Overeenkomstig de wer van de circulatie van waardetekens wordt
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dan de stelling geformuleerd, dat de warenprijzen afhangen van
de circulerende geldmassa, en niet omgekeerd de circulerende
geldmassa van de warenprijzen. Deze opvatting vinden we bij de
Italiaanse economen van de 17de eeuw min of meer aangeduid,
door Locke soms bevestigd soms ontkend, expliciet ontwikkeld
door de ‘Spectator' (in het nummer van 19 okrober 1711), door
Montesquien en Hume. Omdat Hume verreweg de belangrijkste
vertegenwoordiger van deze theorie in de 18de eeuw is, zullen we
onze verkenning bij hem beginnen.

Onder bepaalde voorwaarden lijkt een vergroting of verkleining
van de hoeveelheid, hetzij van circulerend metaalgeld, hetzij van
circulerende waardetekens, een gelijkmatige uitwerking te hebben
op de warenprijzen. Daalt of stijgt de waarde van goud of zilver,
waarin de ruilwaarden van de waren als prijzen zijn geschat, dan
stijgen of dalen de prijzen, omdat hun waardemaatstaf is veran-
derd, en circuleert er meer of minder goud en zilver als munt,
omdat de prijzen gestegen of gedaald zijn. Het zichtbare ver-
schijnsel is echter, bij cen gelijkblijvende ruilwaarde van dc waren,
de prijsverandering en een grotere of kleinere hoeveelheid cir-
culatiemiddelen. Daalt of stijgt anderzijds de hoeveelheid cir-
culerende waardetekens tot boven of beneden haar noodzakelijke
peil, dan wordt zij daartoe met geweld teruggebracht door een
stijging of daling van de warenprijzen. In beide gevallen schijnt
dezelfde uvitwerking door dezelfde oorzaak te zijn teweeggebracht,
en aan deze schijn bleef Hume vasthouden.

leder wetenschappelijk onderzoek naar de verhouding tussen het
aantal circulatiemiddelen en de prijsbeweging van de waren moet
de waarde van het geldmateriaal als gegeven beschouwen. Maar
Hume onderzoekt uitsluitend perioden, waarin de waarde van de
edele metalen zelf een revolutie ondergaat, dus revoluties in de
waardemaatstaf. De stijging van de warenprijzen bij een gelijktij-
dige toename van het metaalgeld sinds de ontdekking van de
Amerikaanse mijnen is de historische achtergrond van zijn theorie,
terwijl de polemiek tegen het monetaire en mercantilistische sys-
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teem zijn praktische motief was. De aanvoer van edele metalen
kan natuurlijk vergroot worden, terwijl hun produktiekosten gelijk
blijven. Anderzijds zal een daling van hun waarde, d.w.z. van de
voor hun produktie vereiste arbeidstijd, in eerste instantie sleches
blijken in een grotere aanvoer. Dus, zeiden Humes leerlingen later,
komt de verminderde waarde van de edele metalen tot uiting in
een grociende massa circulatiemiddelen en de groeiende massa
circulatiemiddelen in een stijging van de warenprijzen. Maar in
feite stijgt allecen de prijs van geéxporteerde waren, omdat die
geruild worden tegen goud en zilver als waar, niet als cir-
culatiemiddel. Aldus stijgt de prijs van deze waren — die geschat
worden in goud en zilver met een lagere waarde — vergeleken met
alle andere waren, want hun ruilwaarde wordr nog steeds geschat
in goud en zilver naar de maatstaf van hun oude produktickosten.
Deze dubbele schatting van de ruilwaarden van waren in een en
hetzelfde land kan natuurlijk slechts tijdelijk zijn; de goud- of
zilverprijzen moeten weer in evenwicht komen met de door de
ruilwaarden zelf vastgestelde verhoudingen, en wel zodanig, dat
tenslotte de ruilwaarden wvan alle waren worden geschat
overeenkomstig de nieuwe waarde van het geldmateriaal. De
behandecling van dit proces hoort evenmin in dit hoofdstuk thuis
als de manier, waarop in het algemeen de ruilwaarde van de waren
zich doorzet binnen de schommelingen van de markeprijzen. Maar
dat deze vereffening in minder ontwikkelde perioden van de
burgerlijke produktie zeer geleidelijk verloopt en zich over een lang
tijdvak uitstrekt, maar in ieder geval geen gelijke tred houdt met
de groei van het circulerende baargeld, is afdoende bewezen door
nicuwe kritische onderzocken naar de beweging van de waren-
prijzen in de 16de eeuw.* Volstrekt ten onrechte beroepen Humes
leerlingen zich bij voorkeur op de prijsstijgingen in het oude Rome

* Overigens geeft Hume deze geleidelijkheid toe, hoe weinig dic ook te rijmen vale

met zijn principe. Zie David Hisne, *Essays and treatises on several objects’, ed.
Londen 1777, deel I, blz. 300.
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als gevolg van de verovering van Macedonié, Egypte en Klein-
Azié. De plotselinge en gewelddadige overdracht van opgepotte
geldschatten van het ene land naar het andere, die specifick is voor
de Oudheid, en daarmee de tijdelijke daling van de produk-
tickosten van de edele metalen voor het ene land door het simpele
proces van plundering, tasten de immanente wetten van de geld-
circulatie evenmin aan als b.v. de gratis uitdeling van Egyptisch
en Siciliaans graan in Rome iets afdoet aan de algemene wet die
de graanprijs regelt. Het ontbrak Hume, net als alle andere
18de-ecuwse auteurs, aan het materiaal, dat voor een gedetailleerd
onderzoek naar de geldomloop nodig is, enerzijds de uitgezifte
geschiedenis van de warenprijzen, anderzijds een officiéle en con-
tinue statistiek over de expansie en contractie van het circulerende
medium, de toe- en afvoer van edele metalen enz., een matcriaal
dat in het algemeen pas ontstaat met de volledige ontwikkeling
van het bankwezen. Humes circulatiecheorie kan in de volgende
stellingen worden samengevat: 1. De warenprijzen in een land
worden bepaald door de daarin aanwezige geldmassa (recel of
symbolisch geld). 2. Het in een land circulerende geld vertegen-
woordigt alle daarin aanwezige waren. Naarmate het aantal ver-
tegenwoordigers, d.w.z. het geld, toenecemt, heeft elke af-
zonderlijke vertegenwoordiger meer of minder aandeel in de ver-
tegenwoordigde zaak. 3. Als het aantal waren toeneemt, daalt hun
prijs ofwel stijgt de waarde van het geld. Komt er meer geld, dan
stijgt omgekeerd de warenprijs en daalt de waarde van her geld.*
‘De duurte van alle dingen’, zegt Hume, ‘als gevolg van geld-
overvloed is een nadeel voor iedere bestaande handel, omdat de
armere landen daardoor in staat zijn hun waren op alle vreemde
markten goedkoper aan te bieden dan de rijkere.”** *Als wij een
natie op zichzelf beschouwen, maakt het geen enkel verschil, ten
goede noch ten kwade, of er nu veel of weinig munt voor het tellen

* Vgl. Stewan, l.c., d.I, blz. 394—400.
** David Hume, |.c., blz. 300.
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of vertegenwoordigen van de waren aanwezig is, evenmin als het
iets aan de balans van een koopman zou veranderen, wanneer hij
niet de Arabische manier van rekenen, die weinig cijfers vereist,
maar de Romeinse zou gebruiken, die een groter aantal nodig heeft.
Net als de Romeinse rckenaanduidingen is de grotere hoeveelheid
geld zelfs onhandig en kost meer moeite, zowel bij de opslag als
bij het transport.'*

Om ook maar iets te bewijzen had Hume moeten aantonen,
dar in een gegeven systeem van rekensymbolen de hoeveelheid
gebruikee cijfers niet afhangt van de grootte van de getalswaarde,
maar de grootte van de getalswaarde omgekeerd van de hoevecl-
heid gebruikte symbolen. Het is volkomen juist, dat het niet
voordelig is om de waarden van de waren te schatten of te ‘tellen’
in goud of zilver met cen lagere waarde, en daarom hebben de
volkeren het bij een groeiende waardesom van de circulerende
waren steeds gemakkelijker gevonden om in zilver te tellen in
plaats van in koper, en gemakkelijker in goud dan in zilver.
Naarmate ze rijker werden, veranderden zede minder waardevolle
metalen in plaatsvervangende munt en de waardevollere in geld.
Aan de andere kant vergeet Hume, dat er goud noch zilver ‘aan-
wezig' hoeft te zijn om de waarden in goud en zilver te tellen.
Rekengeld en circulatiemiddelen vallen bij hem samen en allebei
zijn ze munt (coin). Omdat een waardeverandering in de waar-
demaatstaf of in de edele metalen, die als rekengeld funktioneren,
de warenprijzen doet stijgen of dalen, dus ook de hoeveelheid
circulerend geld bij een gelijkblijvende omloopsnelheid, con-
cludeert Hume, dat de stijging of daling van de warenprijzen
afhangt van de hoeveelheid circulerend geld. Dat in de 16de en
17de eeuw niet alleen de hoeveelheid goud en zilver toenam, maar
tegelijkertijd ook hun produktickosten daalden, kon Hume zien
aan de sluiting van de Europese mijnen. In de 16de en 17de eeuw
stegen de warenprijzen in Europa naarmate er meer Amerikaans

* David Hume, |.c., blz. 303.
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goud en zilver werd geimporteerd; dus worden de warenprijzen in
ieder land bepaald door de hoeveelheid van het daarin aanwezige
goud en zilver. Dat was Humes eerste ‘noodzakelijke consequen-
tie".* In de 16de en 17dc eecuw hield de prijsstijging geen gelijke
tred met de toename van de cdele metalen; er ging meer dan een
halve eeuw voorbij, voordat in de warenprijzen ook maar enige
verandering bleck, en zclfs toen duurde het nog lang, voordat de
ruilwaarden van de waren algemeen werden geschat overeenkom-
stig de gedaalde waarde van het goud en zilver, dus voordat de
revolutie zich meester maakte van de algemene warenprijzen. Dus,
oncludeert Hume, die volledig in tegenspraak met de grond-
reginselen van zijn filosofie eenzijdig waargenomen feiten kri-
iekloos in algemene stellingen verandert, dus wordt de prijs van
de waren of de waarde van het geld nict bepaald door de absolute
hoeveelheid van het in een land aanwezige geld, maar eerder door
de hoeveelheid goud en zilver, die zich feitelijk in de circulatie
bevindt; maar uiteindelijk moet al het goud en zilver, dat in een
land aanwezig is, als munt door de circulatie geabsorbeerd wor-
den.** Als goud en zilver een eigen waarde hebben, is het —
afgezien van alle andere circulatiewetten — duidelijk, dat slechts
een bepaalde hoeveelheid goud en zilver als equivalent van een
gegeven waardesom van waren kan circuleren. Wanneer dus elke
willekeurige hoeveelheid goud en zilver, die zich in een land be-
vindt, als circulatiemiddel de warenruil moet betreden, ongeacht
de som van de warenwaarden, dan hebben goud en zilver geen

* David Hume, |.c., blz. 303.

** ‘Het is duidelijk, dar de prijzen niet zozeer afhangen van de absolute hoeveclheid
waren en die van het geld, die in een land aanwezig zijn, als wel van de hoeveelheid
waren, diec op de markt komt of kan komen, en van het geld dar circuleerc. Als
het gemunte geld in kisten wordr weggeborgen, betekentdat voor de prijzen precies
hetzelfde als wanneer her vernierigd was; dar geldc ook wanneer de waren worden
opgepot in magazijnen en korenschuren. Omdat het geld en de waren elkaar in
dergelijke gevallen nooit ontmoeten, kunnen zij elkaar ook niet beinvloeden. Het
geheel (van de prijzen) bercike tenslotte een juiste verbonding tot de nienwe boeveel-
beid metaalgeld, die in bet land aanwezig is.’ (l.c., blz. 303, 307, 308.)
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immanente waarde en zijn ze dus inderdaad geen werkelijke waren.
Dat is Humes derde ‘noodzakelijke consequentie’. Hij laat waren
zonder prijs en goud en zilver zonder waarde de circulatie betreden.
Hij heeft het daarom ook nooit over de waarde van de waren en
de waarde van het goud, maar alleen over hun wederzijdse hoeveel-
heid. Locke had al gesteld, dat goud en zilver alleen een denk-
beeldige of conventionele waarde hebben; de eerste brute vorm van
verzet tegen de bewering van het monetaire systeem, dat alleen
goud en zilver een werkelijke waarde hebben. Dat het geldbestaan
van goud en zilver slechts voortvloeit uit hun funktie binnen het
maatschappclijke ruilproces wordt zo uitgelegd, dat zij hun eigen
waarde en dus hun waardegrootte danken aan hun maatschap-
pelijke funktie.* Goud en zilver zijn dus waardeloze dingen, maar
binnen het circulaticproces krijgen ze cen fiktieve waardegrootte
als vertegenwoordigers van de waren. Her proces verandert ze niet
in geld, maar in waarde. Deze waarde wordt bepaald door de
verhouding tussen hun eigen massa en de warenmassa, want beide
massa’s mocten elkaar dekken. Terwijl Hume dus goud en zilver
als nict-waren de warenwereld laat betreden, verandert hij ze
omgckeerd, zodra ze optreden in hun vormbepaling als munt, in
pure waren, die in een eenvoudige ruilhandel met andere waren
worden geruild. Nemen we aan, dat de warenwereld uit maar een
enkele waar bestaat, b.v. een miljoen quarter graan, dan kunnen
wij ons zeer gemakkelijk voorstellen, dat een quarter wordt geruild
tegen twee ounce goud als er twee miljoen ounce goud voorhanden
is, en tegen 20 ounce goud als er 20 miljoen ounce goud voorhanden
is, zodat warenprijs en geldwaarde dus stijgen of dalen omgekeerd
evenredig aan de aanwezige hoeveelheid geld.** Maar de waren-
wereld bestaac uit een oneindige hoeveelheid verschillende ge-
bruikswaarden, met een relatieve waarde die geenszins wordt

* Zie Lawen Franklinover de meerwaarde, die goud en zilver door hun geldfunktic
zouden moeten krijgen. Ook Forbonnais.

=* Deze fikric is woordelijk te vinden bij Montesquiien.

(Beide noten in bet auteursexemplaar.)

171



bepaald door hun relatieve hoeveelheid. Hoe stelt Hume zich deze
ruil tussen de massa waren en de massa goud voor? Hij stelc zich
tevreden met het nietszeggend duffe denkbeeld, dat icdere waar
als evenredig deel van de totale warenmassa wordt geruild tegen
een overeenkomstig evenredig decl van de goudmassa. De dyna-
miek van de warenbeweging, die ontstaat uit de daarin vervarte
tegenspraak tussen ruilwaarde en gebruikswaarde, tot uiting komt
in de geldomloop en zich in de verschillende vormbepalingen ervan
uitkristalliseert, is dus uitgewist en vervangen door de denk-
beeldige mechanische gelijkstelling tussen de gewichtsmassa van
de in een land aanwezige edele metalen en de gelijktijdig aanwezige
warenmassa.

Sir James Stenart begint zijn onderzoek naar munt en geld met
:en uitvoerige kritiek op Hume en Montesquieu.* Feitelijk is hij
de eerste, die de vraag stelt: Wordt de hoeveelheid circulerend geld
bepaald door de warenprijzen of worden de warenprijzen bepaald
door de hoeveelheid circulerend geld? Ofschoon zijn viteenzetting
wordt vertroebeld door fantastische opvattingen over de waar-
demaatstaf, door een onvaste behandeling van de ruilwaarde in
het algemeen en door reminiscenties aan het mercantilisme, ont-
deke hij de essentiéle vormbepalingen van het geld en de algemene
wetten van de geldomloop, omdat hij waren en geld niet mecha-
nisch tegenover elkaar plaatst, maar de verschillende funkties
werkelijk ontwikkelt uit de diverse momenten van de warenruil.

‘Het gebruik van geld voor de binnenlandse circulatie kan in
twee hoofdpunten worden samengevat: betaling van war men
schuldig is, kopen wat men nodig heeft; beide samengevat vormen
zij de vraag naar baar geld (ready money demands)... De stand
van de handel, de manufaktuur, de levenswijze en traditionele
uitgaven van de inwoners, dat allemaal tezamen regelt en bepaalt
de omvang van de vraag naar baar geld, d.w.z. de omvang van de
verkopen. Om deze menigvuldigheid van betalingen te realiseren

¥ James Stenan, l.c., d.I, blz.394 c.v.
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is ccn bepaalde hoeveelheid geld nodig. Deze hoeveelheid kan op
haar beurt toc- of afnemen, al naar gelang de omstandigheden,
ofschoon het aantal verkopen gelijk blijft. .. In ieder geval kan de
circulatie van cen land slechts een bepaalde hoeveelheid geld
absorberen.’ *De marktprijs van een waar wordt bepaald door de
ingewikkelde operatic van vraag en concurrentie (demand and
competition), dic volstrekt onafhankelijk is van de hoeveelheid
goud en zilver, dic in een land aanwezig is. Wat gebeurt er nu met
het goud en zilver, dar nict nodig is als munt? Het wordt opgepot
als schat of verwerkr als materiaal voor luxe voorwerpen. Als de
goud- en zilvermassa daalt beneden het niveau, dat voor de cir-
culatie is vereist, vervangt men die door symbolisch geld of andere
hulpmiddelen. Brenge een gunstige wisselkoers een overvloed aan
geld in hee land en laac tegelijk de vraag naar verzending ervan
naar het buitenland het afweten, dan komt het vaak in kisten
terecht, waar het even nutteloos wordt als wanneer hetin een mijn
zou liggen.'**

De tweede wet die Stewart ontdekte is, dat de op kredier ge-
bascerde circulatic terugkeert tot haar uitgangspunt. Tenslotte zet
hij uiteen welke gevolgen de verscheidenheid van rentevoeten in
de diverse landen heeft voor de internationale in- en uitvoer van
edele metalen. Deze twee laatste uiteenzettingen noemen wij hier
slechts volledigheidshalve, omdat ze weinig te maken hebben met
ons onderwerp, de cenvoudige circulatic.*** Symbolisch geld of

* Stenart, l.c., d.11, blz. 377=379 passim.

** Stewan, |.c., blz. 379380 passim.

*** ‘D¢ overtollige munten zullen worden weggeborgen of in zilveren vaarwerk
worden veranderd. .. Wac her papiergeld beerefe: zodra her zijn cerste doel hecfe
vervuld = de behoefre bevredigen van degene, die her geleend heeft — zal her
terugkeren naar de schuldenaar en gercaliseerd worden . . . Hoe groot de proportie
dus ook is, waarmee her meraalgeld van een land wordr verminderd of vermeerderd,
de waren zullen roch stijgen of dalen overcenkomstig de principes van vraag en
concurrentie, en dic zullen voortdurend blijven afhangen van de neigingen van
diegenen, dic cigendom of cen andere vorm van regenwaarde hebben aan te bieden,
maar nooit van de hoceveelheid munten, dic zij bezicten. .. Hoe klein zij’ (nl. de
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kredietgeld — Steuart maakt tussen deze twee geldvormen nog
geen onderscheid — kan de edele metalen wel als koop- of be-
taalmiddelen in de binnenlandse circulatie vervangen, maar nict
op de wereldmarke. Bankbiljetten zijn dan ook het geld van de
samenleving (money of the society), terwijl goud en zilver het geld
van de wereld (money of the world) zijn.*

Naties met een ‘historische’ ontwikkeling in de zin van de his-
torische rechtsschool(**) hebben de eigenaardigheid, dat zij voort-
durend hun eigen geschiedenis vergeten. Ofschoon dus de ver-

hocveelheid metaalgeld in een land) 'ook is: zolang er in cen land op een of andere
manier werkelijke eigendom bestaac en een consumpricconcurrentie tussen dege-
nen, dic cigendom hebben, zullen de prijzen hoog zijn als gevolg van ruilhandel,
symbolisch geld, wederzijdse betalingen en duizend andere vitvindingen . .. Als dit
land met andere naries verkeert, moet er een verhouding bestaan russen de prijzen
van de diverse waren daar en elders, en de gevolgen van cen plotselinge ver-
meerdering of vermindering van het metaalgeld — aangenomen dat ¢en veranderde
hoeveelheid meraalgeld op zichzelf tot een stijging of daling van de prijzen zou
kunnen leiden — zouden worden beperkidoor de buitenlandse concurrentic.” Stewart,
l.c., d.I, blz.400-401. ‘In icder land moct de circulatie zijn aangepast aan de
industriéle activiteit van de inwoncrs, die de op de marke komende waren pro-
duceren ... Als her meraalgeld van een land daalt beneden zijn verhouding ror de
prijs van de ten verkoop aangeboden nijverheidsprodukeen, zal men zijn roevluche
nemen tor uitvindingen als symbolisch geld om daarvoor cen cquivalent te schep-
pen. Maar als blijkr, dat het metaalgeld zijn verhouding tot de nijverheidsproduk-
ven overtreft, zal het geen prijsverhoging veroorzaken, noch de circulacie berreden:
bet zal in de vorm van schatten worden opgepot. .. Hoe groot de geldhoeveclheid in
een land ook is vergelcken met de rese van de wereld, er kan toch nooit meer i
de cireulatie blijven dan de hoeveelheid, die min of meer in verhouding staar tot
de consumptic van de rijke en de arbeid en nijverheid van de arme inwoners’, ¢n
deze verhouding wordt nict bepaald ‘door de geldhoeveelheid, die feirelijk in her
land voorhanden is' (l.c., blz. 407—408 passim). 'Alle landen zullen hun best doen
om het contante geld, dac zij nict nodig hebben voor hun cigen circularic, over te
brengen naar een land waar de geldrente hoog is vergeleken met dic van hen zelf!
l.c.. d.II, blz. 5. ‘Her rijkste land in Europa kan het armste zijn aan circulerend
metaalgeld.’ l.c., d.11, blz. 6. = Zie de polemick tegen Steuart bij Archur Young.

* Stenarn, |.c., d.11, blz. 370. Louis Blanc verandert het ‘money of the socicty” — wat
niets anders betekent dan binnenlands, nationaal geld — in socialistisch geld, war
helemaal niets berekene, en veranderr dientengevolge Jean Law in cen socialist,
(Zie het cerste deel van zijn geschiedenis van de Franse revolutic.)
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houding tussen de warenprijzen en de hoeveelheid circulatiemid-
delen de afgelopen halve eeuw het parlement voortdurend als
strijdvraag heeft beziggehouden en in Engeland duizenden grote
en kleine pamfletten deed ontstaan, blecf Steuart nog meer ‘een
dooie hond’ dan Spinoza ten tijde van Lessing in de ogen van Moses
Mendelssohn was. Zelfs de meest recente geschiedschrijver van de
‘currency’, Maclaren, verklaart Adam Smith tot de uitvinder van
Steuarts theorie en Ricardo tot die van Hume.* Terwijl Ricardo
Humes theorie verfijnde, registreerde Adam Smith de resultaten
van Steuarts onderzoek als dode feiten. Adam Smith heeft zijn
Schots-wijze uitspraak, dat ‘het vaak makkelijk is om veel te
winnen als men eenmaal een beetje heeft gewonnen, maar dat de
moeilijkheid juist is om dat beetje te winnen’, ook toegepast op
geestelijke rijkdom en dus met bekrompen zorgvuldigheid de
bronnen verzwegen, waaraan hij het weinige dankt, waarvan hij
inderdaad veel maake. Mcer dan cens geefr hij er de voorkeur aan
de pointe van cen vraagstuk af te breken, als cen scherpe formu-
lering hem zou dwingen af te rekenen met zijn voorgangers. Dat
is het geval met de geldtheorie. Stilzwijgend accepteere hij Steuarts
theorie door te vertellen, dat het in een land aanwezige geld ten
dele als munt wordt gebruike, ten dele als reservefonds wordt
opgepot voor kooplieden in landen zonder banken en als bank-
reserve in landen mer een kredietcirculatie, ten dele als schat dient
voor de vereffening van internationale betalingen en ten dele tot
luxe voorwerpen wordt verwerkt. De vraag naar de hoeveelheid
circulerende munt laat hij stilzwijgend terzijde door het geld
volledig ten onrechte alleen maar als een waar te behandelen.**
Zijn vulgarisaror, de flauwe J.B.Say, die de Fransen tot vorst der

* Maclaren, |.c., blz. 43 c.v. Patriottisme heefr cen te vroeg gestorven Duitse aureur
(Gustav Julius) ertoe verleid de oude Biisch als autoriteir tegenover de school van
Ricardo te stellen. De heer Biisch vertaalde Steuarts geniale Engels in Hamburgs
plat en verprucste het origineel waar hij maar kon.

** Dict is nict nauwkeurig. Af en roe formuleert hij de wet correce,

(Noot in bet autenrsexemplaar.)
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wetenschap hebben uitgeroepen — zoals Johann Christoph Gott-
sched zijn Schénaich tot Homerus en Pietro Aretino zichzelf tot
schrik der vorsten en licht der wereld uitriepen — heeft van deze
niet geheel naieve vergissing van Adam Smith met veel bombarie
een dogma gefabriceerd.* Zijn met de illusies van her mer-
cantilisme op gespannen voet staande polemiek verhinderde Adam
Smith overigens de verschijnselen van de metaalcirculatie objectief
onder ogen te zien, terwijl zijn opvattingen over het kredietgeld
diepte en originaliteit hebben. Zoals in de versteningstheorieén van
de 18de ecuw altijd een onderstroom aanwezig is, die voortkomt
uit een kritische of apologetische stellingname tegenover de bij-
belse zondvloedtraditie, zo gaat achter alle 18de-ecuwse geld-
theoricén een heimelijk gevecht met het monetaire systeem
schuil, het spook, dat aan de wieg van de burgerlijke cconomie
had gestaan en nog altijd zijn slagschaduw op de wetgeving
wierp.

Het onderzoek naar het geldwezen werd in de 19de ecuw direct
geinspireerd door de verschijnselen van de bankbiljettencirculatie
en niet zozeer door die van de metaalcirculatie. Op deze laatste
greep men alleen terug om de wetten van de eerste te ontdekken.
De opschorting van de contante betalingen door de Bank van
Engeland sinds 1797, de latere prijsstijging van een groot aantal
waren, de daling van de muntprijs van het goud tot onder zijn
marktprijs en de waardedaling van de bankbiljetten vooral sinds
1809 waren de directe praktische aanleidingen tot een partijstrijd
in het parlement en tot een theoretisch toernooi daarbuiten, dic
allebei even hartstochtelijk werden gevoerd. Als historische

* In de *Wealth of Nations' wordr dus geen verschil gemaakr tussen ‘currency’ en
‘moncy’, d.w.z. tussen circulaticmiddel en geld. Misleid door de schijnbare on-
bevangenheid van Adam Smith, dic Hume en Sreuarr zeer nauwkeurig kende,
merke de ecrlijke Maclaren op: 'De theorie, dat de prijzen afhankelijk zijn van de
hoeveelheid circulatiemiddelen, heefr tor dusver nog geen aandache gerrokken; en
nee als de heer Locke’ (Lockes inzichten veranderen) ‘beschouwt doctor Smich het
metaalgeld als nicts anders dan een waar.' (Maclaren, |.c., blz. 44.)
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achtergrond van het debat diende de geschiedenis van het pa-
piergeld in de 18de eeuw, het fiasco van de bank van Law(*) en
de met de groei van het aantal waardetckens gepaard gaande
waardedaling van de provinciale bankbiljetten in de Engelse
kolonién van Noord-Amerika van het begin tot halverwege de
18de eeuw; vervolgens het papiergeld, dat de Amerikaanse cen-
trale regering tijdens de Onafhankelijkheidsoorlog met wettelijke
dwang invoerde (Continental bills), en tenslotte het nog
grootscheepsere experiment van de Franse assignaten. De meeste
Engelse autcurs uit die tijd verwarren de bankbiljettencirculatie,
die door heel andere wetten wordt beheerst, met de circulatie van
waardetekens of van staatspapieren met gedwongen koers, en
terwijl zij zogenaamd de verschijnselen van deze gedwongen cir-
culatie verklaren uit de wetten van de metaalcirculatie, abstra-
heren zij in feite omgekeerd de wetten van die laatste uit de
verschijnselen van de eerste. Al deze talrijke auteurs uit de tijd
tussen 1800 en 1809 slaan wij over en we richten ons direct tot
Ricardo, enerzijds omdat hij zijn voorgangers samenvat en hun
opvattingen scherper formuleert, anderzijds omdat de vorm, die
hij aan zijn geldtheorie gaf, tot de dag van vandaag de Engelse
bankwetgeving beheerst. Net als zijn voorgangers gooit Ricardo
de circulatie van bankbiljetten of van kredietgeld op één hoop met
de circulatie van pure waardetekens. Het feit, waardoor hij zich
laac leiden, is de waardedaling van het papiergeld en het gelijkrijdig
stijgen van de warenprijzen. Watr de Amerikaanse mijnen waren
voor Hume, waren de bankbiljettenpersen in Threadneedle
Street(*’) voor Ricardo, en op een gegeven moment identificeert
hij beide vitdrukkelijk als drijvende kracht. Zijn eerste geschriften,
die alleen de geldkwestic behandelen, verschijnen tijdens de
hooglopende polemick tussen de Bank van Engeland — mert de
ministers en de oorlogspartij aan haar zijde — en haar tegenstan-
ders, omringd door de parlementaire oppositie, de Whigs en de
vredespartij. Zij traden op als directe voorlopers van het beroemde
rapport van het Bullion-comité van 1810, waarin Ricardo’s op-
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vattingen aanvaard werden.* Het merkwaardige feit, dat Ricardo
en zijn aanhangers, die het goud als zuiver waardeteken beschou-
wen, ‘bullionists’ (baargoudaanhangers) worden genoemd, heeft
niet alleen te maken met de naam van dit comité, maar ook met
de inhoud van zijn leer zelf. In zijn boeck over politicke cconomie
heeft Ricardo dezelfde opvattingen herhaald en uitgewerkt, maar
nergens het geldwezen als zodanig onderzocht, wat hij wel deed
met de ruilwaarde, winst, rente enz.

Ricardo bepaalt de waarde van goud en zilver in cerste instantie
net als die van alle andere waren, nl. door de hoeveelheid ar-
beidstijd, die daarin belichaamd is.** In hen, als waren met cen
gegeven waarde, worden de waarden van de andere waren geme-
ten.*** De hoeveelheid circulatiemiddelen in een land wordt nu
:nerzijds bepaald door de waarde van de maateenheid van het geld
>n anderzijds door de som van de ruilwaarden van de waren. Deze
hoeveelheid verandert door een efficiénte wijze van betalen. ****
Omdat op deze manier met zekerheid kan worden vastgesteld
hoeveel geld met een gegeven waarde kan circuleren en omdat zijn
waarde in de circulatie slechts tot uiting komt in zijn hoeveelheid,

* David Ricardo, “The high price of Bullion, a proof of the depreciation of Bank-
notes’, 4de druk, Londen 1811 (de eerste druk verscheen in 1809). Voorts: “Reply
to Mr. Bosanquet's practical observations on the report of the Bullion commiceee’,
Londen 1811.

** David Ricardo, 'On the principles of political economy erc.’, blz. 77. 'De waarde
der edele metalen hange, net als die van alle andere waren, uiteindelijk af van de
totale hoeveelheid arbeid, nodig om ze te winnen ¢n op de marke te brengen.’
*** |.c., blz. 77, 180, 181.

w288 Ricardo, l.c., blz. 421, ‘De hoeveelheid geld, die in een land gebruike kan
worden, hangt af van zijn waarde. Als allcen goud zou circuleren, zou daarvan
vijftig maal minder nodig zijn dan wanncer alleen zilver werd gebruike.” Zie ook
Ricardo, ‘Proposals for an economical and secure curreney’, Londen 1816, blz. 8,
waar hij schrijft: ‘De hoeveelheid circulerende bankbiljerten hange af van het
bedrag, dat nodig is voor de circulatic van het land en dat wordr geregeld door de
waarde van de maateenheid van het geld, de som van de betalingen en de efficiéntie
bij de realisering daarvan.’

178



kan hetinde circulatie vervangen worden door pure waardetekens,
mits uitgegeven in de door zijn waarde bepaalde proportie, en
wel

‘bevindt het circulerende geld zich in zijn meest volmaakte
toestand, wanneer het uitsluitend uit papier bestaat, dat even veel
waard is als het goud, dat het zegt te vertegenwoordigen’.*

Tot dusver bepaalt Ricardo dus, uitgaande van een gegeven
waarde van het geld, de hoeveelheid circulatiemiddelen door de
warenprijzen, en het geld als waardeteken is voor hem hert teken
van een bepaalde hoeveelheid goud en niet, zoals bij Hume, een
waardeloze vertegenwoordiger van waren.

Waar Ricardo plotseling de rechte weg van zijn uiteenzetting
verlaat en in de omgekeerde opvatting vervalt, wendt hij zich
direct tot de internationale circulatic van de edele metalen en
vertroebelt op die manier het probleem door er vreemde ge-
zichtspunten bij te betrckken. Laten we, om zijn innerlijke ge-
dachtengang te volgen, in cerste instantie alle kunstmatige be-
lemmeringen terzijde schuiven en de goud- en zilvermijnen situeren
binnen de landen, waar de edele metalen als geld circuleren. De
enige stelling, die tot dusver voortvloeit uit Ricardo's uiteenzet-
ting, is dat de hoeveelheid circulerend geld bij een gegeven goud-
waarde bepaald wordt door de warenprijzen. Op een gegeven
moment is dus de in een land circulerende goudmassa eenvoudig
bepaald door de ruilwaarde van de circulerende waren. Stel nu,
dat de som van deze ruilwaarden daale, hetzij doordat er minder
waren tegen hun oude ruilwaarden worden geproduceerd, hetzij
doordat dezelfde warenmassa een kleinere ruilwaarde krijgt door
een grotere produktiekracht van de arbeid. Of laten we omgekeerd
aannemen, dat de som van de ruilwaarden groter wordr doordat
de warenmassa toeneemt bij gelijk blijvende produktickosten of
doordat de waarde — hetzij van dezelfde, hetzij van een kleinere
warenmassa — toeneemt als gevolg van een geringere produk-

* Ricardo, "Principles of political economy’, blz. 432, 433.
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tickracht van de arbeid. Wat gebeurt er in beide gevallen met de
gegeven hoeveelheid circulerend metaal? Als het goud alleen maar
geld is omdat het als circulatiemiddel circuleerr, als het gedwongen
in de circulatie blijft net als her door de staat uitgegeven papiergeld
met gedwongen koers (en daar wil Ricardo naar toc), zal de
hoeveelheid circulerend geld in het eerste geval overmatig worden
opgestuwd, vergeleken met de ruilwaarde van het metaal, en in
het tweede geval tot beneden haar normale peil dalen. Ofschoon
het goud dus met een eigen waarde is begiftigd, wordt het in het
eerste geval een teken van metaal met een lagere ruilwarde dan
die van zichzelf, in het tweede geval een teken van metaal met een
hogere waarde. In het eerste geval zal het als waardetcken be-
neden, in het tweede geval boven zijn werkelijke waarde staan
(opnieuw een abstractie van het papiergeld met cen gedwongen
koers). In het eerste geval zou het zijn alsof de waren geschat
werden in metaal met een lagere waarde dan goud, in het tweede
geval in metaal met een hogere waarde. In het eerste geval zouden
de warenprijzen dus stijgen, in het tweede geval zouden zij dalen.
In beide gevallen zou de beweging van de warenprijzen, hun stij-
ging of daling, het gevolg zijn van de relatieve expansie of con-
tractie van de massa circulerend goud tot boven of beneden het
niveau, dat overeenkomt met zijn eigen waarde, d.w.z. de normale
hoeveelheid, die bepaald wordt door de verhouding tussen zijn
eigen waarde en de waarde van de waren die moeten circuleren.

Hetzelfde proces zou zich voordoen als de prijssom van de cir-
culerende waren onveranderd bleef, maar de massa circulerend
goud beneden of boven het juiste niveau kwam te staan, het eerste
wanneer de in de circulatie versleten gouden munt niet vervangen
zou worden door een overeenkomstige nieuwe produktie van de
mijnen, het tweede wanneer de nieuwe toevoer van de mijnen de
circulatiebehoeften zou overtreffen. In beide gevallen gaan we
ervan uit, dat de produktiekosten van het goud, of wel zijn waarde,
onveranderd blijven.

Samenvattend: bij een gegeven ruilwaarde van de waren heeft
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het circulerende geld zijn juiste niveau, als zijn hoeveelheid wordt
bepaald door zijn cigen metaalwaarde. Het wordt opgestuwd, het
goud daalr beneden zijn cigen metaalwaarde en de warenprijzen
stijgen, doordat de som van de ruilwaarden van de warenmassa
kleiner of de goudtoevoer uit de mijnen groter worde. Het slinke
tot onder zijn juiste niveau, het goud stijgt boven zijn eigen
metaalwaarde en de warenprijzen dalen, doordat de som van de
ruilwaarden van de warenmassa groter wordt of de goudtoevoer
uit de mijnen geen vervanging biedt voor de massa versleten goud.
In beide gevallen is het circulerende goud een waardetcken van cen
grotere of kleinere waarde dan het feitelijk bevat. Her kan een
op- en cen ondergewaardeerd teken van zichzelf worden. Zodrade
waren op algemcne schaal in deze nicuwe geldwaarde geschat
worden en de algemene warenprijzen dienovereenkomstig gestegen
of gedaald zijn, komt de hoeveelheid circulerend goud weer overcen
met de behoefren van de circulatie (een consequentie, die Ricardo
met bijzonder genoegen benadrukt), maar botst met de produk-
tickosten van de edele metalen en dus mer hun verhouding als waar
tegenover de andere waren. Volgens Ricardo’s theorie van de
ruilwaarden in het algemeen zou een stijging van het goud boven
zijn ruilwaarde, d.w.z. boven de waarde die bepaald wordt door
de daarin vervatte arbeidstijd, tot een stijgende goudprodukrie
leiden, totdat een grotere toevoer het goud weer tot zijn juiste
waardegrootte zou hebben doen dalen. Omgekeerd zou een daling
van het goud onder zijn waarde aanleiding geven tot vermindering
van zijn produktie, totdat het weer tot zijn juiste waardegrootte
zou zijn gestegen. Door deze tegengestelde bewegingen zou de
tegenspraak tussen de metaalwaarde van het goud en zijn waarde
als circulatiemiddel worden opgeheven, zou de circulerende goud-
massa zijn juiste niveau bereiken en zou de hoogte van de waren-
prijzen weer overeenkomen met de waardemaatstaf. Deze schom-
melingen in de waarde van het circulerende goud zouden evenzeer
gevolgen hebben voor het goud in baarvorm, omdat wij ervan
uitgaan dat al het goud, dat niet als luxe voorwerpen wordt ver-
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bruikt, circuleert. Omdar het goud zelf — als munt of in baarvorm
— een waardeteken van een grotere of kleinerc metaalwaarde dan
die van zichzelf kan zijn, delen b.v. circulerende, convertibele
bankbiljetten uiteraard hetzelfde lot. Ofschoon de bankbiljetten
convertibel zijn en hun feitelijke waarde dus overeenstemt met hun
nominale waarde, kan de totale massa circulerend geld, goud en
bankbiljetten (the aggregate currency consisting of metal and of
convertible notes) opgewaardeerd of gedeprecieerd worden, al naar
gelang hun totale hoeveelheid stijgt of daalt — om redenen, die wij
al uiteengezet hebben — tot bovenof beneden het niveau, dat
bepaald wordt door de ruilwaarde van de circulerende waren en
de metaalwaarde van het goud. Vanuit dit gezichtspunt heeft
inconvertibel papiergeld het voordeel boven convertibel pa-
piergeld, dat het dubbel in waarde verminderd kan worden. Het
kan dalen beneden de waarde van het metaal dat het zegt te
vertegenwoordigen, doordat het op te grote schaal wordt uit-
gegeven, of het kan dalen, doordat het vertegenwoordigde metaal
is gedaald tot beneden zijn eigen waarde. Deze waardeverminde-
ring, niet van papier tegenover goud, maar van papier en goud
samen, of wel van de totale massa circulatiemiddelen van eenland,
is een van Ricardo’s belangrijkste uitvindingen, die Lord Over-
stone & Co. te eigen bate aanwendden en tor grondbeginsel
maakten van Sir Robert Peels bankwetgeving van 1844 en 1845.

Te bewijzen was, dat de warenprijs of de waarde van het goud
afhangt van de massa circulerend goud. Dat bewijs wordt geleverd
door uit te gaan van datgene, dat bewezen moest worden, nl. dat
iedere hoeveelheid van het als geld fungerende edele metaal — in
welke verhouding het ook tot zijn eigen waarde moge staan —
circulatiemiddel, munt en dus waardeteken voor de circulerende
waren moet worden, ongeacht hun totale waardesom. Met andere
woorden: het bewijs wordt geleverd door te abstraheren van alle
andere funkrties, die het geld naast zijn funktic als circulatiemiddel
vervult. Stevig aan de tand gevoeld, zoals b.v. in zijn polemiek met
Bosanquet, vlucht Ricardo — volledig beheerst door het ver-
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schijnsel van de door hun hoeveelheid in waarde verminderde
waardetekens — in dogmatische verzekeringen.*

Als Ricardo deze theorie abstract had opgesteld, zoals wij dat
gedaan hebben, zonder er concrete verhoudingen en belemmerin-
gen bij te betrekken, die afleiden van de kwestic zelf, zou de holheid
ervan overduidelijk zijn geweest. Maar hij geeft de hele uiteenzet-
ting een internationaal tintje. Men kan echter gemakkelijk bewijzen,
dat de schijnbaar weidse maatstaf niets verandert aan het mi-
niatuurformaat van de uitgangspunten.

De eerste stelling luidde dus: De hoeveelheid circulerend metal-
geld is normaal, als zij bepaald wordt door de in zijn metaal-
waarde geschatte waardesom van de circulerende waren. Inter-
nationaal uvitgedruke: Als de omstandigheden van de circulatie
normaal zijn, bezit elk land een hoeveclheid geld, die overcenkomt
met zijn rijkdom en zijn industrie. Geld circuleert in eecn waarde,
die overcenstemt met zijn werkelijke waarde of wel met zijn pro-
duktickosten; d.w.z. het heeft in alle landen dezelfde waarde.**
Er zou dus nooit geld van het ene land naar het andere ge-
importeerd of geéxporteerd worden.*** De currencies (de totale
massa’s circulerend geld) van de diverse landen zouden dus in
evenwicht zijn. Het juiste niveau van de nationale currency worde
nu uitgedrukt als cen internationaal evenwichrt tussen de curren-
cies, en daarmee is niets anders gezegd dan dat de nationaliteit
niets afdoct aan de algemene economische wet. Hiermee hebben
we dus herzelfde fatale punt bereike als voorheen. Hoe wordt het
juiste niveau verstoord, m. a. w. hoe wordt hetinternationale even-
wicht van de currencies verstoord, of hoe komt het, dat her geld

* David Ricardo, 'Reply to Mr. Bosanquet's practical observations ctc.’, blz. 49.
Ik ga er als onberistbaar feit van uit, dac de prijs van de waren stijge of daale al naar
gelang de vermeerdering of vermindering van hee geld.”

** Ricardo, "The high price of Bullion etc. . ‘In alle landen zou geld dezelfde waarde
hebben” (blz. 4). In zijn politicke cconomic heefr Ricardo deze stelling gewijzigd,
maar nict zodanig, dac dic hier gewichr in de schaal lege.

*ux 1., blz. 3—-4.
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niet meer in alle landen dezelfde waarde heeft, of tenslotte: hoe
komt het, dat het geld niet meer in ieder land afzonderlijk zijn cigen
waarde heeft? Zoals voorheen het juiste niveau werd verstoord
doordat de massa circulerend goud toc- of afnam bij een gelijk-
blijvende waardesom van de waren of doordat de hoeveel-
heid circulerend geld gelijk bleef, terwijl de ruilwaarden van de wa-
ten toc- of afnamen, wordt nu het internationale, door de metaal-
waarde zelf bepaalde niveau verstoord doordat de massa van het
in een land aanwezige goud stijgt als gevolg van de ontdekking van
nicuwe binnenlandse metaalmijnen,* of doordat de som van de
ruilwaarden van de circulerende waren in een bepaald land is
gestegen of gedaald. Voorheen daalde of steeg de produktie van
de edele metalen al naar gelang de currency beperkt of uitgebreid
moest worden en de warenprijzen dienovereenkomstig moesten
dalen of stijgen; op dezelfde manier werken nu de im- en export
van het ene land naar het andere. In her land, waar de prijzen
gestegen zijn en de waarde van her goud door de opgestuwde
circulatie tot beneden zijn metaalwaarde is gedaald, is het goud
minder waard geworden vergeleken met de andere landen, en dus
zijn de prijzen, vergeleken met de andere landen, gestegen. Er
vindt dus export van goud en import van waren plaats. In het
omgekeerde geval dus omgekeerd. Zoals voorheen de goudpro-
duktie, duurt nu de im- en export van goud en daarmee de stijging
of daling van de warenprijzen voort totdat het evenwicht tussen
de internationale currencics hersteld is, net zoals voorheen de juiste
waardeverhouding tussen metaal en waar. In her cerste geval
neemt de goudproduktic slechts toe of af, doordat het goud boven
of beneden zijn eigen waarde staat; om dezelfde reden vindt nu
een internationale goudbeweging plaats. Verandert in het cerste
geval elke wijziging in zijn produktie de hoeveelheid circulerend
metaal en daarmee de prijzen, nu heeft de internationale im- en
export dezelfde gevolgen. Zodra de relatieve waarde tussen goud

* l.c., blz. 4.
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en waar ofwel de normale hoeveelheid circulatiemiddelen bereike
is, vindt in het cerste geval geen verdere produktic plaats en in hee
tweede geval geen verdere ex- of import, behalve ter vervanging
van versleten munten en voor de consumptie van de luxe-industrie.
Daaruit volgt:

‘dat de verleiding om goud te exporteren als equivalent voor
waren of een ongunstige handelsbalans nooit kan voorkomen,
tenzij als gevolg van ecn overgrote hoeveelheid circulatiemid-
delen.'*

In- en uitvoer van het meraal kan alleen hee gevolg zijn van een
stijging of daling van de metaalwaarde door uitbreiding of be-
perking van de massa circulatiemiddelen tot boven of beneden hun
juiste niveau.** Daaruit zou verder volgen: In het eerste geval
wordt de goudproduktie slechts vergroot of beperkt, in het tweede
geval goud slechts geimporteerd of geéxporteerd omdat zijn
hoeveelheid boven of beneden het juiste niveau staat, omdar het
tot boven of beneden zijn metaalwaarde wordt opgewaardeerd of
ontwaard en de warenprijzen dus te hoog of te laag zijn; vandaar
dar zo'n beweging altijd een correctiemiddel*** is, omdat daarmee
de prijzen door uitbreiding of beperking van het circulerende geld
weer tot hun ware niveau terugkeren, in het eerste geval het niveau
tussen de goud- en de warenwaarde, in het tweede geval het inter-
nationale niveau van de currencies. Met andere worden, het geld
circuleert in de verschillende landen slechts voor zover het in elk
land als munt circuleert. Het geld is slechts munt, en al het goud,
datin een land aanwezig is, moct deelnemen aan de circulatie, kan
dus als waardeteken van zichzelf tot boven of beneden zijn eigen
waarde stijgen of dalen. Daarmee hebben we langs de omweg van

* ‘Een ongunstige handelsbalans kan allecn ontstaan door een overgrore hoeveel-
heid circulatiemiddelen. (Ricardo, l.c., blz. 11, 12.)

** ‘De export van muntgeld vloeit voore uit zijn lage prijs en is nict gevolg, maar
oorzaak van cen ongunstige handelsbalans’ (l.c., blz. 14).

*** |.c., blz.17.
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dit internationale uitstapje weer heelhuids het simpele dogma
bereikt, dat het uitgangspunt vormt.

Hoe Ricardo de werkelijke verschijnselen in de geest van zijn
abstracte theorie met geweld in elkaar knutselt, moge uit een
aantal voorbeelden blijken. Hij beweert b.v., dat er in tijden van
misoogst, zoals die in Engeland tussen 1800 en 1820 vaak zijn
voorgekomen, goud wordt geéxporteerd, niet omdat graan brood-
nodig en goud geld is, dus op de wereldmarkt cen altijd effekrtief
koop- en betaalmiddel is, maar omdat het goud vergeleken met de
andere waren in waarde is gedaald, en dientengevolge ook de
currency van het land, waarin de misoogst plaatsvindt, in waarde
gedaald is vergeleken met de andere nationale currencies. Omdat
de misoogst namelijk de circulerende warenmassa heeft vermin-
derd, zou de gegeven hoeveelheid circulerend geld nu tot boven
haar normale niveau zijn gestegen en zouden als gevolg daarvan
ook alle warenprijzen omhoog zijn gegaan.* In tegenspraak met
deze paradoxale interpretatie is statistisch aangetoond, dat de in
Engeland aanwezige hoeveelheid circulatiemiddelen vanaf 1793

* Ricardo, l.c., blz. 74, 75. ‘Een slechte oogst zou Engeland in de situatic brengen
van een land, dat van een deel van zijn waren is beroofd en dat daarom een kleiner
bedrag van het circulerende medium nodig heefr. De circulatiemiddelen, die
voorheen gelijk waren aan de betalingen, zouden nu overrallig en relatief goedkoop
worden in verhouding tot de lagere produktic. De export van deze som zou daarom
de waarde van her circulatiemidde] herstellen, vergeleken mer de waarde van de
circulatiemiddelen van andere landen.’ Dat hij geld en waar en geld en munt met
elkaar verwarr, blijkt belachelijk duidelijk in de volgende stelling: ' Als we kunnen
aannemen, dat Engeland na cen ongunstige oogst in de positie is om ccn ongewone
hoeveelheid graan in te voeren, terwijl een ander land een overvloed daarvan bezir,
maar geen behoefre heefr aan wart voor waren dan ook, zou daaruit onberwistbaar
volgen, dat zo'n land zijn graan niet zou cxporteren in ruil voor waren: rmaar bet
zou zijn graan ook niet exporteren tegen geld, omdat dit een waar is, dic geen land
ooit absoluut nodig hecfr, maar alleen relatief.” (l.c., blz.75.) In Poesjkins hel-
dendicht kan de vader van de held maar nier begrijpen, dat waren geld zijn. Maar
dat geld ecn waar is, hebben de Russen van oudsher begrepen, zoals nict alleen de
Engelsc graanimport van 1838—1842 bewijst, maar ook hun hele handelsgeschie-
denis.
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tot op de dag van vandaag bij misoogsten niet te groot, maar juist
onvoldoende werd, zodat er meer geld dan voorheen circuleerde
en ook moest circuleren.*

Evenzo beweerde Ricardo tijdens Napoleons continentale stelsel
en de Engelse blokkade-dekreten(*), dat de Engelsen goud in
plaats van waren naar het vasteland exporteerden, omdar hun geld
in waarde zou zijn gedaald, vergeleken met het geld van de con-
tinentale landen, zodat hun waren dus relatief duurder waren en
de export van goud in plaats van waren een commercieel voordelige
spekulatie was. Volgens hem was Engeland de markt, waar de
waren duur waren en het goud goedkoop, terwijl de waren op het
vasteland goedkoop waren en het goud duur,

‘In feite’, zegt een Engelse auteur, ‘hadden onze fabrikaten en
koloniale produkten een rampzalig lage prijs als gevolg van het
continentale stelsel tijdens de laatste zes oorlogsjaren. De prijzen
van suiker en koffie b.v. waren op het continent in goud geschat
vier- of vijfmaal zo hoog als dezelfde prijzen geschat in bank-
biljetten in Engeland. Dat was in de tijd, toen de Franse chemici
de bictsuiker ontdekeen en koffie door cichorei vervingen, terwijl
tegelijkertijd Engelse boeren bij wijze van experiment hun ossen
mestten met siroop en melasse, toen Engeland Helgoland in bezit
nam om daar ecn warendepot te stichten ter vergemakkelijking
van de smokkel naar het noorden van Europa, en toen lichtere
soorten Engelse fabrikaten hun weg naar Duitsland zochten via
Turkije. .. Bijna alle waren van de wereld lagen opgehoopt in onze
pakhuizen en waren daar niet vandaan te krijgen, tenzij een kleine
hoeveelheid werd verlost dank zij een Franse licentie, waarvoor
de Hamburgse en Amsterdamse kooplieden Napoleon 40.000 tot
50.000 P.St. hadden betaald. Het moeten toch wel merkwaardige
kooplieden geweest zijn, die dergelijke sommen betaalden voor de

* Vgl. Thomas Tooke, 'History of prices' en James Wilson, 'Capital, currency and
banking'. (Dir laatste boek is de herdruk van een serie artikelen, dic in 1844, 1845
en 1847 in de 'London Economist’ zijn verschenen.)
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vrijheid om een lading waren van een dure markt naar een goed-
kope te brengen. Welk duidelijk alternatief had een koopman?
Ofwel koffie kopen voor zes pence in bankbiljetten en versturen
naar een plaats, waar hij die kon verkopen voor 3 of 4sh. per pond
in goud, ofwel goud kopen met bankbiljetten voor 5P.St. per ounce
en het versturen naar een plaats, waar het op 3P.St. 17sh. 10 1/2d.
werd geschat. Het is dus flauw om te zeggen, dat de remissic van
goud in plaats van koffie een commerciéle operatic was, die de
voorkeur verdiende. .. In geen land ter wereld waren toentertijd
zoveel begeerlijke waren te krijgen als in Engeland. Bonaparte
bestudeerde de Engelse prijscouranten altijd met grote
nauwkeurigheid. Zolang hij merkte, dat in Engeland goud duur
was en koffie goedkoop, was hij tevreden met het effekt van zijn
continentale stelsel.”*

Precies op het moment, dat Ricardo zijn geldtheorie voor het
eerst ontwikkelde en het Bullion-comité die opnam in zijn par-
lementaire rapport, in 1810, ondergingen alle Engelse waren een
rampzalige prijsdaling vergeleken met 1808 en 1809, terwijl het
goud naar verhouding in waarde steeg. Landbouwprodukten
waren een uitzondering, doordat hun import uit het buitenland
belemmeringen ondervond en de in Engeland voorradige massa
door misoogsten gedecimeerd was.** Ricardo miskende de rol van
de edele metalen als internationaal beraalmiddel zodanig, dac hij
in zijn verklaring voor het Hogerhuis-comité (1819) kon zeggen:

‘dat er geen goud meer zou wegvloeicn voor de export, zodra
men de contante betalingen zou hervatten en de geldomloop terug-
gebracht zou zijn tot zijn metaalniveau’.

Hij stierf op tijd, net voor het uitbreken van de crisis van 1825,
die zijn voorspelling logenstrafte. De tijd, waarin Ricardo zijn
werken schreef, was trouwens in het algemeen nict erg geschike
om de funktie van de edele metalen als wereldgeld te bestuderen.

* James Deacon Hume, *Letters on the Cornlaws’, Londen 1834, blz. 29-31.
*% Thomas Tooke, "History of prices erc.’, Londen 1848, blz. 110,
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Voor de invoering van het continentale stelsel was de handels-
balans bijna altijd in hot voordeel van Engeland, en tijdens dit
systeem waren de transacties met het Europese vasteland te
onbetekenend om van invloed te zijn op de Engelse wisselkoers.
Dec geldzendingen waren voornamelijk politick van aard, en Ri-
cardo schijnt de rol, die de subsidiegelden in de Engelse goudexport
hebben gespecld, volledig te hebben miskend.*

Van Ricardo’s tijdgenoten, die de school vormden voor de prin-
cipes van zijn politicke cconomie, is James Millde belangrijkste. Hij
probeerde Ricardo's geldtheorie te ontwikkelen op basis van de
eenvoudige metaalcirculatie, zonder de irrelevante internationale
verwikkelingen, waarachter Ricardo de gebrekkigheid van zijn
opvatting verbergt, en zonder enige polemische verwijzing naarde
operatic van de Bank van Engeland. Zijn belangrijkste stellingen
luiden als volge:**

‘De waarde van het geld is gelijk aan de verhouding, waarin men
her ruile tegen andere artikelen, ofwel aan de hoeveelheid geld, die
men in ruil geeft voor een bepaalde hoeveclheid andere dingen.
Deze verhouding wordt bepaald door de totale hoeveelheid geld,
die in een land aanwezig is. Stelt men zich alle waren van een land
aan de cne zijde voor en al het geld aan de andere, dan is het
duidelijk, dat bij de ruil tussen beide zijden de waarde van het geld,
d.w.z. de hoeveclheid waren waartegen geruild wordrt, volledig
afhangt van zijn cigen hoeveelheid. In werkelijkheid verlopen de
dingen precies zo. De totale warenmassa van een land wordt nict
in één keer geruild tegen de totale geldmassa, maar in de loop van
het jaar worden de waren periodegewijs in bepaalde hoeveelheden,
en vaak in heel kleine hoeveelheden, geruild. Hetzelfde stuk geld,
dat vandaag bij deze ruil dienst heeft gedaan, kan morgen dienst
doen bij een andere. Een deel van het geld wordt gebruikt voor

* Vgl. W. Blake, de boven geciteerde 'Observations erc.'
** James Mill, ' Elements of political economy'. Hier vertaald uitde Franse vertaling
van J.T. Parisot, Parijs 1823.
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cen groot aantal ruilhandelingen, een ander deel voor slechts een
klein aantal, en weer een ander deel wordtopgepot en doet bij geen
enkele ruil dienst. Bij deze variaties zal er een gemiddelde zijn,
gebaseerd op het aantal ruilhandelingen, waarvoor elk goudstuk
gebruikt zou zijn geworden, als het eenzelfde aantal ruilhandelin-
gen zou realiseren. We kunnen hiervoor een willekeurig gemiddelde
nemen, b.v. tien. Heeft elk in een land aanwezig geldstuk nu voor
tien aankopen gediend, dan is dat hetzelfde als wanneer de totale
hoeveelheid geldstukken vertienvoudigd was en ieder geldstuk
maar voor een enkele aankoop had gediend. In dit geval is de
waarde van alle waren gelijk aan tien maal de waarde van het geld,
enz. Als omgekeerd de torale hoeveelheid geld vertienvoudigd was
en ieder geldstuk maar één ruilhandeling zou voltrekken, in plaats
van dat ieder geldstuk per jaar voor tien aankopen zou dienen, is
het duidelijk, dat iedere vergroting van deze massa cen evenredige
waardedaling van elk der geldstukken op zich zou veroorzaken.
Omdat we ervan uitgaan, dat de massa van alle waren, die tegen
geld geruild kunnen worden, gelijk blijft, is de waarde van her geld
ook na vermeerdering van zijn hoeveelheid niet groter geworden
dan voorheen. Nemen we een vermeerdering van een tiende, dan
moet de waarde van ieder evenredig deel van de totale hoeveelheid,
b.v. een ounce, met een tiende gedaald zijn. Op welke schaal de
totale hoeveelheid geld dus ook wordt verkleind of vergroot, bij
een gelijk blijvende hoeveelheid andere dingen ondergaat de totale
hoeveelheid geld en alle delen daarvan een wederzijds evenredige
verkleining of vergroting. Het is duidelijk, dar deze stelling ab-
soluut juist is. Altijd als de waarde van het geld cen stijging of
daling ondergaat, en altijd als de hoeveelheid waren, waartegen
men dat kan ruilen, en de circulatiecbeweging gelijk blijven, moet
deze verandering veroorzaakt zijn door een relatieve vermeerde-
ring of vermindering van het geld en kan aan geen andere oorzaak
worden toegeschreven. Neemt de warenmassa af, terwijl de geld-
hoeveelheid gelijk blijft, dan is het precies alsof de totale geldsom
groter was geworden, en omgekeerd. Zulke veranderingen zijn
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altijd het resultaat van een verandering in de circulaticbeweging.
Iedere vergroting van het aantal omlopen heeft hetzelfde effekt
als de totale toename van het geld; een verkleining van dat aantal
heeft direct het omgekeerde gevolg . . . Als een deel van dejaarlijkse
produkrtie helemaal niet worde geruild, b.v. het deel dat de pro-
ducenten zelf consumeren, wordt met dat deel geen rekening
gehouden. Omdat het niet tegen geld geruild wordt, verhoudt het
zich tegenover het geld alsof het zelf helemaal niet bestond...
Altijd als de vermeerdering en vermindering van het geld vrijelijk
kan plaatsvinden, wordt de totale hoeveelheid, die zich in een land
bevindt, geregeld door de waarde van de edele metalen... Maar
goud en zilver zijn waren, waarvan de waarde, net als die van alle
andere waren, wordt bepaald door hun produktiekosten, de
hoeveelheid daarin vervarte arbeidstijd.”*

Mills hele scherpzinnigheid vervliege in een reeks even willekeu-
rige als absurde veronderstellingen. Hij wil bewijzen, dat de
warenprijs of de geldwaarde wordt bepaald door de ‘totale
hoeveelheid geld dic in een land aanwezig is’. Veronderstelt men,
dat de massa en de ruilwaarde van de circulerende waren gelijk
blijven, terwijl datzelfde geldt voor de circulartiesnelheid en de door
de produktickosten bepaalde waarde van de edele metalen, en
veronderstelt men tegelijkertijd, dat de hoeveelheid circulerend
metaalgeld niettemin groter of kleiner wordr, vergeleken mer de
hoeveelheid geld die in een land bestaat, dan is het inderdaad
‘evident’, dat men veronderstelde wat men beweerde te bewijzen.
Overigens vervalt Mill in dezelfde fout als Hume, doordat hij
gebruikswaarden laat circuleren en geen waren met een gegeven
ruilwaarde, en daardoor wordt zijn stelling onjuist, ook als men
al zijn ‘veronderstellingen’ toegecft. De circulatiesnelheid kan
gelijk blijven, net als de waarde van de edele metalen en de
hoeveelbeid circulerende waren, en desondanks kan een verande-
ring van hun ruilwaarde nu eens cen grotere, dan weer een kleinere

* L.c., blz. 128—136 passim.
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geldmassa voor hun circulatie nodig maken. Mill onderkent, dat
cen deel van het in een land aanwezige geld circuleert, terwijl het
andere stagneert. Met behulp van een hoogst komische gemid-
deldenberckening veronderstelt hij, dat in waarheid al het in een
land aanwezige geld circuleert, ofschoon het in werkelijkheid
anders lijkt. Veronderstel, dat in een land tien miljoen zilveren
daalders tweemaal per jaar circuleren, dan zouden er 20 miljoen
kunnen circuleren als iedere daalder maar één aankoop zou doen.
En als de totale hoeveelheid van het in een land — in welke vorm
dan ook — aanwezige zilver 100 miljoen daalders bedraagt, kan
men veronderstellen, dat deze 100 miljoen kunnen circuleren als
elk geldstuk eens in de vijf jaar een aankoop tot stand brengt. Men
zou ook kunnen veronderstellen, dat al het geld van de wereld in
Hampstead circuleert en dat elk evenredig deel daarvan niet circa
dric omlopen per jaar voltrekt, maar één in de 3.000.000 jaar. Om
de verhouding tussen de som van de warenprijzen en de hoeveel-
heid circulatiemiddelen te bepalen is de ene veronderstelling net
zo belangrijk als de andere. Mill voelt aan, dat het voor hem van
vitaal belang is om de waren niet samen te brengen met de cir-
culerende hoeveelheid geld, maar direct met de totale hoeveelheid
geld, die steeds in een land aanwezig is. Hij geeft toe, dat de totale
hoeveelheid waren van een land niet ‘in één keer’ tegen de totale
hoeveelheid geld wordt geruild, maar verschillende porties waren
in verschillende perioden van het jaar tegen verschillende porties
geld. Om deze wanverhouding uit de weg te ruimen veronderstelt
hij, dat die helemaal niet bestaat. Overigens is deze hele voor-
stelling van een directe confrontatie tussen waren en geld en hun
directe ruil geabstraheerd uit de beweging van de eenvoudige
koop- en verkoophandelingen ofwel uit de funktic van het geld als
koopmiddel. Al in de beweging van het geld als betaalmiddel
verdwijnt dit gelijktijdige optreden van waar en geld.

De handelscrises van de 19de ecuw, vooral de grote crises van
1825 en 1836, brachten geen verdere ontwikkeling van Ricardo’s
geldtheorie, maar wel een nieuwe toepassingsmogelijkheid ervan.
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Het ging nu niet meer om afzonderlijke economische verschijnselen
— zoals bij Hume de waardevermindering van de edele metalen
in de 16de en 17de eeuw of, zoals bij Ricardo, de waardevermin-
dering van het papiergeld tijdens de 18de en het begin van de 19de
eecuw —, maar om de grote donderbuien op de wereldmarket,
waarin de tegenstelling van alle elementen van het burgerlijke
produktieproces zich ontlaadt; de oorsprong daarvan en de afweer
ertegen werden gezocht in de meest oppervlakkige en abstracte
sfeer van dit proces: die van de geldcirculatie. De eigenlijk theo-
retische vooronderstelling, waar de school van economische
weerkunstenaars van uitgaat, bestaat in feite uit niets anders dan
het dogma, dat Ricardo de wetten van de zuivere metaalcirculatie
heeft ontdekt. Zij hoefden slechts de krediet- of bankbiljetten-
circulatie ook aan deze wetten te onderwerpen.

Het meest algemene en tastbare verschijnsel van handelscrises
is de plotselinge, algemene daling van de warenprijzen, die volgt
op een langdurige, algemene stijging daarvan. Een algemenedaling
van de warenprijzen kan geformuleerd worden als een stijging van
de relatieve waarde van her geld, vergeleken met alle waren, en
een algemene prijsstijging omgekeerd als een daling van de re-
latieve waarde van het geld. In beide formuleringen wordt het
verschijnsel genoemd, niet verklaard. Of ik mij nu tot taak stel:
de afwisseling van algemene periodieke prijsstijgingen en algemene
prijsdalingen te verklaren, dan wel die taak aldus formuleer: de
periodiecke daling en stijging van de relatieve waarde van het geld
vergeleken met de waren te verklaren — het verschil in fraseologie
verandert evenmin iets aan de taak zelf als een vertaling uit het
Duits in het Engels dit zou doen. Ricardo’s geldtheorie kwam dus
bijzonder goed van pas, omdat ze aan een tautologie de schijn geeft
van een causale samenhang. Waar komt de periodieke algemene
prijsdaling vandaan? Van een periodieke stijging van de relatieve
waarde van het geld. Waar komt omgekeerd de algemene peri-
odieke stijging van de warenprijzen vandaan? Van een periodieke
daling van de relatieve waarde van het geld. Men zou met evenveel
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recht kunnen zeggen, dat de periodieke stijging of daling van de
prijzen voortkomt uit hun periodicke stijging of daling. Onze
probleemstelling houdt noodzakelijkerwijs in, dat de immanente
waarde van het geld, d.w.z. zijn door de produktickosten van de
edele metalen bepaalde waarde, onveranderd blijft. Als de tauto-
logie meer moet zijn dan een tautologie, kan die slechts berusten
op miskenning van de meest elementaire begrippen. Als de ruil-
waarde van A, gemeten in B, daalt, weten we dac dir het gevolg
kan zijn van een waardedaling van A, maar evengoed van cen
waardestijging van B. Omgekeerd is het precies zo, als de ruil-
waarde van A, gemeten in B, stijgt. Eenmaal toegegeven, dat de
tautologie in ecn causaal verband is veranderd, volgt de rest
vanzelf. De stijging van de warenprijzen komt voort uit de daling
van de geldwaarde, maar de daling van de geldwaarde — zoals
Ricardo ons geleerd heeft — uit cen overvolle circulatie, d.w.z. uit
het feit, dat de massa circulerend geld stijgt tot boven het niveau,
dat bepaald wordt door zijn eigen immanente waarde en de im-
manente waarden van de waren. Evenzo komt omgekeerd de
algemene daling van de warenprijzen voort uit een stijging van de
geldwaarde tot boven zijn immanente waarde als gevolg van een
onvoldoende circulatie. De prijzen stijgen en dalen dus periodiek,
omdat er periodick te veel of te weinig geld circuleert. Als nu b.v.
iemand aantoont, dat het stijgen van de prijzen samenviel met een
verkleinde geldcirculatie en het dalen van de prijzen met cen
vergrote circulatie, kan men desondanks staande houden, dac de
hoeveelheid circulerend geld weliswaar niet absoluut, maar wel
relatief groter of kleiner is geworden als gevolg van een — ofschoon
statistisch volstrekt onbewijsbare — verkleining of vergroting van
de circulerende warenmassa. We hebben gezien, dat deze algemene
prijsschommelingen volgens Ricardo ook moeten plaatsvinden bij
een zuivere metaalcirculatie, maar daar heffen ze elkaar op door
hun afwisseling, doordat b.v. een onvoldoende circulatie tor een
daling van de warenprijzen leidt, dalende warenprijzen rot wa-
renexport naar het buitenland, deze export weer tot een toevioed
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van geld naar het eigen land, en die geldtoevloed tenslotte weer
tot cen stijging van de warenprijzen. Het omgekeerde doet zich
voor bij een overvolle circulatie, als geld uitgevoerd en waren
ingevoerd worden. Maar ondanks deze algemene prijsschomme-
lingen, dic voortvloeien uit de aard van Ricardo’s metaalcirculatie
zelf, behoort de heftige en gewelddadige vorm ervan — de crisis-
vorm — tot de perioden van het ontwikkelde kredictsysteem, en
het is dus overduidelijk, dat de uitgifte van bankbiljetten niet
nauwkeurig wordt gereguleerd door de wetten van de metaalcir-
culatie. De remedie van de metaalcirculatie ligt in de uit- en invoer
van edele metalen, die onmiddellijk als munt in omloop komen en
op die manier door hun toe- of afvoer de warenprijzen doen stijgen
of dalen. Hetzelfde effekt op de warenprijzen moeten de banken
kunstmatig tot stand brengen door de wetten van de metaalcir-
culatie te imiteren. Stroomt er goud toe uit het buitenland, dan
is dat een bewijs, dat de circulatie onvoldoende is, dat de geld-
waarde te hoog en de warenprijzen te laag zijn en dat
dientengevolge bankbiljetten in de circulatie moeten worden ge-
bracht, al naar gelang het nieuw geimporteerde goud. Ze moeten
omgekeerd aan de circulatie worden onttrokken in de mate, waarin
goud uit het land wegstroomt. Met andere woorden: de uitgifte
van bankbiljetten moet gercguleerd worden naar de in- en uitvoer
van de edele metalen ofwel naar de wisselkoers. Ricardo’s onjuiste
uitgangspunt, dat goud alleen maar munt is, dat al het ge-
importeerde goud een uitbreiding van de geldcirculatie betekent
en daarom de prijzen doet stijgen, terwijl al het geéxporteerde goud
de munt verkleint en daarom de prijzen doet dalen — dat theo-
retische uvitgangspunt wordt hier het praktische experiment om net
zoveel munt te laten circuleren als er telkenmale goud voorbanden is.
Lord Ouverstone(de bankier Jones Loyd), kolonel Torrens, Norman,
Clay, Arbuthnot en een hele recks andere auteurs, die in Engeland
bekend staan als de school van het ‘currency principle’ (‘principe
van de geldcirculatie’ — red.), hebben deze doctrine niet alleen
gepredike, maar via Sir Robert Peels bankwetten van 1844 en
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1845("%) ook tot het fundament van de bestaande Engelse en
Schotse bankwetgeving gemaakt. Hun smadelijke fiasco, zowel in
praktische als in theoretische zin, na experimenten op de breedste
nationale schaal, kan pas bij de leer van het krediet worden
uiteengezet.* Maar men ziet toch wel, dat Ricardo's theorie, die
het geld in zijn vloeiende vorm als circulatiemiddel isoleert, er
tenslotte op uitloopt, dat aan de toe- en afvoer van edele metalen
absolute gevolgen wvoor de burgerlijke economie worden
toegeschreven — op een manier, die het bijgeloof van het monetaire
stelsel nooit had kunnen dromen. Aldus werd Ricardo, die het
papiergeld tot de volmaaktste geldvorm proklameerde, de profeet
van de Bullionisten.

Toen Humes theorie, ofwel de abstracte tegenstelling tot het
monetaire stelsel, op die manier tot haar laatste consequentie
ontwikkeld was, werd Steuarts concrete opvatting van het geld
tenslotte in ere hersteld door Thomas Tooke.** Tooke leidt zijn
principes niet af uit een of andere theorie, maar vit een zorgvuldige

* Enkele maanden voordar de algemene handelscrisis van 1857 uitbrak, kwam cen
commissie van het Lagerhuis bijeen om de gevolgen van de bankwetren van 1844
en 1845 te onderzoeken. Lord Overstone, de theoretische vader van deze wetten,
liet in zijn verklaring voor de commissie het volgende staaltje grootspraak horen:
‘Door de principes van de wer van 1844 streng en prompr na te leven is alles
regelmatig en socpel verlopen, het geldsysteem is veilig en ongeschokr, de welvaare
van het land is onberwistbaar, her publicke vercrouwen in de wet van 1844 groeic
dagelijks. Mocht de commissiec nog meer prakrische bewijzen wensen voor de
degelijkheid van de principes, waarop deze wet berust, en van de weldadige ge-
volgen, die zij heefr gchad, dan kan men daaraan voldoen door naar waarheid te
antwoorden: kijk om U heen, bezie de huidige commerciéle toestand van ons land,
bezie de tevredenheid van het volk, bezie de rijkdom en de voorspoed van alle
klassen van de maatschappij; en dan, als dat is gebeurd, zal de commissie in staat
zijn re bepalen of zij de werkzaamheid van een wer wil begindigen, waarmee zoveel
successen zijn geboekr.” Zo stak Overstone op 14 juli 1857 zijn eigen loftromper;
op 12 november van datzelfde jaar moest het ministeric deze wonderdadige wet
op cigen verantwoordelijkheid buiten werking stellen.

** Voor Tooke was Steuvarts boek volstreke onbekend, zoals blijkt uit zijn 'History
of prices from 1839 to 1847', Londen 1848, waarin hij de geschiedenis van de
grldcheorieén samenvar.
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analyse van de geschiedenis van dc warenprijzen tussen 1793 en
1856. In dc eerste uitgave van zijn geschiedenis van de waren-
prijzen, die in 1823 verscheen, zit Tooke nog helemaal gevangen
in de theorie van Ricardo ¢n spant hij zich tevergeefs in om de
feiten aan deze theorie aan te passen. Zijn pamflet ‘On the
currency’, dat na de crisis van 1825 verscheen, kan men zelfs
beschouwen als de cerste consequente uiteenzetting van de op-
vartingen, die later door Overstone naar voren zijn gebrache.
Voortgezet onderzoek naar de geschiedenis van de warenprijzen
dwong hem echrer tor het inzicht, dat iedere directe samenhang
tussen de prijzen en de hoeveelheid circulatiemiddelen — het uit-
gangspunt van de theorie — een puur hersenspinsel is; dat de
uitbreiding en inkrimping van de circulatiemiddelen, bij een gelijk
blijvende waarde van de edcle metalen, altijd gevolg en nooit
oorzaak van de prijsschommelingen is; dat de geldcirculacie in het
algemeen slechts een secundaire beweging is; en dat het geld in het
werkelijke produktieproces nog heel andere vormbepalingen krijgt
dan alleen die van circulatiemiddel. Zijn gedetailleerde studies
horen tot een heel andere sfeer dan die der eenvoudige metaal-
circulatie en kunnen hier dus nog niet behandeld worden, evenmin
als de onderzockingen van Wilson en Fullarton, die tot dezelfde
richting behoren.* Al deze auteurs vatten het geld niet eenzijdig
op, maar in zijn verschillende momenten; alleen doen ze dat slechrs
stoffelijk, zonder enige organische samenhang noch tussen de
diverse momenten onderling, noch met het hele systeem van de
economische kategorieén. Geld, als onderscheiden van cir-
culatierniddel, verwarren zij dan ook ten onrechte met kapitaal of
zelfs met waar, ofschoon zij zich anderzijds gedwongen zien het

* Tookes belangrijkste werk — behalve de “History of prices’, die zijn medewerker
Newmarch in zcs delen heeft uicgegeven — is "An Inquiry into the currency prin-
ciple, the connection of currency with prices erc.’, 2de druk, Londen 1844, Wilsons
werk hebben wij al geciteerd. Tenslotte moet nog genoemd worden Jobn Fullarton,
‘On the regulation of currencies’, 2de druk, Londen 1845.
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verschil daar tussen af en toe te benadrukken.* Als goud b.v. naar
het buitenland wordt gestuurd, wordt in feite kapitaal naar het
buitenland gestuurd, maar dat gebeurt ook als ijzer, katoen, graan,
kortom iedere waar geéxporteerd wordt. Allebei zijn ze kapitaal
en verschillen dus niet als kapitaal, maar als geld en waar. De rol
van het goud als internationaal ruilmiddel vlocit dus niet voort uit
zijn vormbepaling als kapitaal, maar uit zijn specificke funktie als
geld. Wanneer goud of in plaats daarvan bankbiljetten in de
binnenlandse handel als betaalmiddel funktioneren, zijn ze
eveneens tegelijk kapitaal. Maar kapitaal in warenvorm zou die
rol niet kunnen spelen, zoals b.v. crises tastbaar duidelijk maken.
Her goud als geld wordt hier dus opnieuw juist door zijn verschil

1et de waar, en niet door zijn bestaan als kapitaal, tot betaalmid-

el. Zelfs wanneer kapitaal direct als kapitaal geéxporteerd wordt
sm een bepaalde waardesom, b.v. met rente, in het buitenland uit
te lenen, hangt het van de conjunctuur af of het in de vorm van
waren dan wel in de vorm van goud geéxporteerd wordt; worde
het in deze laatste vorm geéxporteerd, dan gebeurt dat vanwege
de specifieke vormbepaling van de edele metalen als geld tegenover
de waar. Deze auteurs behandelen het geld nier allereerst in zijn

* 'Men moer onderscheiden tussen geld en waar, dar wil zeggen kapitaal, en geld
als circulatiemiddel.’ ( Tooke, ' An Inquiry into the currency principle erc.’, blz. 10.)
*Men kan cr zeker van zijn, dat goud c¢n zilver bij hun toevoer vrijwel nauwkeurig
de benodigde som realiseren . . . Goud en zilver hebben cenoncindig voordeel boven
alle andere soorten waren. .. door her feir, dar zij algemeen als geld in gebruik
zijn... Binnen- en buitenlandse schulden mocten gewoonlijk contractucel nict
betaald worden in thee, koffie, suiker of indigo, maar in munten; en herovermaken
van geld — hetzij in de zojuist genoemde munt, hetzij in de vorm van baren, die
gemakkelijk in deze munt veranderd kunnen worden door de Munt of de marke
van het land waarheen ze verstuurd worden — moet voor de afzender altijd het
meest veilige, directe en nauwkeurige middel zijn om dat doel te bereiken zonder
gevaar van mislukking door gebrek aan vraag of door prijsschemmclingen.’
(Fullarton, |.c., blz. 132, 133.) ‘leder ander artikel’ (behalve goud en zilver) 'kan zich
qua hoeveclheid of qua soort buiten de normale vraag van her land bevinden,
waarheen her wordr gestuurd.’ (Tooke, ‘An Inquiry etc.’ (blz. 10].)
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abstracte gedaante, zoals het binnen de cenvoudige warencircu-
latie wordt ontwikkeld en uit de betrekking tussen de proces-
serende waren te voorschijn komt. Ze aarzelen dus voortdurend
tussen enerzijds de abstracte vormbepalingen van het geld in zijn
verschil met de waar, en anderzijds de bepalingen, waarin con-
cretere verhoudingen schuilgaan, zoals kapitaal, revenu en der-

gelijke *

* De verandering van geld in kapitaal zullen wij onderzoeken in hoofdstuk 3, dat
her kapitaal behandelt en deze cersre aflevering beslui.
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FRIEDRICH ENGELS

Karl Marx, ‘Bijdrage tot de kritiek
op de politieke economie’

Eerste aflevering, Berlijn, Franz Duncker, 1859

I

[‘Das Volk'(®) nr. 14 van 6 augustus 1859)
Op alle gebieden van de wetenschap hebben de Duitsers allang
hun gelijkwaardigheid en op de meeste zelfs hun superioriteit
tegenover de andere beschaafde naties bewezen. Slechts één we-
tenschap telde geen Duitse naam onder haar coryfeeén: de poli-
tieke cconomie. De oorzaak daarvan ligt voor de hand. De poli-
ticke economic is de theoretische analyse van de moderne bur-
gerlijke maatschappij en veronderstelt dus ontwikkelde burgerlijke
verhoudingen, verhoudingen, die in Duitsland sinds de Reforma-
tie- en de Boerenoorlogen en voorsal sinds de Dertigjarige Oorlog
eeuwenlang niet konden ontstaan. Doordat Holland zich los-
maakte van het Rijk(*®), werd Duitsland afgesneden van de we-
reldhandel en werd zijn industriéle ontwikkeling van meet af aan
beperkt tot de meest bekrompen verhoudingen; en terwijl de
Duitsers zich langzaam en moeizaam herstelden van de ver-
woestingen, die de burgeroorlogen hadden aangericht, terwijl al
hun burgerlijke energie — die nooit bijzonder groot was — werd
verspild in de vruchteloze strijd tegen de tolbarrigres en de krank-
zinnige handelsvoorschriften, die elke kleine dwergvorst en
rijksbaron de industrie van zijn onderdanen oplegde, terwijl de
rijkssteden wegkwijnden in het stoffige gilde- en patriciérswezen,
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veroverden Holland, Engeland en Frankrijk intussen de voorste
plaatsen in de wereldhandel, stichtten de ene kolonie na de andere
en ontwikkelden de manufaktuurindustrie(*') tot haar hoogste
bloei, totdat tenslotte Engeland door de toepassing van stoom, die
zijn kolen- en ijzervoorraden pas hun werkelijke waarde gaf, de
cerste plaats veroverde in de moderne burgerlijke ontwikkeling.
Maar zolang nog strijd moest worden gevoerd tegen de belachelijk
verouderde resten middeleeuwen, die de materi¢le burgerlijke
ontwikkeling van Duitsland rot 1830 geketend hielden, was er geen
Duitse politieke economie mogelijk. De stichting van de tolunie(*)
stelde de Duitsers pas in staat enig begrip van politieke economie
te krijgen. Van dat moment af begon inderdaad de import van
Engelse en Franse economie ten bate van de Duitse burgerij. Al
snel maakte de geleerden- en bureaucratenkaste zich van de ge-
importeerde stof meester en verwerkte die op cen manier, die
weinig eer doet aan de ‘Duitse geest’. Uit de mengelmoes van
schrijflustige industrieridders, kooplieden, schoolmeesters en bu-
reaucraten ontstond vervolgens een Duitse economische li-
teratuur, die in onnozelheid, slapheid, gebrek aan denkkrachr,
breedsprakigheid en letterdieverij slechts door de Duitse roman
wordt geévenaard. Onder degenen met praktische oogmerken
ontwikkelde zich allereerst de protektionistische school van indus-
triélen, welker autoriteit (List) nog stceds her beste is wat de
Duitse burgerlijk-economische literatuur heeft voortgebrache, of-
schoon heel diens roemrijke werk is overgeschreven van de Frans-
man Ferrier, de theoretische vader van het continentale stelsel. Te-
genover deze richting ontstond in de jaren "40 de vrijhandelsschool
van de kooplieden uit de Qostzee-provincies, die in kinderlijk
geloof en welbegrepen eigenbelang de Engelse freetraders naklet-
sten. Tenslotte waren er onder de schoolmeesters en bureaucraten,
op wie de theoretische kant van deze discipline rustre, dorre
herbariumhouders zonder kritiek, zoals de heer Rau, gewichtig
doende spekulanten, die de buitenlandse stellingen in onverteerd
hegeliaans vertaalden, zoals de heer Stein, of schoonschrijvende
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sprokkelaars op ‘cultuur-historisch gebied’, zoals de heer Riehl.
Wat daaruit tenslotte te voorschijn kwam was kameralistiek(*?),
een brei van allerhande allotria, aangelengd met een eclectisch-
economische saus, nuttige wetenswaardigheden voor een rege-
ringsreferendaris bij zijn staatsexamen.

Terwijl de burgerij, schoolmeesters en burcaucraten in Duits-
land nog steeds druk doende waren de eerste elementen van de
Engelse en Franse economic als onaantastbare dogma’s uit het
hoofd te leren en enigermate te begrijpen, betrad de Duitse pro-
letarische partij het toneel. Haar hele theoretische bestaan kwam
voort uit de studie van de politicke economie, en met haaroptreden
begint ook de wetenschappelijke, zelfstandige Duitse economie.
Deze Duitse economic berust fundamenteel op de materialistische
opuvatting van de geschiedenis; de grondslagen daarvan zijn kort
uitecengezet in het voorwoord van her genoemde boek. In grote
lijnen is dit voorwoord al verschenen in ‘Das Volk', reden waarom
wij naar deze publikatie verwijzen. Niet alleen voor de economie,
maar voor alle historische wetenschappen (en alle wetenschappen,
behalve de natuurwetenschappen, zijn historisch) was het een
revolutionerende ontdekking, deze stelling: dat ‘de produktiewijze
van het materiéle leven het hele sociale, politieke en geestelijke
levensproces bepaalt’; dat alle maatschappelijke en staatkundige
verhoudingen, alle religicuze en juridische systemen, alle theo-
retische opvattingen, die in de geschiedenis opduiken, slechts dan
te begrijpen zijn, wanncer de materiéle levensvoorwaarden van het
desbetreffende tijdperk begrepen zijn en als deze systemen, op-
vattingen en verhoudingen worden afgeleid uit deze materiéle
voorwaarden. ‘Niet het bewustzijn van de mensen bepaalt hun
zijn, maar hun maatschappelijke zijn bepaalt hun bewustzijn.’
Deze stelling is zo eenvoudig, dat iedereen, dic niet gevangen zit
in een web van idealistische zwendel, haar vanzelf zou moeten
begrijpen. Maar niet alleen voor de theorie, ook voor de praktijk
heeft deze zaak hoogst revolutionaire consequenties: ‘Op een
bepaalde trap van hun ontwikkeling komen de materiéle pro-

205



duktiekrachten van de maatschappij in tegenspraak met dc
voorhanden produktieverhoudingen of, wat niets anders dan cen
juridische uitdrukking ervoor is, met de eigendomsverhoudingen,
waarbinnen zij zich tot dusverre hadden bewogen. Van vormen
van ontwikkeling der produktickrachten veranderen deze ver-
houdingen in kluisters ervan. Er begintdan een tijdperk van sociale
revoluties. Met de verandering van de economische grondslag
ondergaat de gehele reusachtige bovenbouw cen in mindere of
meerdere mate snelle ingrijpende verandering... De burgerlijke
produktieverhoudingen zijn de laatste antagonistische vorm van
het maatschappelijke produktieproces, antagonistisch niet in de
zin van een individueel antagonisme, maar van een antagonisme
dat voortkomt uit de maatschappelijke levensvoorwaarden vande
individuen; de produkriekrachten, die zich in de schoot van de
burgerlijke maatschappij ontwikkelen, scheppen echter tegelij-
kertijd de materiéle voorwaarden om ditantagonisme op te lossen.’
Bij een verdere uitwerking van onze materialistische stelling en
haar toepassing op de werkelijkheid opent zich dus direct het
uitzicht op een geweldige, de geweldigste revolutie aller tijden.
Bij nadere beschouwing blijkt echter ook onmiddellijk, dat de
schijnbaar zo eenvoudige stelling, dat het bewustzijn van de
mensen afhangt van hun zijn en niet omgekeerd, al meteen in haar
eerste consequenties ieder idealisme, ook het meest verhulde, direct
voor het hoofd stoot. Deze stelling negeert het hele samenstel van
vertrouwde, traditionele opvattingen over alles wat historic is. De
traditionele politieke redeneerwijze valt volledig ineen; tegen zo'n
trouweloze opvarting komt alle vaderlandslievende edelmoedig-
heid verontwaardigd in verzet. De nieuwe zicnswijze gaf dan ook
noodzakelijkerwijs aanstoot, niet alleen bij de vertegenwoordigers
van de burgerij, maar ook bij het grootste deel van de Franse
socialisten, die de wereld wilden omwentelen met de toverformule
vrijheid, gelijkheid en broederschap. Maar zij wekte vooral grote
woede bij de Duitse vulgair-democratische schreeuwcers. Niette-
min hebben zij met grote voorliefde geprobeerd de nicuwe ideeén
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plagiérend uirt te buiten, zij het ook met een zeldzaam gebrek aan
begrip.

Het ontwikkelen van de materialistische opvatting aan ook
maar een enkel historisch voorbeeld was een wetenschappelijke
taak, die jarenlange ongestoorde studie zou hebben vereist, want
het is duidelijk, dat pure frasen ons hier geen stap verder brengen;
alleen een massaal, kritisch geordend en volledig verwerkt histo-
risch materiaal kan ons in staat stellen zo'n taak te volbrengen.
De Februari-revolutie bracht onze partij op het politieke toneel
en maakte iedere zuiver wetenschappelijke arbeid voor haar on-
mogelijk. Desondanks loopt de grondgedachte als een rode draad
door alle literaire voortbrengselen van de partij. Daarin wordt
steeds bij ieder geval afzonderlijk aangetoond hoe elke actie is
voortgekomen uit directe materiéle stimulansen en niet uit de
daarmee gepaard gaande frasen, en hoe integendeel de politieke
en juridische frasen evenzeer uit de materiéle stimulansen zijn
voortgekomen als de politieke actie en de resultaten daarvan.

Na de nederlaag van de revolutie van 1848/49 kwam er een
moment, waarop het steeds minder mogelijk werd om vanuit het
buitenland op Duitsland in te werken; onze partij liet daarom het
terrein van de emigrantenruzies — want dat restte nog als enige
actiemogelijkheid — aan de vulgair-democraten over. Terwijl die
naar hartelust tckeergingen, elkaar vandaag in de haren vlogen om
zich morgen weer te verbroederen en overmorgen weer de hele vuile
was voor iedereen te kijk te hangen, terwijl zij bedelend door
Amerika trokken om direct daarna weer herrie te schoppen over
de verdeling van de paar daalders buit — was onze partij blij weer
enige rust tot studeren te hebben. Zij had het grote voordeel van
een nicuwe wetenschappelijke opvatting als theoretische grond-
slag, en aan de uitwerking daarvan had zij haar handen vol; alleen
al daarom kon zij nooit zo diep afzakken als de ‘grote mannen’ van
de emigratie.

De eerste vrucht van deze studies is het boek dat voor ons ligt.
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[‘Das Volk’ nr.16 van 20 augustus 1859]
In een boek als dit kan het niet gaan om een onsystematische
kritiek van afzonderlijke hoofdstukken uit de economie of om een
op zichzelf staande bechandeling van deze of gene economische
strijdvraag. Het mikt juist van meet af aan op een systematische
samenvatting van het hele complex van de economische we-
tenschap, op een samenhangende uiteenzetting van de werten van
de burgerlijke produktie en de burgerlijke ruil. Omdat de econo-
men niets anders zijn dan de tolken en apologeten van deze wetten,
is zo'n uiteenzetting tegelijkertijd een kritische beschouwing van
de hele economische literatuur.

Sinds de dood van Hegel heeft nauwelijks iemand geprobeerd
een wetenschap in haar eigen innerlijke samenhang te ontwikkelen.
De officiéle hegeliaanse school had van 's meesters dialektick
slechts het manipuleren met de allercenvoudigste kunstgrepen
overgenomen, die vaak met belachelijke onhandigheid op van alles
en nog wat werden toegepast. De hele erfenis van Hegel was voor
haar beperkt tot een pure sjabloon, waarmee elk onderwerp in
model werd geperst, en tot een register van woorden en zins-
wendingen, die voor niets anders meer dienden dan tijdig bij de
hand te zijn wanneer gedachten en positicve kennis ontbraken.
Vandaar dat deze hegelianen, zoals een hoogleraar uit Bonn zei,
nergens iets van begrepen, maar over alles konden schrijven. Het
was er dan ook naar. Niettemin waren deze heren zich, ondanks
hun zelfgenoegzaamheid, toch zo zcer bewust van hun zwakte, dat
ze de echt grote taken bij voorkeur uit de weg gingen; de oude
bepruikte wetenschap wist meester op haar terrein te blijven door
een overmacht aan positieve kennis; en pas toen Feuerbach korte
metten had gemaake met het spekulatieve begrip, slicp de hegelarij
langzaam in en leek het alsof het rijk van de oude metafysika met
haar vaste kategorieén in de wetenschap cen nieuw leven was
begonnen.
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Dat had cen natuurlijke reden. Het regime van Hegels dia-
dochen(*), dat in pure frasen was verdwaald, werd natuurlijker-
wijze gevolgd door een periode, waarin de positieve inhoud van
de wetenschap weer de overhand had boven de formele kant ervan.
Maar Duitsland stortte zich tegelijkertijd ook met buitengewone
energie op de natuurwetenschappen, wat samenhing met de ge-
weldige burgerlijke ontwikkeling sinds 1848; en terwijl deze we-
tenschappen, waarin de spekulatieve richting nooit een voor-
aanstaande rol had kunnen spelen, in de mode kwamen, schoot ook
de oude metafysische denkwijze tot aan de meest extreme platitu-
des van Wolff weer wortel. Hegel was verdwenen; wat zich nu
ontwikkelde was het nieuwe natuurwetenschappelijke ma-
terialisme, dat theoretisch vrijwel niet verschilt van het ma-
terialisme van de 18de ecuw en meestal slechts de voorsprong heeft
van een rijker natuurwetenschappelijk, vooral chemisch en fysio-
logisch materiaal. De geborneerde denkwijze van vé66r Kant vindt
men, tot in de meest extreme platitude gereproduceerd, terug bij
Biichner en Vogt; zelfs Moleschott, die bij Feuerbach zweert, raakt
elk ogenblik op de meest lachwekkende manier klem tussen de
meest cenvoudige kategoricén. Het stramme karrepaard van het
banale burgerlijke verstand houdt natuurlijk verlegen halt voorde
greppel, die het wezen scheidt van de verschijningsvorm en de
oorzaak van het gevolg; maar wie met alle geweld uit jagen wil
gaan op het zeer geaccidenteerde terrein van het abstracte denken,
moet nu eenmaal geen karrepaard berijden.

Nog een ander probleem, dat met de politieke economie op
zichzelf niets te maken heeft, vroeg hier dus om een oplossing. Hoe
moest de wetenschap worden behandeld? Aan de ene kant had je
Hegels dialektiek, in de volledig abstracte, ‘spekulatieve’ vorm,
waarin Hegel dic heeft nagelaten; aan de andere kant de ordinaire,
nu weer in de mode gekomen metafysische methode, die in wezen
teruggaat op Wolff en volgens welke mechode ook de burgerlijke
economen hun onsamenhangende dikke boeken hebben geschre-
ven. Deze methode was door Kant en vooral door Hegel theore-
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tisch dusdanig vernietigd, dat alleen traagheid en gebrek aan een
andere eenvoudige methode haar praktische voortbestaan mogelijk
konden maken. Anderzijds was Hegels methode in de bestaande
vorm absoluut onbruikbaar. Zij was in wezen idealistisch, en het
ging nu juist om de ontwikkeling van een wereldbeschouwing, die
materialistischer was dan alle voorgaande. Hegels methode ging
uit van het zuivere denken, maar hier kon slechts worden uit-
gegaan van de meest hardnekkige feiten. Een methode, die, naar
ze zelf toegaf, ‘van niets via niets tot niets kwam’(*), was in deze
vorm hier geenszins op z'n plaats. Desondanks was zij van al het
aanwezige logische materiaal althans het enige aanknopingspunt.
Zij was niet gekritiseerd, niet overwonnen; geen enkele tegenstan-
der van de grote dialecticus had een bres kunnen slaan in haar
trotse bouwwerk; zij was verdwenen, omdat de hegeliaanse school
er niets mee had weten aan te vangen. Het was dus allereerst zaak
Hegels methode aan een diepgaande kritiek te onderwerpen.
Wat Hegels denkwijze van die van alle andere filosofen
onderscheidde was het enorme gevoel voor het historische, dat
eraan ten grondslag lag. Hoe abstract en idealistisch de vorm ook
was, toch liep de ontwikkeling van zijn gedachten parallel metde
ontwikkeling van de wereldgeschiedenis, en in feite moet deze
laatste slechts de proef op de som zijn van eerstgenoemde. Ook
al werd daarmee de werkelijke verhouding omgekeerd en op haar
kop gezet, toch drong de reéle inhoud overal in de filosofie door,
temeer daar Hegel zich van zijn leerlingen onderscheidde doordat
hij niet als zij prat ging op onwetendheid, maar een van de knapste
koppen aller tijden was. Hij was de eerste, die in de geschiedenis
een ontwikkeling, een innerlijke samenhang probeerde aan te
tonen, en hoe vreemd sommige dingen uit zijn geschiedenisfilosofie
ons tegenwoordig ook in deé oren mogen klinken, toch is de
grootsheid van zijn grondopvatting ook nu nog bewonderens-
waardig, als men die vergelijkt met zijn voorgangers of zelfs met
diegenen, die zich na hem algemene bespiegelingen over de ge-
schiedenis hebben veroorloofd. In de ‘Phinomenologie’, de ‘As-
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thetik’, de ‘Geschichte der Philosophie’ — overal vinden we die
grootse opvatting van de geschiedenis en overal wordt de stof
historisch;, in een bepaalde, zij het ook abstract verwrongen samen-
hang met de geschiedenis behandeld.

Deze grootse, nieuwe opvatting van de geschiedenis was de
directe theorctische voorwaarde voor de nieuwe materialistische
opvatting, en alleen al daardoor was ook een aanknopingspunt
gegeven voor de logische methode. Als deze verdwenen dialektiek
al vanuirt het ‘zuivere denken’ zulke resultaten had opgeleverd en
bovendien spelenderwijs was klaar gekomen met de hele vroegere
logika en metafysika, dan moest er meer in zitten dan alleen sofis-
men en haarkloverijen. Maar het kritiseren van deze methode,
waar de hele officiéle filosofie voor terugschrok en nog steeds
terugschrike, was geen kleinigheid.

Marx was en is de enige, die de taak op zich kon nemen om van
Hegels logika de kern bloot te leggen, die Hegels werkelijke ont-
dekkingen op dit gebied omvat, en de dialektische methode, ont-
daan van haar idealistische omhulsel, de eenvoudige vorm te
geven, waarin zij de enig juiste vorm van het denkproces wordt.
De uitwerking van de methode, die aan Marx' Bijdrage totr de
kritick op de Politicke Economie ten grondslag ligt, achten wijeen
resultaar van nauwelijks geringere betekenis dan de eraan ten
grondslag liggende materialistische opvatting.

Maar ook toen de methode eenmaal ontwikkeld was, kon de
bijdrage tot de kritieck op de economie nog op twee manieren
worden opgezet: historisch of logisch. Omdat in de geschiedenis,
net als in de literaire weerspiegelingen daarvan, de ontwikkeling
in grote lijnen ook verloopt van de eenvoudigste naar de meer
ingewikkelde verhoudingen, bood de literair-historische ontwik-
keling van de politicke economie een natuurlijke leidraad als
aanknopingspunt voor de kritick, en globaal gezien zouden de
economische kategoricén daarbij in dezelfde volgorde aan bod
komen als in de logische ontwikkeling. Deze vorm heeft schijnbaar
het voordeel van meer duidelijkheid, omdat men dan immers de
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werkelijke ontwikkeling nagaat, maar in feite zou zij daardoor
hoogstens populairder worden. De geschiedenis verloopt vaak
sprongsgewijs en in zigzagvorm en zou daarin overal gevolgd
moeten worden, zodat men niet alleen veel materiaal van minder
belang zou moeten opnemen, maar ook de gedachtengang vaak zou
moeten onderbreken; bovendien kan men geen geschiedenis van
de economie schrijven zonder die van de burgerlijke maatschappij,
en daarmee zou het een taak zonder cinde worden, omdat ieder
voorbereidend materiaal op dit gebied ontbreekt. Alleen de logi-
sche behandeling kwam dus in aanmerking. Die is evenwel in feite
niets anders dan de historische, alleen ontdaan van de historische
vorm en van storende toevalligheden. Het begin van de geschie-
denis moet ook het begin van de gedachtengang zijn, en het verdere
verloop zal slechts in abstracte en theoretisch consequente vorm
een weerspiegeling zijn van het historische verloop; een gecor-
rigeerde weerspiegeling, maar gecorrigeerd volgens wetten, dic het
werkelijke historische verloop ons in handen geeft, doordat ieder
moment onderzocht kan worden op het ontwikkelingspunt van
zijn volledige rijpheid, zijn klassicke vorm.

Bij deze methode gaan wij uit van de eerste en eenvoudigste
verhouding, die historisch, feitelijk, voorhanden is, hier dus van
de eerste economische verhouding die wij aantreffen. Deze ver-
houding ontleden wij. Dat hier sprake is van een verbonding duidt
al aan, dat er twee kanten zijn, die zich tot elkaar verbonden. Beide
kanten worden afzonderlijk onderzocht, en daaruit wordt duidelijk
op welke manier zij zich wederzijds verhouden, hun wisselwerking.
Er zullen tegenspraken blijken, die opgelost moeten worden. Maar
omdat het hier geen abstract denkproces betreft, dat zich alleen
in onze hoofden afspeelt maar ecn werkelijke gebeurtenis, die zich
op een bepaald moment werkelijk heeft afgespeeld of zich nog
steeds afspeelt, zullen deze tegenspraken zich ook in de praktijk
ontwikkeld hebben cn daar ook zijn opgelost. Wij zullen de aard
van die oplossing nagaan cn ontdekken, dat die tor stand is ge-
komen doordat er een nieuwe verhouding is ontstaan, en nu zullen
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we de twee tegengestelde kanten van deze nieuwe verhouding
moeten ontwikkelen, enz.

De politicke economie begint met de waar, met het moment,
waarop produkten — hetzij door enkelingen, hetzij door natuurlijk
ontstane gemeenschappen — tegen elkaar worden geruild. Het
produkt, dat geruild wordt, is een waar. Maar het is slechts daarom
cen waar, omdat aan het ding, het produke, een verbouding tussen
twee personen of gemeenschappen is gekoppeld, de verhouding
tussen producent en consument, die hier niet meer in één persoon
zijn verenigd. Hier hebben we al meteen een voorbeeld van een
eigenaardig feit, dat men overal in de economic terugvindt en dat
in de hoofden van de burgerlijke economen de ergste verwarring
heeft gesticht: de economie gaar niet over dingen, maar over
verhoudingen tussen personen en in laatste instantie tussen klas-
sen; deze verhoudingen zijn echter altijd aan dingen gebonden en
verschijnen als dingen. Af en toe hebben sommige economen deze
samenhang weliswaar vermoed, maar Marx heeft als eerste de
geldigheid ervan voor de hele economie blootgelegd en daardoor
de moeilijkste problemen zo helder en duidelijk gemaakt, dat nu
zelfs de burgerlijke economen ze zullen kunnen begrijpen.

Als wij nu de waar in haar verschillende aspecten onderzoecken
— en wel de volledig ontwikkelde waar, niet de waar die zich
in de natuurlijke ruilhandel tussen twee oorspronkelijke ge-
meenschappen nog pas moeizaam ontwikkelt —, komt zij naar
voren onder de twee gezichtspunten van gebruikswaarde en ruil-
waarde, en hier betreden we al direct het terrein van de econo-
mische discussic. Wie cen treffend voorbeeld wil van het feir, dat
de Duitse dialektische methode zich op haar huidige ontwik-
kelingsniveau even ver boven de platte tinnegicterij van de oude
metafysische methode verhefr als de spoorwegen boven de trans-
portmiddelen van de middeleeuwen, leze bij Adam Smith of een
andere befaamde officiéle econoom na, welk een narigheid de
ruilwaarde en de gebruikswaarde voor deze heren betckenden en
hoeveel moeite het hun kost om beide behoorlijk uvit elkaar te
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houden en elk afzonderlijk in zijn kenmerkende bepalingen te
begrijpen, en vergelijke dat met de heldere, eenvoudige uiteenzet-
ting bij Marx.

Nadat nu ruilwaarde en gebruikswaarde uiteengezet zijn, worde
de waar behandeld als de directe eenheid van beide, zoals zij bet
ruilproces berreedr. Welke tegenspraken zich hier voordoen, kan
men op blz. 20 en 21 lezen.! Wij merken hier slechts op, dat deze
tegenspraken niet alleen theoretisch en abstract van belang zijn,
maar tevens de moeilijkheden en onmogelijkheden weerspiegelen,
die uit de aard van de directe ruilverhouding, de eenvoudige ruil-
handel, voortvloeien en het noodzakelijke resultaat zijn van deze
eerste grove ruilvorm. De oplossing van deze onmogelijkheden ligt
hierin, dat de eigenschap, de ruilwaarde van alle waren te ver-
tegenwoordigen, wordt overgedragen op een speciale waar — het
geld. Het geld ofwel de eenvoudige circulatie wordt in het tweede
hoofdstuk uiteengezet, en wel: 1. het geld als waardemaatstaf,
waarbij de in geld gemeten waarde, de prijs, nader gedefinicerd
wordt; 2. als circulatiemiddel, en 3. als eenheid van beide bepalin-
gen, als reéel geld, als vertegenwoordiger van de hele materiéle
burgerlijke rijkdom. Daarmee eindigt het betoog van de eerste
aflevering; de overgang van geld naar kapitaal is aan de tweede
voorbehouden.

Men ziet hoe de logische ontwikkeling bij deze methode aller-
minst gevangen zit in de zuivere abstractie. Integendeel, zij heeft
historische illustratie nodig, het voortdurende contact met de
werkelijkheid. Dit soort bewijsmateriaal is er dan ook veelvuldig
doorheen gevlochten, verwijzingen zowel naar het werkelijke his-
torische verloop op verschillende niveaus van de maatschappelijke
ontwikkeling, als naar de economische literatuur, van meet af aan
met het doel de bepalingen van de economische verhoudingen
helder uit te werken. De kritische beschouwing van afzonderlijke,

! Zie de blz. 32 en 33 van deze uitgave.
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min of meer eenzijdige of verwarde opvattingen is dan in wezen
al gegeven in de logische ontwikkeling zelf en kan bondig zijn.

In een derde artikel zullen wij ingaan op de economische inhoud
van het boek zelf.(*)
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2
KARL MARX

Brieven over ‘Bijdrage tot de kritiek
op de politieke economie’

Marx aan Ferdinand Lassalle

in Diisseldorf
(fragment)

22 februari 1858
Ik zal je vertellen hoe het met mijn economische werk(") staat. Ik
ben in feite al enkele maanden met de finale vitwerking bezig.
Maar de zaak gaat erg langzaam vooruit, omdat onderwerpen, die
jarenlang het hoofdobject van iemands studie zijn geweest, steeds
weer nieuwe kanten tonen en nieuwe bezwaren oproepen, zodra
men er definitief een punt achter moet zetten. Bovendien ben ik
geen baas over mijn tijd, maar er eerder de knecht van. Ik heb
alleen de nacht voor mezelf, en dit nachtwerk wordr zeer veel-
vuldig verstoord door aanvallen van een steeds terugkerende le-
verziekte. Onder al deze omstandigheden zou het voor mij het
makkelijkste zijn als ik dit werk in onregelmatig verschijnende
afleveringen kon uitgeven. Dat heeft misschien ook het voordeel,
dat er eerder een uitgever voor te vinden is, omdat er op die manier
minder bedrijfskapitaal in de onderneming gestoken wordt. Je zou
me natuurlijk een groot plezier doen met te kijken of er in Berlijn
een ondernemer te ontdekken valt. Met ‘afleveringen’ bedoel ik
ongeveer die, waarin Vischers ‘Aesthetik’ bij stukjes en beetjes
verschenen is.
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Het werk, waar het in eerste instantie om gaat, is een kritiek van
de economische kategorieén of — als je dat liever hebt — cen kritische
uiteenzetting van het systeem van de burgerlijke economie. Het
is een uiteenzetting van het systeem en tegelijkertijd via de
uiteenzetting een kritick ervan. Het is me nog allerminst duidelijk
hoeveel vellen druks het geheel in beslag gaat nemen. Als ik tijd,
rust en middelen had om het geheel kant en klaar uit te werken
voor ik het aan het publiek presenteer, zou ik het sterk conden-
seren, want ik hou altijd erg van de condenseringsmethode. Maar
als het — misschien beter voor het begrip van het publiek, maar
ongetwijfeld schadelijk voor de vorm — in achtereenvolgende
deeltjes wordt gedruke, dijt de zaak noodgedwongen iets uit.
Notabene: zodra het je duidelijk is of de zaak al dan niet in Berlijn
ondernomen kan worden, wees dan zo goed me te schrijven, want
als her daar niet gaat zal ik het in Hamburg proberen. Een ander
punt is, dat ik betaald moet worden door de boekhandelaar, die
de zaak op zich neemt — een noodzaak, waar de zaak in Berlijn
misschien op afspringt.

De uiteenzetting, ik bedoel de manier, is volledig we-
tenschappelijk, dus niet in normale zin strijdig met de politievoor-
schriften. Her geheel is in zes boeken verdeeld. 1. Over het ka-
pitaal (bevat enkele inleidende hoofdstukken). 2. Over het grond-
bezit. 3. Over de loonarbeid. 4. Over de staat. 5. Internationale
handel. 6. Wereldmarke. Ik kan er natuurlijk niet onderuit om me
af en toe kritisch bezig te houden met andere economen, vooral
polemiek tegen Ricardo, voor zover zelfs hij, als burger, nood-
zakelijk blunders begaat zelfs vanuit een strikt economisch ge-
zichtspunt. Maar in grote lijnen moeten de kritiek en geschiedenis
van de politicke cconomie en van het socialisme onderwerp zijn
van een ander werk. Tenslotte een derde werk met de korte bis-
torische schets van de ontwikkeling van de economische kategorieén
en verhoudingen. Overigens heb ik het voorgevoel dat, nu ik na
15 jaar studie eindelijk zover ben dat ik de handen uit de mouwen
kan steken, stormachtige bewegingen van buitenaf waarschijnlijk
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tussenbeide zullen komen. Niet getreurd. Als ik te laat klaar ben
om de wereld voor dergelijke zaken nog belangstellend te vinden,
dan ligt de fout blijkbaar bij me zelf.
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Marx aan Engels

in Manchester

(fragment)

2 april 1858
Ik ben zo zick van die galtoestand, dat ik deze week lezen noch
denken, schrijven noch wat dan ook doen kan, behalve de artikelen
voor de ‘Tribune" Die mogen natuurlijk niet vervallen, omdat ik
zo snel mogelijk van leer moet trekken. Maar mijn ongesteldheid
is fataal, omdat ik niet kan beginnen aan de uvitwerking van dat
ding voor Duncker(*) tot ik me weer beter en kracht en houvast
in mijn vingers voel.

Het volgende is een korte schets van het eerste deel. De hele
rotzooi moet in zes bocken uiteenvallen: 1. Over het kapitaal.
2. Grondbezit. 3. Loonarbeid. 4. Staat. 5. Internationale han-
del. 6. Wereldmarkrt.

I. Kapitaal is in vier hoofdstukken verdeeld. a) Kapitaal in het
algemeen. (Dat is de stof van de eerste aflevering). b) De concurrentie
ofwel her inwerken van de vele kapitalen op elkaar. c) Krediet,
waarin het kapitaal tegenover de afzonderlijke kapitalen optreedt
als algemeen element. d) Het aandelenkapitaal als de meest vol-
maakte vorm (die omslaat in het communisme), samen met al zijn
tegenspraken. De overgang van kapitaal naar grondbezit is tevens
historisch, omdat de moderne vorm van het grondbezit resulteert
uit de inwerking van het kapitaal op het feodale enz. grondbezit.
Op dezelfde manier is ook de overgang van grondbezit naar
loonarbeid niet alleen dialektisch, maar ook historisch, omdat het
moderne grondbezit als zijn laatste produkt algemeen de
loonarbeid tot gevolg heeft, die dan optreedt als basis van de hele
rotzooi.
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Zo (het schrijven kost me vandaag moeite), nu komen we bij het
corpus delicti.

I. Kapitaal. Eerste hoofdstuk. Het kapitaal in bet algemeen. (Dit
hele hoofdstuk gaat er steeds van uit, dat het arbeidsloon steeds
gelijk is aan zijn minimum. De bewegingen van het arbeidsloon
zelf en het dalen of stijgen van het minimum horen thuis in de
beschouwing over de loonarbeid. Voorts wordt het grondbezit = 0
gesteld, d.w.z. met het grondbezit als bijzondere economische
verhouding hebben we hier nog niet te maken. Alleen bij deze opzet
wordt het mogelijk om niet bij alle verhoudingen steeds over alles
te moeten praten.)

1. Waarde. Zuiver gereduceerd tot arbeidsquantum; tijd als
maatstaf van de arbeid. De gebruikswaarde — subjectief, als
nuttigheid van de arbeid, of objectief, als nuttigheid van het
produkt beschouwd — treedt hier alleen op als stoffelijke voor-
waarde van de waarde en valt voorlopig helemaal buiten iedere
economische vormbepaling. De waarde als zodanig heeft geen
andere “stof’” dan de arbeid zelf. Deze bepaling van de waarde, het
eerst aangeduid bij Petty en zuiver uitgewerkt bij Ricardo, is
slechts de meest abstracte vorm van de burgerlijke rijkdom.
Veronderstelt op zichzelf al 1. de opheffing van het natuurlijke
communisme (India enz.), 2. van alle onontwikkelde, voorburger-
lijke produktiewijzen, waarin de ruil nog niet overheersend is.
Ofschoon abstractie, is het een historische abstractie, die alleen
op basis van een bepaalde economische ontwikkeling van de
maatschappij kon worden verricht. Alle bedenkingen tegen deze
definitie van de waarde zijn ofwel ontleend aan minder ontwik-
kelde produktieverhoudingen of berusten op de verwarring, die
ontstaat als de meer concrete economische bepalingen, waarvan
de waarde geabstraheerd is en die dus anderzijds ook beschouwd
kunnen worden als een verdere ontwikkeling ervan, worden uit-
gespeeld tegen de waarde in zijn abstracte onontwikkelde vorm.
Gezien het feit, dat de heren economen zelf niet begrepen hoe deze
abstractie zich verhoudt tot latere concretere vormen van de
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burgerlijke rijkdom, waren deze bedenkingen min of meer ge-
rechtvaardigd.

Uit de regenspraak tussen de algemene karaktereigenschappen
van de waarde en zijn stoffelijke bestaan in een bepaalde waar enz.
— deze algemene karaktereigenschappen zijn dezelfde, die later in
het geld naar voren komen — resulteert de kategorie van het
geld.

2. Geld. Iets over de edele metalen als dragers van de geld-
verhouding.

a) Geld als maatstaf. Een paar kanttekeningen over de ideale
maatstaf bij Stewart, Artwood, Urquhart; in verstandiger vorm
bij de predikers van het arbeidsgeld. (Gray, Bray cnz. Een paar
uithalen, als het uitkomt, naar de proudhonisten.) De waarde van
de waar vertaald in geld is haar prijs, die voorlopig nog puur formeel
wordt onderscheiden van de waarde. Volgens de algemene waar-
dewet drukt dan een bepaalde hoeveelheid geld alleen een bepaalde
hoeveelheid geconcretiseerde arbeid uit. Voor zover het geld
maatstaf is, doet de veranderlijkheid van zijn eigen waarde niet
ter zake.

b) Het geld als ruilmiddel of de eenvoudige circulatie.

Het gaat hier alleen om de eenvoudige vorm van deze circulatie
zelf. Alle omstandigheden, die haar verder bepalen, vallen daar
buiten, komen dus later pas aan de orde (veronderstellen verder
ontwikkelde verhoudingen). Als we de waar W noemen en het geld
G, vertoont de eenvoudige circulatie weliswaar de twee kringlopen
of conclusies: W=G—G—W en G—W—W —G (deze laatste vormt
de overgang naar c), maar uitgangspunt en punt van terugkeer
vallen allerminst of alleen toevallig samen. De meeste zogenaamde
wetten, die de economen hebben opgesteld, onderzoeken de geld-
circulatie niet binnen haar eigen grenzen, maar als ondergeschikt
aan en bepaald door hogere bewegingen. Dat moet allemaal weg.
(Hoort deels tot de leer van het krediet; maar deels ook te
onderzocken op punten, waar het geld weer opduikt, maar dan
nader bepaald.) Hier dus het geld als circulatiemiddel (munt). Maar
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tegelijk ook als realisering (en niet alleen maar een tijdelijke) van
de prijs. Uit de eenvoudige bepaling, dat de waar, als prijsbepaald,
al ideéel tegen geld is geruild nog voor het reéel daartegen geruild
is, resulteert vanzelf de belangrijke economische wet, dat de massa
van het circulerende medium wordt bepaald door de prijzen, en niet
omgekeerd. (Hierbij wart historische gegevens over de polemiek op
dit punt.) Het blijkt verder, dat de massa kan worden vervangen
door snelheid, maar dat een bepaalde massa nodig is voor gelijktij-
dige ruilhandelingen, voor zover die zich niet zelf tot elkaar ver-
houden als + en —, een vereffening en afweging, die overigens op
dit punt alleen anticiperend kan worden aangestipt. Op de verdere
ontwikkeling van dit hoofdstuk ga ik hier verder niet in. Merk
alleen nog op, dat het viteenvallen van W—G en G—W de meest
abstracte en oppervlakkige vorm is, waarin de mogelijkheid van
crises wordt uitgedrukt. Uit de ontwikkeling van de wet over het
bepaald-zijn van de circulerende massa door de prijzen volgt, dat
hier sprake is van vooronderstellingen, die allerminst gelden voor
alle maatschappijtoestanden; vandaar de dwaasheid om b.v. de
toevioed van geld uit Azié naar Rome en de gevolgen voor de
prijzen aldaar doodgewoon op dezelfde manier te behandelen als
moderne commerciéle verhoudingen. De meest abstracte bepalin-
gen verwijzen, nauwkeurig onderzocht, altijd naar een verdere
specifieke, concrete historische basis. (Uiteraard, omdat ze, in deze
bepaaldheid, daarvan geabstraheerd zijn.)

c) Het geld als geld. Dat is de uiteenzetting van de vorm
G—-W-—-W-G. Het geld als tegenover de circulatie zelfstandige
bestaan van de waarde; materieel bestaan van de abstracte
rijkdom. Blijkt al in de circulatie, voor zover het niet alleen als
circulatiemiddel optreedt, maar als prijs-realiserend. In deze eigen-
schap c), waarin a) en b) slechts als funkties verschijnen, is het geld
de algemene waar van de contracten (hier wordr de veran-
derlijkheid van zijn waarde, door de arbeidstijd bepaalde waarde,
van belang), voorwerp van schatvorming. (Deze funktie blijkt nog
steeds belangrijk in Azié en in het algemeen in de Oudheid en de
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middelecuwen. Heeft nu nog slechts een ondergeschikte rol in het
bankwezen. In tijden van crises opnieuw het belang van het geld
in deze vorm. Geld in deze vorm onderzocht met de wereldhisto-
rische zinsbegoochelingen, die het voortbrengt, enz. Destructieve
eigenschappen enz.) Als realisering van alle hogere vormen, waarin
de waarde zal optreden; definitieve vormen, waarin alle waar-
deverhoudingen zich uiterlijk afgrenzen. Maar in deze vorm ge-
fixeerd is her geld niet langer een economische verhouding; de
vorm gaat onder in zijn materiéle drager, goud en zilver. An-
derzijds, voor zover het in de circulatie komt en weer wordt geruild
tegen W, valt het slotproces, de consumptie van de waar, weer
buiten de economische verhouding. De eenvoudige circulatie heeft
niet het principe van zelfreproduktie in zich en verwijst dus naar
iets hogers. In het geld — zoals uit de uiteenzetting van zijn be-
palingen blijkt — is de eis geponeerd van de in de circulatie ko-
mende en zich daarin handhavende en tegelijk zichzelf ponerende
waarde — kapitaal. Deze overgang is tevens historisch. De
antediluviale vorm van het kapitaal is het handelskapitaal, dat
altijd geld ontwikkelt. Tegelijkertijd ontstaan van het werkelijke
kapitaal uit het geld of koopmanskapitaal, datzich meester maakt
van de produktie.

d) Uit deze eenvoudige circulatie op zich — en zij is de op-
pervlakte van de burgerlijke maatschappij, waarin de diepere
operaties, waaruit zij voortkomt, zijn uitgewist — blijkt geen
verschil tussen de subjecten van de ruil, behalve puur formele en
tijdelijke. Dat is bet rijk van de vrijheid, gelijkheid en de op ‘arbeid’
gebaseerde eigendom. De accumulatie, die hier optreedt in de vorm
van schatvorming, is slechts de grotere spaarzaamheid enz.
Enerzijds smakeloosheid van de economische harmoniepredikers,
moderne freetraders(*”) (Bastiat, Carey enz.), om dit meest op-
pervlakkige en abstracte als hun waarheid te doen gelden te-
genover de hoger ontwikkelde produktieverhoudingen en hun
antagonismen. Ook smakeloosheid van de proudhonisten en der-
gelijke socialisten, die de met deze ruil van equivalenten (of wat
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ze als zodanig beschouwen) samenhangende ideeén van gelijkheid
enz. stellen tegenover de ongelijkheden enz., waarop deze ruil
teruggaat en waaruit hij voortkomt. De wet van de toeéigening
in deze sfeer is toe€igening door de arbeid, de ruil van equivalenten,
zodanig dat de ruil slechts dezelfde waarde in een andere marteriéle
vorm teruggeeft. Kortom, het is hier allemaal 'koek en ei’, maar
het einde zal verschrikkelijk zijn, en wel vanwege de wet van de
equivalentie. We komen nu namelijk aan

3. Het kapitaal. Dat is eigenlijk het belangrijkste van deze eerste
aflevering, waarvoor ik het meest behoefte heb aan jouw mening.
Maar vandaag kan ik niet verder schrijven. Door die galtroep kan
ik mijn pen bijna niet vasthouden, en mijn hoofd over het papier
buigen maakt me duizelig. Dus tot de volgende keer.
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Marx aan Ferdinand Lassalle

in Berlijn

(fragment)

12 november 1858
Wat de vertraagde zending van het manuskript betreft: eerst

kwam mijn ziekte ertussen, daarna moest ik ander werk inhalen
om in mijn levensonderhoud te voorzien. Maar de eigenlijke reden
is deze: de stof lag voor me; het ging alleen nog om de vorm. Maar
in alles war ik schreef proefde ik uit de stijl mijn leverkwaal. En
om een dubbele reden wil ik niet, dat dit geschrift door genees-
kundige oorzaken bedorven wordt:

1. Het is het resultaat van 15 jaar onderzoek, dus van de beste
tijd van mijn leven.

2. Voor het cerst wordt daarin een belangrijke opvatting van
de maatschappelijke verhoudingen wetenschappelijk viteengezet.
Het is dus mijn verantwoordelijkheid tegenover de partij, dat de
zaak niet ontsierd wordt door zo'n doffe, houterige manier van
schrijven, die eigen is aan een zieke lever.

Ik streef niet naar een elegante presentacie, maar alleen naar
mijn gemiddelde manier van schrijven, wat in deze ellendige
maanden althans over dit onderwerp onmogelijk was, ofschoon ik
in die tijd voor minstens rwee dikke delen Engelse hoofdartikelen
over alles en nog wat heb moecten schrijven en dus geschreven
heb.

Zelfs als iemand, die minder handig is dan jij, deze omstandig-
heden aan de heer Duncker zou overbrengen, denk ik dat hij mijn
handelwijze kan billijken, die er voor hem als boekhandelaar alleen
op neerkomt, dat ik hem voor zijn geld de beste waar probeer te
leveren.
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In ongeveer vier weken ben ik klaar, omdat ik eigenlijk nu pas met
schrijven ben begonnen.

Een andere omstandigheid, maar die moert je pas bij aankomst
van het manuskript overbrengen: het is waarschijnlijk, dat de
eerste afdeling ‘Her kapitaal in bet algemeen’'meteen twee afleveringen
in beslag zal nemen, omdat ik bij de uitwerking merk, dat op dit
punt, nu juist het meest abstracte deel van de politieke economie
uiteengezet moet worden, een al te grote bondigheid de zaak voor
het publiek onverteerbaar zou maken. Maar aan de andere kant
moet deze tweede afdeling gelijktijdig verschijnen. De innerlijke
samenhang vereist dat en het hele effekt hangt ervan af.

Apropos. In je brief uit Frankfort heb je me niets geschreven over
je economische werk.(*) Wat nu onze rivaliteit betreft: ik geloof
niet, dat er in dit vak voor het Duitse publiek een embarras des
richesses' bestaat. De economie als wetenschap in de Duitse zin
moet in feite nog geschapen worden, en daar zijn niet alleen wij
tweeén, maar een dozijn voor nodig. Hopelijk heeft mijn geschie-
denis in ieder geval dit succes, dat een aantal mensen met hersens
zich op ditzelfde terrein van onderzoek zal begeven.

! een verlegen makende keus; zo grote keus, dat men nict weet te kiezen
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Marx aan Engels

in Manchester

(fragment)

[tussen 13 en 15 januari 1859]
Als het je mogelijk is voor dinsdag (dan zal ik de volgende vrijdag
nemen) een artikel te leveren, zou dat voor mij belangrijk zijn,
omdat ik voor woensdag mijn manuskript(*’) naar Duncker wil
kunnen sturen, wat onmogelijk is als ik niet over de dinsdag kan
beschikken.

Het manuskript is ongeveer 12 vellen druks dik (drie afleve-
ringen), en — hou je vast — ondanks de titel ‘Het kapitaal in het
algemeen’ bevatten deze afleveringen nog niets over het kapitaal,
maar alleen de twee hoofdstukken: 1. Waar, 2. Geld of de een-
vondige circulatie. Je ziet dus, dat het in detail vitgewerkte deel (in
mei, toen ik bij je was) nog helemaal niet verschijnt. Datis om twee
redenen goed. Als de zaak goed loopt, kan het derde hoofdstuk over
het kapitaal snel volgen.(*') Ten tweede, omdar die honden hun
kritiek ten aanzien van het gepubliceerde deel uit de aard der zaak
niet kunnen beperken tot louter scheldpartijen vanwege de ten-
dens, en omdat het geheel er buitengewoon serieus en we-
tenschappelijk uitziet, dwing ik dat canaille om later mijn op-
vattingen over het kapitaal tamelijk ernstig te nemen. Overigens
denk ik, dat, afgezien van alle praktische doeleinden, het
hoofdstuk over het geld voor deskundigen interessant zal zijn.
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Marx aan Engels

in Manchester

(fragment)

21 januari [1859]
Het ongelukkige manuskript is klaar, maar ik kan het niet ver-
sturen, omdat ik geen cent heb om het te frankeren en te ver-
zekeren. Dat laatste is nodig, omdat ik er geen kopie van heb. Ik
moet je daarom verzoecken mij voor maandag wat geld te sturen
(Post office in Tottenham Court Road corner). Als je 2 £ kunt
sturen zou me dat bijzonder welkom zijn, daar ik een paar vor-
deringen van kleine schuldeisers, waar ik absoluut niet meer
onderuit kan, uitgesteld heb rot maandag. Je begrijpt, dat ik het
allerminst aangenaam vind om je, nu je de wissel aan Freiligrath
hebt betaald of betalen moet, opnicuw lastig tc vallen. Maar het
is harde noodzaak. Ik zal kijken of het me volgende week — omdat
ik mezelf acht dagen vakantie geef wat betreft de voortzetting van
het manuskript — lukt de een of andere financiéle slag te slaan.
1k geloof niet, dat er onder een dergelijk geldgebrek ooit over "het
geld’ is geschreven. De meeste auteurs overditonderwerp stonden
op de allerbeste voet met het voorwerp van hun onderzockingen.
Als de zaak in Berlijn goed loopt, is het mogelijk dat ik uit al
die rotzooi raak. Dat wordt de hoogste tijd.

228



Marx aan Joseph Weydemeyer

in Milwaukee

(fragment)

1 februari 1859
En nu de hoofdzaak. Mijn ‘Bijdrage tot de kritiek op de politicke
econonie’ zal in afleveringen (de eerste deeltjes over 8 a 10 dagen)
bij Franz Duncker in Berlijn (Bessersche Verlagsbuchhandlung)
verschijnen. Allcen dank zij zijn buitengewone ijver en
overredingstalent is het Lassalle gelukt Duncker daartoe te be-
wegen. Niettemin heeft hij een slag om de arm gehouden. Het
definitieve contract hangt af van de verkoop van de eerste deeltjes.

Ik heb de hele politicke economie ingedeeld in zes boeken:

Kapitaal; grondbezit; loonarbeid; staat; buitenlandse handel;
wereldmarke.

Bock I over het kapitaal valt in vier afdelingen uiteen.

Afdeling 1: bet kapitaal in bet algemeen valt uiteen in drie
hoofdstukken: 1. de waar; 2. het geld of de eenvondige circulatie;
3. bet kapitaal. 1 en 2, circa 10 vel, vormen de inhoud van de eerst
verschijnende deeltjes. Je begrijpt de politicke redenen, die mij ertoe
hebben bewogen om hetderde hoofdstuk over ‘het kapitaal’ achter
de hand te houden tot ik weer voet aan de grond heb gekregen.

De inhoud van de verschijnende afleveringen is als volgt:

Eerste hoofdstuk : de waar.

A. De analyse van de waar, bistorisch overzicht. (William Petty
[Engelsman uit de tijd van Karel II]; Boisguillebert [Lode-
wijk XIV]; B. Franklin[ecrste jeugdwerk 1729]; de fysiocraten, Sir
James Steuart; Adam Smith; Ricardo en Sismondi.)

Tweede hoofdstuk: bet geld of de eenvoudige circulatie.

1. Waardemaatstaf.
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B. Theorieen over de maateenbeid van bet geld. (Einde van de
17de eeuw Locke en Lowndes, bisschop Berkeley (1750)(*%); Sir
James Steuart; Lord Castlereagh; Thomas Attwood; John Gray;
proudhonisten.)

2. Circulatiemiddel.

a) De gedaanteverwisseling van de waren.

b) De omloop van bet geld.

c) Munt. Waardeteken.

3. Geld.

a) Schatvorming.

b) Betaalmiddel.

c) Wereldgeld (money of the world).

4. De edele metalen.

C. Theorieén over circulatiemiddelen en geld. (Monetaire stelsel;
‘Spectator’(®), Montesquicu, David Hume; Sir James Steuart;
A. Smith; J.-B. Say; Bullion-comité(*), Ricardo, James Mill; Lord
Overstone en zijn school; Thomas Tooke [James Wilson, John
Fullarton].)

In deze twee hoofdstukken wordt tegelijk het proudhonistische,
tegenwoordig in Frankrijk in de mode zijnde socialisme, dat de
privé-produktie wil laten bestaan, maar de ruil van privé-pro-
dukten wil organiseren, dat de waar wil, maar het geld niet wil, met
de grond gelijk gemaakt. Het communisme moet zich op de eerste
plaats van deze ‘valse broeders’ ontdoen. Maar afgezien van alle
polemische bedoelingen is de analyse van de eenvoudige geld-
vormen het moeilijkste, want meest abstracte deel van de politieke
economie, zoals je weet.

Ik hoop een wetenschappelijke overwinning te behalen voor onze
partij. Maar zij moet nu zelf laten zien of zij talrijk genoeg is om
voldoende exemplaren te kopen en zo de boekhandelaar met zijn
‘scrupules’ gerust te stellen. De voortgang van mijn onderneming
hangt af van de verkoop van de eerste afleveringen. Als ik het
definitieve contract heb, is alles in orde.
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KARL MARX

Inleiding

[tot de Bijdrage tot de kritiek
op de politicke economie](*)

I. Produktie, consumptie, distributie,
ruil (circulatie)

1. Produktie

a) Ons onderwerp is in eerste instantie de materiéle produktie.
Individuen die in maatschappelijk verband produceren — dus
maatschappelijk bepaalde produktie van de individuen is natuur-
lijk het uitgangspunt. De individuele en op zich zelf staande jager
en visser, met wie Smith en Ricardo beginnen, hoort tot de fan-
tasieloze verzinsels van de 18de-ecuwse Robinsoniaden, die aller-
minst alleen maar een reactie zijn op oververfijning en een terug-
keer rot een verkeerd begrepen natuurleven, zoals kunsthistorici
zich dat verbeelden. Netzomin als een dergelijk naturalisme de
basis is van Rousseau’s contrat social, dat de van nature onaf-
hankelijke subjecten per verdrag in een wederzijdse verhouding en
verbinding brengt. Dat is schijn en alleen de esthetische schijn van
de grote en kleine Robinsoniaden. Het is veeleer de anticipatie van
de ‘burgerlijke maatschappij’, die vanaf de 16de eeuw werd voor-
bereid en in de 18de mer rcuzenschreden rijp werd. In deze
maatschappij van de vrije concurrentie is de individu losgemaakt
van de natuurlijke banden enz., dic hem in vroegere perioden van
de geschiedenis tot cen toebehoren van een specifiek, begrensd
menselijk conglomeraat maken. De profeten van de 18de ecuw,
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op wier schouders Smith en Ricardo nog volledig staan, heeft deze
individu van de 18de ecuw — enerzijds produkt van de ontbinding
van de feodale maatschappijvormen, anderzijds van de sinds de
16de ceuw nieuw ontwikkelde produktickrachten — voor ogen
gezweefd als een ideaal, dat in het verleden bestaan zou hebben.
Niet als historisch resultaat, maar als het uitgangspunt van de
geschiedenis. Want als natuurlijke individu, passend bij hun
voorstelling van de menselijke natuur, niet als ecn historisch
ontstaande, maar als een door de natuur neergepote individu. Dit
waandenkbeeld heeft tot dusver ieder nicuw tijdperk gekenmerke.
Steuart, die in menig opzicht in oppositic staat tot de 18de ecuw
en als aristocraat meer historisch bewustzijn heeft, heeft deze
naiveteit vermeden.

Hoe verder wij in de geschiedenis teruggaan, des te meer blijke
e individu — dus ook de producerende individu — onzelfstandig
te zijn, tot cen groter geheel te behoren: eerst nog volledig natuur-
lijk in de familie en de tot cen stam uitgebreide familie; later in
de zich vit de tegenstelling en versmelting van de stammen ont-
wikkelende gemeenschap in zijn diverse vormen. Pas in de 18de
eeuw, in de ‘burgerlijke maarschappij’, ziet de enkeling zich ge-
confronteerd met de verschillende vormen van de maatschappe-
lijke samenhang als louter een middel voor zijn privé-doeleinden,
als een externe noodzakelijkheid. Maar het rijdperk, dat dit stand-
punt voortbrengt, dat van de op zich zelf staande enkeling, is juist
het tijdperk van de tor dusver hoogst ontwikkelde maatschap-
pelijke (vanuit dit gezichtspunt: algemene) verhoudingen. De
mens is in de meest letterlijke zin van het woord een zoon poli-
tikon (*), niet alleen een maatschappelijk dier, maar ook cen dier
dat zich alleen binnen de maatschapij kan isoleren. Produktie door
de geisoleerde enkeling buiten de maatschappij — een zeldzaam-
heid, die een geciviliseerd mens, die de maatschappelijke krachten
al dynamisch in zich heeft, hoogstens kan overkomen als hij door
een toeval in de wildernis terechtkomt — is net zo'n onding als
ontwikkeling van de taal zonder samenlevende en samen sprekende

232



individuen. Daarmee hoeven we ons niet lang bezig te houden. We
hadden dit punt ook helemaal niet behoeven aan te roeren, als
Bastiat, Carey, Proudhon enz. deze flauwiteit, die bij de
18de-eeuwers nog zin en redelijkheid bezat, niet opnicuw een
centrale plaats hadden gegeven in de moderne economie. Voor
Proudhon e.a. is het natuurlijk prettig, als hij de oorsprong van
een economische verhouding, waarvan hij het historischeontstaan
niet kent, geschiedfilosofisch kan verklaren door te mythologise-
ren, dat Adam of Prometheus een kant-en-klare idee heeft ge-
kregen, die vervolgens zou zijn ingevoerd enz. Niets is zo droog
en vervelend als de fantaserende gemeenplaats.

Als wij het dus over produktie hebben, is er altijd sprake van
produktie op een bepaald maatschappelijk ontwikkelingsniveau —
produktie van maatschappelijke individuen. Men zou dus kunnen
denken dat we, als we dan al over produktie spreken, het his-
torische ontwikkelingsproces in al zijn verschillende fasen moeten
onderzoeken, ofwel van meet af aan moeten verklaren, dat we met
€én bepaalde historische periode te maken hebben, b.v. de moderne
burgerlijke produktie, die inderdaad ons specifieke onderwerp is.
Alleen: alle tijdperken van de produktie hebben bepaalde ken-
merken gemeen, gemeenschappelijke bepalingen. De produktie in
bet algermeen is een abstractie, maar een zinvolle abstractie, voor
zover die werkelijk het gemeenschappelijke accentueert, fixeerten
ons daarmee herhalingen bespaart. Ondertussen is dit algemene,
ofwel door vergelijking afgezonderde gemeenschappelijke, zelf
veelvoudig geleed en valt het uiteen in verschillende bepalingen.
Een deel daarvan behoort tot alle tijdperken; een ander deel
hebben enkele perioden gemeen. Sommige bepalingen zal de
modernste tijd gemeen hebben met de oudste. Zonder hen is geen
enkele produktie denkbaar; maar als de hoogst ontwikkelde talen
bepaalde wetten en bepalingen gemeen hebben met de minst
ontwikkelde, dan is datgene, wat hun ontwikkeling uitmaake, juist
de afwijking van dit algemene en gemeenschappelijke. De be-
palingen, die voor de produktie in het algemeen gelden, moeten

233



juist worden afgezonderd, opdat bij alle eenheid — die alleen al
voortvloeit uit het feit, dat het subject, de mensheid, en hetobject,
de natuur, dezelfde blijven — de wezenlijke verschillen niet ver-
geten worden. In dit vergeten ligt b.v. de hele wijsheid van de
moderne economen, die de eeuwigheid en harmonie van de be-
staande maatschappelijke verhoudingen bewijzen. Er is b.v. geen
produktie mogelijk zonder een produktie-instrument, al was het
alleen maar de hand. Er is geen produktie mogelijk zonder vroe-
gere, opgehoopte arbeid, al was het alleen maar de vaardigheid,
die door herhaalde nefening in de hand van de wilde vergaard en
geconcentreerd is. Het kapitaal is 0.a. ook een produktie-instru-
ment, ook vroegere, geobjectiveerde arbeid. Dus is het kapitaal
een algemene, eeuwige natuurverhouding; d.w.z. als ik juist het
specifieke weglaat, waardoor een ‘produktie-instrument’, ‘op-
gehoopte arbeid’ pas kapitaal wordt. De hele geschiedenis van de
produktieverhoudingen wordt daarom b.v. bij Carey beschreven
als een vervalsing, die te kwader trouw door regeringen is op-
gezet.

Als er geen produktie in het algemeen bestaat, bestaat er ook
geen algemene produktie. De produktie is altijd een bijzondere
produktietak — b.v. landbouw, veeteelt, manufaktuur enz. — of
zij is de toraliteit. Maar de politieke economie is geen technologie.
De verhouding van de algemene produktiebepalingen op een
gegeven produktieniveau tot de bijzondere produktievormen el-
ders uiteen te zetten (later).

Tenslotte is de produktie ook niet alleen een bijzondere. Maar
het is altijd slechts een bepaald maatschappelijk lichaam, een
maatschappelijk subject, dat binnen een grotere of kleinere tota-
liteit van produktietakken actief is. De verhouding tussen de
wetenschappelijke uiteenzetting en de feitelijke beweging hoort
hier nog evenmin thuis. Produktie in het algemeen. Bijzondere
produktietakken. Totaliteit van de produktie.

Het is mode om de economie vooraf te laten gaan door een
algemeen deel — dat is juist het deel, dat onder de titel ‘produktie’
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figureert (zie b.v. ]. St. Mill) —, waarin de algemene voorwaarden
voor iedere produktie worden besproken. Dit algemene deel be-
staat of bestaat zogenaamd:

1. uit de voorwaarden, zonder welke geen produktie mogelijk
is. D.w.z. in feite niets aangeven dan de wezenlijke momenten van
iedere produktie. Maar zoals we zullen zien, komt dat in feite neer
op enkele zeer eenvoudige bepalingen, die in triviale tautologieén
wijdlopig worden afgehandeld;

2. uit de voorwaarden, die min of meer bevorderlijk zijn voor
de produktie, zoals b.v. Adam Smith’ voortschrijdende en stag-
nerende maatschappijtoestand. Om aan dat, wat bij hem als
apergu waarde heeft, wetenschappelijke betekenis te geven,
zouden er onderzoekingen nodig zijn naar bet produktiviteitsniveau
in de verschillende perioden van ontwikkeling van afzonderlijke
volken — een onderzoek, dat buiten de eigenlijke grenzen van ons
onderwerp ligt en, voor zover het daar wel bij hoort, ondergebracht
moet worden bij de behandeling van de concurrentie, accumulatie
enz. Algemeen uitgedrukt komt het antwoord neer op de algemene
vaststelling, dat de produktie van een industrieel volk haar
hoogtepunt heeft op het moment dat voor dit volk het historische
hoogtepunt is bereikt. Feitelijk. Industrieel hoogtepunt van een
volk, zolang nog niet de winst, maar het winnen hoofdzaak is. In
zoverre de Yankees boven de Engelsen. Ofwel: dat b.v. bepaalde
rassen, aanleg, klimaten, natuurlijke omstandigheden, zoals lig-
ging aan zee, vruchtbaarheid van de grond enz. gunstiger zijn voor
de produktie dan andere. Komt ook weer neer op de tautologie,
dat de rijkdom gemakkelijker geschapen wordt naarmate de
elementen daarvan subjectief en objectief in hogere mate aanwezig
zijn.

Maar dit alles is het niet, waar het de economen in dit algemene
deel werkelijk om gaat. Anders dan de distributie enz. moet de
produktie namelijk — zie b.v. Mill — worden voorgesteld als
onderdecel van ecuwige natuurwetten, die niet afhankelijk zijn van
de geschiedenis; en bij die gelegenheid worden dan de maatschappij

235



in abstracto steels burgerlijke verhoudingen als onomstotelijke
natuurwetten ondergeschoven. Dat is de min of meer bewuste
opzet van het hele procédé. Daarentegen zouden de mensen zich
bij de distributie allerlei willekeur hebben veroorloofd. Nog he-
lemaal afgezien van het ruw uiteenscheuren van produktie en
distributie en van hun werkelijke verhouding, moet van begin af
aan duidelijk zijn, dat het — hoe verschillend de distributie op
verschillende maatschappelijke niveaus ook mag zijn — niettemin
mogelijk moet zijn om, net als bij de produktie, gemeenschappelijke
bepalingen te ontdekken, en evenzeer mogelijk om alle historische
verschillen te laten versmelten met of verdwijnen in algemeen
menselijke wetten. De slaaf, de lijfeigene, de loonarbeider b.v.
ontvangen allemaal een hoeveelheid voedsel, die hen in staat stelt
als slaaf, als lijfeigene, als loonarbeider te bestaan. De veroveraar
die van de schatting, de ambtenaar die van de belasting, de grond-
bezitter die van de rente, de monnik die van de aalmoes, de leviet
die van de tiende leeft — zij allen ontvangen een deel van de
maatschappelijke produktie, dat door andere wetten wordt be-
paald dan dat van de slaaf enz. De twee belangrijkste punten, die
alle economen in deze kategorie behandelen, zijn: 1.eigendom;
2. beveiliging daarvan door justitie, politie enz. Daarop kan zeer
kort geantwoord worden:

ad 1.ledere produktie is toeéigening van de natuur door de
individu binnen en met behulp van een bepaalde maatschappij-
vorm. In deze zin is het een tautologie om te zeggen, dat eigendom
(toe€igening) een produktievoorwaarde is. Maar het is belachelijk
om van hieruit een sprong te maken naar een bepaalde vorm van
eigendom, b.v. de particuliere eigendom. (Die bovendien nog een
tegengestelde vorm is, die niet-eigendom evenzeer als voorwaarde
vooronderstelt.) Uit de geschiedenis blijkr juist, dat ge-
meenschapseigendom (b.v. bijde Indiérs, Slaven, oude Kelten enz.)
de oorspronkelijke vorm is, een vorm, die in de gedaante van
eigendom van een gemeente nog lange tijd een aanzienlijke rol
speelt. De vraag of de rijkdom zich onder deze of gene vorm van
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eigendom beter ontwikkelt, is hier nog helemaal niet aan de orde.
Maar dat er geen sprake kan zijn van produktie, en dus ook niet
van maatschappij, als er geen vorm van eigendom bestaar, is een
tautologie. Ecn toeéigening, die zich niets toeéigent, is een con-
tradictio in subjecto (met zichzelf in tegenspraak — red.).

ad 2. Beveiliging van het verworvene enz. Reduceren we deze
trivialiteiten tot hun werkelijke inhoud, dan zeggen ze heel wat
meer dan hun predikers beseffen. Namelijk dat iedere vorm van
produktie haar cigen rechtsverhoudigen, regeringsvorm enz. met
zich brengt. Het botte gebrek aan inzicht ligt juist hierin, dat
organisch samenhangende zaken zuiver toevallig met elkaar
worden verbonden, zuiver reflexief met elkaar in verband worden
gebracht. Her enige dat de burgerlijke economen voor ogen zweeft
is, dat met de modcrne politie beter te produceren valt dan b.v.
onder het vuistrecht. Ze vergeten alleen, dat ook het vuistrecht
een recht is en dat het recht van de sterkste in een andere vorm
ook in hun ‘rechtsstaat’ voortleeft.

Als de met een bepaald produktieniveau corresponderende
maatschappelijke toestanden nog bezig zijn te ontstaan of al bezig
zijn te verdwijnen, treden er natuurlijk produktiestoringen op, zij
het ook in verschillende mate en met verschillende gevolgen.

Samenvattend: Er zijn bepalingen, die alle produktieniveaus
gemeen hebben en door het denken als algemene bepalingen ge-
fixeerd worden; maar de zgn. algemene voorwaarden van iedere
produktie zijn uitsluitend deze abstracte momenten, waaronder
geen werkelijk historisch produkrtieniveau is begrepen.

2. De algemene verbouding tussen produktie
en distributie, ruil, consumptie

Voordat wij de produktie nader analyseren, is het nodig de ver-
schillende rubrieken te bezien, die de economen naast de produkrie
stellen.

De meest voor de hand liggende voorstelling: in de produktie
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passen (brengen voort, geven vorm) de leden van de maatschappij
de natuurprodukten aan de menselijke behoeften aan; de distribu-
tie bepaalt de mate, waarin de enkeling deel heeft aan deze pro-
dukten; de ruil stelt hem in het bezit van de bijzondere produkten,
waarin hij zijn door de distributie toegewezen aandeel wil om-
zetten; in de consumptie tenslotte worden de produkten voorwerp
van genot, van individuele toeéigening. De produktie brengt de
dingen voort, die overeenkomen met de behoeften; de distributie
verdeelt ze volgens maatschappelijke wetten; de ruil verdeelt het
al verdeelde overeenkomstig de individuele behoefte; in de con-
sumptie tenslotte verlaat het produkt deze maatschappelijke
beweging, wordt direct voorwerp en dienaar van de individuele
behoefte en bevredigt die door ervan te genieten. De produktie is
dus het uitgangspunt, de consumptie het eindpunt; distributie en
ruil houden het midden, dat zelf weer tweeledig is, doordat de
distributie bepaald is als het moment uitgaande van de
maatschappij en de ruil als dat uitgaande van de individuen. In
de produktie wordt de persoon geobjectiveerd, in de consumptie
het ding gesubjectiveerd; in de distributie zorgt de maatschappij
in de vorm van algemene, heersende bepalingen voor de bemid-
deling tussen produktie en consumptie; in de ruil vindt die be-
middeling plaats door de toevallige bepaaldheid van de individu.

De distributie bepaalt de verhouding (hoeveclheid), waarin de
produkten de enkeling toevallen; de ruil bepaalt de produkten,
waarin de enkeling zijn door de distributie toegewezen aandeel
opeist.

Produketie, distributie, ruil, consumptie vormen dus een directe
sluitrede; produktie de algemeenheid, distributie en ruil het bij-
zondere, consumptie het afzonderlijke, waarin het geheel wordte
samengevat. Dit is alleszins een samenhang, maar een oppervlak-
kige. De produktie wordt bepaald door algemene natuurwetten;
de distributie door het maatschappelijke toeval, en ze kan dus min
of meer stimulerend werken op de produktie; de ruil ligt daar
tussenin als een formeel maatschappelijke beweging, en de af-
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sluitende consumptichandeling, dic niet alleen als eindbestimming,
maar ook als einddoel wordt opgevat, ligt cigenlyk buiten de
economie, behalve voor zover zij weer terugwerkt op het uitgangs-
punt en het hele proces opnieuw in gang zet.

De tegenstanders van de politike economen — tegenstanders
binnen of buiten hun vakgebied —, die hen verwijten, dat zij
samenhangende dingen barbaars scheiden, doen dat vanuit het-
zelfde vitgangspunt als zij of zelfs vanuit een lager. Bijzonder vaak
is her verwijt te horen, dat politicke economen de produktie veel
te veel beschouwen als alleen een doel in zichzelf. De distributie
zou even belangrijk zijn. War aan dit verwijc ten grondslag ligt is
precies het economische concept, dat de distributie een zelfstan-
dige, onafhankelijke sfeer is naast de produktie. Ofwel de mo-
menten zouden nict in hun eenheid worden begrepen. Alsof deze
scheiding niet uit de werkelijkheid in de leerboeken terecht zou zijn
gekomen, maar omgckeerd uit de leerboeken in de werkelijkheid,
en alsof het hier om een dialekeische nivellering van begrippen zou
gaan en niet om de ontleding van werkelijke verhoudingen!

a) [Produktie en consumptie]

De produktic is direct ook consumptie. Dubbele consumptie, een
subjectieve en een objectieve: de enkeling, die bij het produceren
zijn vermogens ontwikkelt, verbruike die ook, consumeert ze in de
produktichandeling, net zoals de natuurlijke voortplanting tegelijk
consumptie van levenskrachten is. Ten tweede: consumptie van
produktiemiddelen, die gebruikt en verbruikt worden en voor een
deel (zoals b.v. bij brandstoffen) weer in hun algemene elementen
worden ontleed. Eveneens consumptie van de grondstof, die zijn
natuurlijke vorm en hoedanigheid niet behoudt, maar die juist
verbruikt wordt. In al haar elementen is de produktichandeling
dus tegelijk consumptichandeling. De economen geven dat ook toe.
De produktie in haar directe identiteit met de consumptie, de
consumptie als direct samenvallend met de produktie, noemen zij
produktieve consumptie. Deze identiteic van produktie en consump-
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tie komt neer op Spinoza's stelling: determinatio est negatio
(bepaling is ontkenning — red.).

Maar deze definitie van produktieve consumptiec wordt alleen
opgesteld om de met de produktie identicke consumptie te scheiden
van de eigenlijke consumptie, die integendeel wordt opgevat als
vernietigende tegenstelling tot de produktie. Laten we dus de
eigenlijke consumptie onderzoeken.

De consumptie is direct ook produktie, zoals in de natuur de
consumptie van elementen en chemische stoffen de produktie van
de plant is. Dat de mens b.v. door zijn voeding, een vorm van
consumptie, zijn eigen lichaam produceert, is duidelijk. Maar dat
gelde ook voor elke andere vorm van consumptie, die de mens in
welke vorm of in welk opzicht dan ook produceert..Consumptieve
produktie. Volgens de economie is deze met de consumptie
identicke produktie echter cen tweede produktie, voortkomend uit
de vernietiging van het eerste produkt. In de eerste werd de pro-
ducent geobjectiveerd, in de tweede wordrt hetdoor hem geschapen
ding gepersonifieerd. Dus verschilt deze consumptieve produktie
— ook al is zij de directe eenheid van produktie en consumptiec —
fundamenteel van de eigenlijke produktie. De directe eenheid,
waarin de produktie samenvalt met de consumptic en de consump-
tie met de produktie, laat hun directe tweeheid onaangetast.

De produktie is dus direct consumptie, de consumptie direct
produktie. Elk is direct zijn tegendeel. Maar tegelijkertijd vindt
tussen beide een bemiddelende beweging plaats. De produktie
bemiddelt de consumptie, levert het materiaal ervoor, zonder
hetwelk de consumptie geen object zou hebben. Maar de consump-
tic bemiddelt ook de produktie, doordat zij voor de produkten pas
het subject schept, voor wie het produkten zijn. Het produkt krijgt
zijn laatste voltooiing pas in de consumptie. Een spoorweg die niet
bereden, dus ook niet verbruikt, nict geconsumeerd wordt, is
alleen potentieel een spoorweg, niet in werkelijkheid. Zonder
produktie geen consumptie; maar ook zonder consumptie
geen produktie, daar de produktie op die manier zinloos zou
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zijn. De consumptie produceert de produktie tweeledig,

1. doordat pas in de consumptic het produkt werkelijk produkt
wordt. Een jurk wordt b.v. pas werkelijk een jurk door de han-
deling van het dragen; een huis, dat niet bewoond wordt, isin feite
geen werkelijk huis; dus in tegenstelling tot ecn zuiver natuurlijk
voorwerp bewijst het produkt zichzelf, wordt het pas produkt in
de consumptie. De consumptie legt pas de laatste hand aan het
produkrt door het te vernietigen; want het produkr is nict produkt
als geobjectiveerde handeling, maar slechts als object voor het
handelende subject;

2. doordat de consumptie de behoefte aan nieuwe produktic
schept, dus de ideale innerlijke drijfveer, die de voorwaarde s voor
de produktie. De consumptie schept de drijfveer voor de pro-
duktie; zij schept ook het voorwerp, dat als doelbepalend in de
produktie actief is. Als het duidclijk is, dat de produktie het
consumptieobject in uiterlijke vorm aanbiedt, is het evenecens
duidelijk, dat de consumptie het produktieobject ideéel poneert, als
innerlijk beeld, als behoefte, als drijfveer en als doel. Zij schept
de produktieobjecten in nog subjectieve vorm. Zonder behoefte
geen produktie. Maar de consumptie reproduceert de behoefte.

Daarmee correspondeert van de kant der produkrie, dat ze

1. het materiaal, het object van de consumptie levert. Een
consumptie zonder object is geen consumptie; inditopzicht schept,
produceert de produktie dus de consumptie.

2. De produktie schept echter niet alleen het object van de
consumptie, maar geeft de consumptie ook haar bepaaldheid, haar
karakter, haar voltooiing. Net zoals de consumptie het produkt
zijn afwerking als produkt gaf, geeft de produktie de afwerking
aan de consumptie. Ten eerste is het object geen object in het al-
gemeen, maar een specifiek object, dat op een specifieke, door de
produktie zelf weer te bewerkstelligen manier geconsumeerd moet
worden. Honger is honger, maar een honger die met gekookt, met
vork en mes gegeten vlees wordt bevredigd, is een andere honger
dan die, welke rauw vlees verslindt met behulp van hand, nagel
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en tand. Niet alleen het object van de consumptie, maar ook de
wijze van consumptie wordt dan ook door de produktie gepro-
duceerd, niet alleen objectief, maar ook subjectief. De produktie
schept dus de consument.

3. De produktie levert niet alleen een materiaal voor de be-
hoefte, maar levert ook een behoefte voor het materiaal. Als de
consumptie uitgroeit tot buiten haar eerste natuurlijke ruwheid
en directheid — en het daarin blijven steken zou zelf het gevolg
zijn van een produktie, dic nog in haar natuurlijke ruwe vorm
steekt —, wordt zij zelf als drijfveer bemiddeld door het object.
De behoefte, die zij daarna voelt, is ontstaan door het waarnemen
van het object. Het kunstvoorwerp schept — net als ieder ander
produkt — een kunsczinnig publiek, dat in staat is van schoonheid
:e genieten. De produktie produceert dus niet alleen een voorwerp
voor het subject, maar ook een subject voor het voorwerp.

De produktie produceert dus de consumptie 1. doordar zij haar
het matcriaal verschaft; 2. doordat zij de wijze van consumptie
bepaalt; 3. doordat zij de produkten, die zij zelf eerst als object
naar voren heeft gebracht, als een behoefte in de consument
voortbrengt. Zij produceert dus het object van de consumptie, de
wijze van consumeren, de drijfveer tot consumptie. Op dezelfde
manier produceert de consumptie de aanleg van de producent, door
hem aan te spreken als doelbepalende behoefre.

Er is dus een drievoudige identiteit tussen produktie en con-
sumptie:

1. Directe identiteit: de produktie is consumptie; de consumprie
is produktie. Consumpticve produktie. Produktieve consumptie.
De economen noemen dat allebei produktieve consumptie. Maken
echter nog een verschil. De eerste wordt reprodukric genoemd, de
tweede produktieve consumptie. Alle onderzoeken naar de cerste
gaan over produktieve of onproduktieve arbeid; naar de tweede
over produktieve of onproduktieve consumptie.

2. Dat ze allebei als middel van de ander optreden; door elkaar
bemiddeld worden; wat wordt uitgedrukt als wederzijdse af-
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hankelijkheid; een beweging, waardoor ze op elkaar betrokken
worden en wederzijds onontbeerlijk zijn, maar tbch op afstand
blijven. De produktie schept het materiaal als uiterlijk object van
de consumptie; de consumptie schept de behoefte als innerlijk
object, als doel van de produktie. Zonder produktie geen consump-
tie, zonder consumptie geen produktie. Komt in de economie in
vele vormen voor.

3. De produktie is niet alleen direct consumptie en de consump-
tie direct produktie; ook is de produktie niet slechts een middel
voor de consumptie en de consumptie het doel van de produktie,
d.w.z. datelk de ander haar object biedt, de produktie het uiterlijke
van de consumptie, de consumptie het gedachte van de produktie;
ze zijn elk nict alleen direct de ander of bemiddelen de ander, maar
elk van beide schept ook de ander door zichzelf te volerekken;
zichzelf als de ander. Pas de consumptie voltrekt de daad van de
produkrtic door het produkt als produkt te voltooien, door het te
vernictigen, zijn zelfstandige materiéle vorm te verteren; doordat
zij, de consumptie, de inde eerste produktiehandeling ontwikkelde
. aanleg door de behocfte aan herhaling tot vaardigheid verheft. Zij
is dus niet alleen de afsluitende handeling, waardoor het produkt
produke wordt, maar ook die, waardoor de producent producent
wordt. Anderzijds produccert de produktie de consumptic door een
bepaalde consumptiewijze te scheppen en voorts door de prikkel
van de consumptie, het consumptievermogen zelf als behoefte te
scheppen. Deze, onder 3 omschreven identiteit worde in de
economie vaak behandeld in de verhouding van vraagen aanbod,
van objecten en behoeften, van door de samenleving geschapen en
natuurlijke behoeften.

Hierna is er voor een hegeliaan niets eenvoudiger dan produktie
en consumptie aan elkaar gelijk te stellen. En dar is ook gebeurd,
niet alleen door socialistische belletristen(*’), maar zelfs ook door
prozaische economen, b.v. Say, in dier voege, dat, als meneen volk
bekijkt, zijn produktie gelijk is aan zijn consumptie. Of ook de
mensheid in abstracto. Storch bewees dat Say ongelijk had, omdat

243



een volk b.v. zijn produkt niet zo maar consumeert, maar ook
produktiemiddelen schept enz.,, wvast kapitaal enz. De
maatschappij als een enkel subject te bezien is bovendien onjuist
— spekulatief. Bij een subject doen produktie en consumptie zich
voor als momenten van één handeling. Hier benadrukken we alleen
het meest essentiéle, nl. dat produktie en consumptie, als men die
beschouwt als activiteiten van een subject of van afzonderlijke
individuen, in ieder geval momenten zijn van een proces, waarin
de produktie het werkelijke uitgangspunt en daarom ook het
dominerende moment is. De consumptie als nooddrufe, als be-
hoefte, is zelf een innerlijk moment van de produktieve activiteit.
Maar deze laatste is het uitgangspunt van de realisering en daarom
ook haar beheersende moment, de handeling, waarin het hele
proces zich weer gaat afspelen. De enkeling produceert een voor-
werp en keert door de consumptie ervan weer in zichzelf terug,
maar dan als produktieve en zichzelf reproducerende enkeling. De
consumptie blijkt dus een moment van de produktie.

In de maatschappij echter heeft de producent, zodra het produkt
klaar is, een uiterlijke relatie daartoe, en de terugkeer ervan tot
het subject hangt af van zijn betrekkingen tot andere individuen.
Het subject krijgt het niet direct te pakken. Als het in
maatschappelijk verband geproduceerd is, is directe toeéigening
ervan ook niet zijn doel. Tussen de producent en de produkten
treedt de distributie, die via maatschappelijke wetten zijn aandeel
aan de produktenwereld bepaalt, dus tussen produktie en con-
sumptie treedt.

Staat de distributie nu als zelfstandige sfeer naast en buiten de
produktie?

b) [Produktie en distributie]
Als men de gewone economieén onderzoekt, valt allercerst op, dat
daarin alles dubbel geponeerd wordt. In de distributic treden b.v.

grondrente, arbeidsloon, rente en winst op, terwijl in de produktie
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grond, arbeid, kapitaal optreden als agenten van de produktie. Bij
het kapitaal is van begin af aan duidelijk, dat het in dubbele vorm
optreedt: 1. als produktieagent; 2. als bron van inkomsten; als
bepalend bepaalde distributievorm. Als zodanig treden rente cn
winst dus ook op in de produktie, voor zover het vormen zijn,
waarin het kapitaal toeneemt, groeit, dus momenten zijn van zijn
produktie zelf. Rente en winst als distributievormen veronderstel-
len het kapitaal als produktieagent. Het zijn distributiewijzen, die
her kapitaal als produkticagent tot voorwaarde hebben. Het zijn
evencens reproduktiewijzen van het kapitaal.

Arbeidsloon is eveneens de in cen andere rubrick onderzochte
loonarbeid: de bepaaldheid, die de arbeid hier als produktieagent
heeft, verschijnt als distributiebepaling. Als de arbeid niet als
loonarbeid bepaald was, zou de manier, waarop hij deel heeft aan
de produkten, geen arbeidsloon zijn, zoals b.v. in de slavernij. De
grondrente tenslotte, om meteen de hoogst ontwikkelde discri-
butievorm te nemen, waarin de grondeigendom deel heefr aan de
produkten, die veronderstelt het grootgrondbezit (eigenlijk de in
het groot bedreven landbouw) als produktieagent, niet de grond
op zichzelf, evenmin als het salaris de arbeid op zichzelf. De dis-
tributieverhoudingen en distributiewijzen zijn dus slechts de
keerzijde van de produktieagenten. Een enkeling, die in de vorm
van loonarbeid declneemt aan de produktie, heeft in de vorm van
het arbeidsloon deel aan de produkten, aan de resultaten van de
produktie. De struktuur van de distributie wordt volledig bepaald
door de struktuur van de produktie. De distributie is zelf een
produkt van de produktie, niet alleen qua object, omdart alleen de
produkticresultaten gedistribueerd kunnen worden, maar ook qua
vorm, omdat de specifieke wijze van deelnemen aan de produktie
de bijzondere distributievormen bepaalt, de vorm waarin aan de
distributie wordr deelgenomen. Het is een volstrekee illusie om de
grond te behandelen bij de produktie, de grondrente bij de dis-
tributie enz.

Economen als Ricardo, die het meest het verwijt krijgen, dat
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zij alleen oog hebben voor de produktie, hebben dan ook uitsluitend
de distributie als voorwerp van de economie bepaald, omdat zij
de distributievormen instincticf opvatten als de meest specificke
uitdrukking van de manier, waarop de produkticagenten zichzelf
in een gegeven maatschappij fixeren.

Voor de afzonderlijke individu is de distributie natuurlijk een
maatschappelijke wet, die zijn plaats bepaalt binnen de produktie,
waarin hij produceert, die dus voorafgaat aan de produktic. De
enkeling heeft van huis uit geen kapitaal, geen grondbezit. Van
kindsbeen af is hij door de maatschappelijke distributie aange-
wezen op de loonarbeid. Maar dat hij daarop is aangewezen vloeit
voort uit het feit, dat kapitaal en grondbezit als zelfstandige
produktieagenten bestaan.

Beziet men maatschappijen als geheel, dan lijkt de distributic
in nog een ander opzicht vooraf te gaan aan de produktie en haar
te bepalen; als het ware als cen voor-economisch feit. Een ver-
overend volk verdeelt het land onder de verroveraars en legrop die
manier een bepaalde verdeling en vorm van het grondbezit op:
bepaalt dus de produktie. Of het maakt de veroverden tot slaven
en maakt de slavenarbeid daarmee tot de grondslag van de pro-
duktie. Of een volk vernietigt het grootgrondbezit door een re-
volutie en verdeelt het in percelen; wijzigt dus door deze nieuwe
distributie de aard van de produktie. Of de wetgeving verceuwigt
het grondbezit in bepaalde families of verdeelt de arbeid als erfelijk
privilege en fixeert die op deze manier volgens kasten. In al deze
gevallen, en die zijn allemaal historisch, lijkt de distributie nict
gestruktureerd en bepaald te zijn door de produktie, maar om-
gekeerd de produktie door de distributie.

Het meest oppervlakkig gezien is distributie distributie van
produkten en staat dus op grotere afstand van en quasi zelfstandig
tegenover de produktie. Maar voordat de distributic distributie
van produkten is, is zij: 1. distributie van produktie-instrumenten
en 2., wat een nadere bepaling van diczelfde verhouding is, dis-
tributie van de leden van de maatschappij over de verschillende
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soorten van produktie. (Onderschikking van de individuen aan
bepaalde produktieverhoudingen.) De distributie van de pro-
dukten is klaarblijkelijk slechts het resultaat van deze distriburtie,
die in het produktieproces zelf is vervat en de struktuur van de
produktie bepaalt. Het is klaarblijkelijk een lege abstractic om de
produktie los te zien van deze daaraan inherente distributie, terwijl
omgekeerd de distributie van produkten vanzelf gegeven is met
deze distributie, die oorspronkelijk een moment van de produktie
was. Juist daarom verklaart Ricardo, die de moderne produktie
in haar specifick maatschappelijke struktuur probeerde te begrij-
pen en die de econoom van de produktie par excellence is, niet de
produktie, maar de distributie tot het eigenlijke thema van de
moderne economie. Vandaar de banaliteit van economen, die de
produktie als eeuwige waarheid behandelen, terwijl ze de ge-
schiedenis verbannen naar het terrein van de distributie.

Hoe deze distributie zich verhoudt tot de produktie, die zijzelf
bepaalt, is klaarblijkelijk een vraag, die thuishoort in de produktie
zelf. Als er worde beweerd, dat de distributie althans in die zin
voorafgaat aan de produktie en de voorwaarde ervan is, omdat
produktie moet uitgaan van een bepaalde distributie van pro-
duktie-instrumenten, dan is daarop het antwoord, dat de pro-
duktic inderdaad haar voorwaarden en uitgangspunten heeft, die
momenten daarvan zijn. In het eerste begin lijken die misschien
natuurlijk gegroeid. Het produktieproces zelf verandert ze van
natuurlijke in historische, en als ze voor de ene periode als natuur-
lijke produktievoorwaarden verschijnen, waren ze in ecn andere
periode haar historische resultaat. Binnen de produktie zelf
worden ze voortdurend gewijzigd. Het gebruik van machines b.v.
heeft de distributie zowel van produktie-instrumenten, als van de
produkten veranderd. Het moderne grootgrondbezit is zowel re-
sultaat van de moderne handel en de moderne industrie, als re-
sultaat van de toepassing van laatstgenoemde in de landbouw.

De oplossing van de genoemde kwesties komtin laatste instantie
altijd neer op de vraag hoe algemeen historische verhoudingen
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doorwerken in de produktie, en hun verhouding tot de historische
beweging in het algemeen. De kwestie hoort klaarblijkelijk thuis
bij de behandeling en uiteenzetting van de produktie zelf.

Niettemin kunnen ze, in de triviale vorm, waarin ze boven aan
de orde zijn gesteld, hier even kort worden afgehandeld. Bij iedere
verovering zijn drie dingen mogelijk. Het veroverende volk onder-
werpt het veroverde aan zijn eigen produktiewijze (zoals b.v. de
Engelsen in Ierland in deze eeuw, deels ook in India); of het laat
de oude bestaan en is tevreden met een schatting (b.v. Turken en
Romeinen); of er treedt een wisselwerking op, waardoor er iets
nieuws ontstaat, een synthese (voor een deel bij de Germaanse
veroveringen). In alle gevallen is de produktiewijze, hetzij die van
het veroverende, hetzij die van het veroverde volk, hetzij die, welke
voortkomt uit de versmelting van beide, bepalend voor de nieuwe,
tot stand komende distributie. Ofschoon zij als voorwaarde voor
de nieuwe produktieperiode verschijnt, is zij toch ook weer een
produkt van de produktie, nict alleen van de historische produktie
in het algemeen, maar ook van de bepaalde historische produktie.

Met hun verwoestingen in Rusland handelden de Mongolen b.v.
in overeenstemming met hun produktie, de veeteelt, waarvoor de
aanwezigheid van grote, onbewoonde stukken grond een
hoofdvoorwaarde was. De Germaanse barbaren, met hun tra-
ditionele akkerbouw mert lijfeigenen en hun geisoleerde leven op
het platteland, konden de Romeinse provincies des te gemakkelij-
ker aan deze voorwaarden onderwerpen, omdat de concentratie
van het grondbezit, die daar had plaatsgehad, deoudere agrarische
verhoudingen al volledig omver had geworpen.

Er bestaat een traditioneel denkbeeld, dat in bepaalde perioden
uitsluitend werd geleefd van de roof. Maar om te kunnen roven
moet er iets te roven zijn, dus produktie. En de aard van de roof
wordt zelf weer bepaald door de aard van de produktie. Een natic
van beursspekulanten kan b.v. niet op dezelfde manier worden
beroofd als een natie van koeienherders.

Met de slaaf wordt het produktic-instrument direct geroofd.
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Maar dan moet de produktiestruktuur van het land, waarvoor hij
geroofd wordt, slavenarbeid toelaten of (zoals in Zuid-Amerika
enz.) er moet een produktiewijze worden geschapen, die cor-
respondeert met de slaaf.

Wetten kunnen een produktie-instrument, b.v. grond, in be-
paalde families vereeuwigen. Die wetten krijgen pas economische
betekenis, als het grootgrondbezit in harmonie is met de
maatschappelijke produktie, zoals b.v. in Engeland. In Frankrijk
werd kleine landbouw bedreven, ondanks het bestaan van groot-
grondbezit; vandaar dat dit laatste door de revolutie is vernietigd.
Maar vereeuwiging van versnippering b.v. door wetten? Ondanks
deze wetten concentreert het bezit zich opnieuw. De invloed van
wetten op de conservering van distributieverhoudingen, en dus
hun inwerking op de produktie, moet afzonderlijk bepaald wor-
den.

¢) Tenslotte ruil en circulatie

De circulatie zelf is slechts een bepaald moment van de ruil of de
ruil in zijn totaliteit gezien.

Voor zover de ruil slechts een bemiddelend moment is tussen de
produktie en de daardoor bepaalde distributie met de consumptie;
voor zover deze laatste echrer zelf optreedt als een moment van
de produktie, is de ruil klaarblijkelijk ook in laatstgenoemde als
moment begrepen.

Op de eerste plaats is het duidelijk, dat de ruil van activiteiten
en vaardigheden, die in de produktie zelf plaatsvindt, direct
daartoe behoort en er het wezen van uitmaakt. Datzelfde geldt
op de tweede plaats voor de ruil van produkten, voor zover die een
middel is voor de vervaardiging van het eindprodukt, dat voor
directe consumptie bestemd is. In zover is de ruil zelf een hande-
ling, die deel uitmaakt van de produktie. Ten derde is de
zogenaamde ruil tussen zakenlieden en zakenlieden zowel qua
organisatie volledig bepaald door de produktie, als ook zelf pro-
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ducerende activiteit. Pas in het laatste stadium, als het produkt
direct voor de consumptie wordt geruild, is de ruil onafhankelijk
van enindifferent tegenover de produktie. Maar 1. geen ruil zonder
arbeidsdeling, in natuurlijke vorm dan wel zelf al als historisch
resultaar; 2. particuliere ruil veronderstelt particuliere produktie;
3. zowel de intensiteit van de ruil, als zijn omvang en vorm zijn
bepaald door de ontwikkeling en de struktuur van de produktie.
B.v. ruil tussen stad en platteland, ruil op het platteland, in de stad
enz. In al zijn momenten is de ruil dus ofwel direct inbegrepen in
de produktie ofwel daardoor bepaald.

Het resultaat, waartoe wij komen, is niet, dat produktie, dis-
tributie, ruil en consumptie identiek zijn, maar dat ze allemaal
schakels van een geheel zijn, verschillen binnen een eenheid. De
produktie domineert, zowel over zichzelf in de tegengestelde be-
paling van de produktie, als over de andere momenten. Steeds
opnieuw is zij het uitgangspunt van het proces. Dat ruil en con-
sumptie niet het dominerende aspect kunnen zijn, ligt voor de
hand. Dart geldt ook voor de distributie als distributie van pro-
dukten. Maar als distributie van produktieagenten is zij zelf een
moment van de produktie. Een bepaalde produktie bepaalt dus
een bepaalde consumptie, distributie, ruil, de bepaalde verboudin-
gen van deze verschillende momenten onderling. Overigens wordt
ook de produktie, in haar eenzijdige vorm, op haar beurt door andere
momenten bepaald. Als b.v. de markt, d.w.z. de sfeer van de ruil,
zich uvitbreidt, nemen ook de omvang en de differentiatie van de
produktie toe. Met een verandering van de distributie verandert
ook de produktie; b.v. met de concentratie van kapitaal, ver-
schillen in distributie van de bevolking in de stad en op het
platteland enz. Tenslotte bepalen de consumptiebchoeften de
produktie. Tussen de verschillende momenten vindt er een wis-
selwerking plaats. Dat geldr voor ieder organisch geheel.
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3. De methode van de politicke economie

Als we een bepaald land politiek-economisch onderzoeken, be-
ginnen we bij zijn bevolking, de verdeling daarvan in klassen, stad,
land, zee, de verschillende produktietakken, in- en uitvoer, jaar-
lijkse produktie en consumptie, warenprijzen enz.

Het lijkt correct te beginnen met het reéle en concrete, met de
werkelijke voorwaarde, dus b.v. in de economie met de bevolking,
die de grondslag en het subject van de hele maatschappelijke
produktichandeling is. Niettemin blijke dit bij nadere beschouwing
onjuist te zijn. De bevolking is een abstractie, zodra ik b.v. de
klassen weglaat, waaruit zij bestaat. De klassen zijn op hun beurt
cen holle frase, als ik de elementen niet ken, waarop zij berusten,
b.v. loonarbeid, kapitaal enz. Deze veronderstellen ruil, arbeids-
deling, prijzen enz. Kapitaal b.v. zonder loonarbeid is niets, zonder
waarde, geld, prijs enz. Als ik dus met de bevolking zou beginnen,
zou dat cen chaotische voorstelling van het geheel zijn, en door
nadere bepaling zou ik analytisch tot steeds eenvoudiger begrippen
doordringen; van het voorgestelde concrete tot steeds vluchtiger
abstracties, tot ik de eenvoudigste bepalingen zou hebben bereikt.
Van daaruit zou ik de terugreis moeten beginnen, tot ik eindelijk
weer de bevolking zou bereiken, maar ditmaal niet als een chao-
tische voorstelling van het geheel, maar als een rijke totaliteit van
vele bepalingen en betrekkingen. De eerste is de weg, die de
economie met haar ontstaan historisch heeft afgelegd. De econo-
men van de 17de eeuw b.v. beginnen altijd met het levende geheel,
bevolking, natie, staat, verschillende staten enz.; ze eindigen er
echter altijd mee, dat zij door analyse enkele bepalende abstracte,
algemene betrekkingen, zoals arbeidsdeling, geld, waarde enz.,
ontdekken. Zodra deze afzonderlijke momenten min of meer
gefixeerd en geabstraheerd waren, ontstonden de economische
systemen, dic van de eenvoudige momenten als arbeid, arbeids-
deling, behoefte en ruilwaarde opklimmen tot de staat, de ruil
tussen naties en de wereldmarkt. Deze methode is klaarblijkelijk
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de wetenschappelijk juiste. Het concrete is concreet, omdat het de
samenvatting van vele bepalingen is, dus eenheid van het menig-
vuldige. In het denken treedt het daarom op als een samen-
vattingsproces, als resultaat, niet als uitgangspunt, ofschoon het
het werkelijke vitgangspunt is en dus ook het uitgangspunt van
waarneming en voorstelling. Langs de eerste weg vervluchtigde
de hele voorstelling tot een abstracte bepaling; langs de tweede
leiden de abstracte bepalingen tot reproduktie van het concrete
via het denken. Op deze manier was Hegel tot de illusie gekomen
om het reéle op te vatten als het resultaat van het zich in zichzelf
samenvattende, in zichzelf verdiepende en vanuit zichzelf be-
wegende denken, terwijl de methode om van het abstracte naar
het concrete op te stijgen alleen maar de manier is, waarop het
denken zich het concrete toeéigent en als een geestelijk concreet
iets reproduceert. Maar allerminst het ontstaansproces van het
concrete zelf. Een voorbeeld: de eenvoudigste economische kate-
gorie, neem b.v. de ruilwaarde, veronderstelt bevolking, een onder
bepaalde verhoudingen producerende bevolking; ook een bepaalde
vorm van familie- of gemeenschaps- of staatsstruktuur enz. De
ruilwaarde kan nooit bestaan behalve als abstracte, eenzijdige
betrekking van een al gegeven concreet, levend geheel. Als kate-
gorie daarentegen leidt de ruilwaarde een antediluviaal bestaan.
Voor het bewustzijn — en het filosofische bewustzijn is op die
manier bepaald — is het begrijpende denken de werkelijke mens
en dus de begrepen wereld als zodanig pas de werkelijke, en voor
dit bewustzijn is de beweging van de kategorieén dus de werkelijke
produktiehandeling — die helaas alleen van buitenaf haar impulsen
krijgt —, waarvan de wereld het resultaat is; en dat is — maar dat
is opnieuw een tautologie — in zoverre juist, dat de concrete to-
taliteit als totaliteit van het denken, als een gedachtenconcretum,
in feite een produkt is van het denken en begrijpen; geenszins
echter van het buiten of boven de waarneming cn voorstelling
denkende en zichzelf voortbrengende begrip, maar van de ver-
werking van waarneming en voorstelling tot begrippen. Zoals het
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geheel in het hoofd verschijnt als het geheel van gedachten, is het
een produkt van het denkende hoofd, dat zich de wereld eigen
maakt op de enige manier diec hem openstaat, een manier die
verschilt van de artisticke, religieuze of praktisch-geestelijke
toc€igening van deze wereld. Net als voorheen blijft het reéle
subject buiten het hoofd in zijn zelfstandigheid bestaan; namelijk
zolang het hoofd zich alleen spekulatief, alleen theoretisch ge-
draagt. Ook bij de theoretische methode moet dan ook het subject,
de maatschappij, steeds de voorstelling als een vooronderstelling
VOOr ogen zweven.

Maar hebben deze eenvoudige kategorieén niet ook een onaf-
hankelijk historisch of natuurlijk bestaan voor de meer concrete?
Dart hangt ervan af. Hegel b.v. begint zijn rechtsfilosofie terecht
met het bezit, als de eenvoudigste juridische betrekking van het
subject. Maar er bestaat geen bezit voor er families of heer-
en-knechtverhoudingen bestaan, die veel concretere verhoudingen
zijn. Daarentegen zou men terecht kunnen zeggen, dat er families
of stamtotaliteiten bestaan, die alleen nog bezitten, geen eigendom
hebben. De eenvoudiger kategorie verschijnt dus als de verhouding
van eenvoudige familie- of stamgenootschappen in verhouding tot
de eigendom. In de hoger ontwikkelde maatschappij verschijnt zij
als de eenvoudiger verhouding van een hoger ontwikkelde organi-
satie. Het concretere substraat, waarvan de betrekking het bezit
is, is echter altijd voorondersteld. Men kan zich een afzonderlijke
wilde als bezitter voorstellen. Maar dan is het bezit geen juridische
verhouding. Het is niet juist, dat het bezit zich historisch tot de
familic ontwikkelt. Bezit veronderstelt integendeel altijd deze
‘concretere juridische kategorie’. Overigens blijft het nog altijd zo,
dat de ecenvoudige kategoricén de uitdrukking zijn van ver-
houdingen, waarin het niet-ontwikkelde concrete gerealiseerd kan
zijn, zonder de veelzijdiger betrekking of verhouding, die geestelijk
wordt uitgedrukt in de concretere kategorie, al geponeerd te heb-
ben; terwijl in het meer ontwikkelde concrete dezelfde kategoric
als cen ondergeschikte verhouding blijft bestaan. Geld kan bestaan
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en heeft historisch bestaan voordat er kapitaal bestond, voordat
er banken bestonden, voordat de loonarbeid bestond enz. In dit
opzicht kan men dus stellen, dat de eenvoudiger kategorie
heersende verhoudingen van een minder ontwikkeld geheel of
ondergeschikte verhoudingen van een hoger ontwikkeld geheel kan
uitdrukken, die historisch al bestonden voordat het geheel zich
ontwikkelde in de richting, die in een concretere kategorie is uit-
gedrukt. In zoverre zou de gang van het abstracte denken, dat
opstijgt van het eenvoudigste naar het gecombineerde,
overeenstemmen met het werkelijke historische proces.

Aan de andere kant kan men stellen, dat er zeer ver ontwikkelde,
maar niettemin historisch onrijpere maatschappijvormen bestaan,
vaarin de hoogste economische vormen aanwezig zijn, b.v.
obperatie, ontwikkelde arbeidsdeling enz., zonder dat er een of
indere vorm van geld bestaat, b.v. Peru. Ook bij de Slavische
gemeenschappen spelen het geld en de daardoor bepaalde ruil
binnen de afzonderlijke gemeenschappen nauwelijks of geen rol,
maar wel aan hun grenzen, in het verkeer met anderen, zoals het
ook volstrekt onjuist is om de ruil in het centrum van de ge-
meenschappen te projecteren als het oorspronkelijk constituerende
element. De ruil manifesteert zich aanvankelijk eerder in de ver-
houding tussen verschillende gemeenschappen onderling en niet bij
de leden binnen een en dezelfde gemeenschap. Voorts: ofschoon
het geld een zeer vroege en alzijdige rol speelt, is het als heersend
element in de Oudheid slechts beperkt tot de kant van bepaalde
naties, handelsnaties. En zelfs in de meest beschaafde Oudheid,
bij de Gricken en Romeinen, bereike het zijn volledige ontwik-
keling, die in de moderne burgerlijke samenleving is
voorondersteld, pas in de periode van hun ontbinding. Historisch
gezien valt de volledige ontplooiing van deze zeer ecnvoudige
kategorie dus niet in de hoogste ontwikkelingsfase van de
maatschappij. Geenszins alle economische verhoudingen doortrek-
kend. Het Romeinse rijk b.v. berustte op het hoogtepunt van zijn
ontwikkeling nog steeds op belastingen en leveranties in natura.
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Het geldwezen was daar eigenlijk alleen in het leger volledig
ontwikkeld. Het maakte zich ook nooit meester van het geheel van
de arbeid. Ofschoon de eenvoudiger kategorie dus historisch kan
hebben bestaan voor de concretere, kan zij zich juist in een ge-
combineerde maatschappijvorm intensief en extensief volledig
ontwikkeld hebben, terwijl de concretere in een minder ontwik-
kelde maatschappijvorm volledig ontwikkeld was.

Arbeid lijkt cen zeer eenvoudige kategorie. In deze algemeenheid
— als arbeid in het algemeen — is ook de voorstelling ervan oeroud.
Toch is ‘arbeid’, economisch in deze eenvoud opgevat, een even
moderne kategorie als de verhoudingen, die deze eenvoudige ab-
stractie voortbrengen. Het monetaire stelsel b.v. poncert de
rijkdom nog volledig objectief, als een ding buiten zichzelf in het
geld. Daarmee vergeleken was het een belangrijke stap voor-
waarts, toen het manufaktuur- of commerciéle stelsel niet meer
het ding, maar de subjectieve activiteit — de commerciéle en
manufaktuurarbeid — als de bron van rijkdom ging beschouwen,
ofschoon deze activiteit nog altijd uitsluitend werd opgevatin haar
beperktheid als geld-makend. Tegenover dit systeem het fysio-
cratische, dat een bepaalde vorm van arbeid, de landbouw, als
rijkdom-scheppend beschouwt en het object zelf niet meer in zijn
geldvermomming, maar als produkt in het algemeen, als algemeen
resultaar van de arbeid. Dit produkt overigens, gezien de beperke-
heid van de acriviteit, als een nog altijd natuurbepaald produke
— landbouwprodukrt, bij uitstek produkt van de aarde.

Het was een enorme stap vooruit, toen Adam Smith elke nadere
bepaling van de rijkdom-scheppende arbeid verwierp — arbeid
zonder meer, noch manufakruur, noch commerciéle, noch agrari-
sche arbeid, maar zowel de ene als de andere. Met de abstracte
algemeenheid van de rijkdom-scheppende activiteit nu ook de
algemeenheid van het als rijkdom bepaalde object, produkt in het
algemeen of weer arbeid in het algemeen, maar als vroegere, ge-
concretiseerde arbeid. Hoe groot en moeilijk deze overgang was,
blijkt uit het feit, dat ook Adam Smith nog af en toe terugvalc
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in het fysiocratische stelsel. Nu zou het kunnen lijken alsof hiermee
alleen de abstracte uitdrukking van de eenvoudigste en alleroudste
betrekking gevonden zou zijn, waarin de mens — in welke
maatschappijvorm dan ook — producerend optreedt. Aan de ene
kant is dat juist, aan de andere kant niet. De onverschilligheid
tegenover een bepaalde soort arbeid vetonderstelt een zeer hoog
ontwikkelde totaliteit van werkelijke soorten arbeid, waarvan
geen de alles-beheersende is. De meest algemene abstracties
ontstaan dan ook pas bij de rijkste concrete ontwikkeling, waar
één ding voor vele als gemeenschappelijk verschijnt, als iets dat
ze alle gemeen hebben. Dan kan het niet langer in een bijzondere
vorm worden gedacht. Anderzijds is deze abstractie van de arbeid
zeker nietalleen het geestelijke resultaat van een concrete totaliteit
van arbeidshandelingen. Onverschilligheid tegenover een be-
paalde soort arbeid correspondeert mer een maatschappijvorm,
waarin de individuen gemakkelijk hun arbeid kunnen veranderen
en waarin een bepaalde soort arbeid voor hen alleen toevallig, dus
onverschillig is. De arbeid is hier niet alleen als kategorie, maar
ook in de werkelijkheid een middel geworden om algemene rijkdom
te scheppen en is als bepaaldheid niet langer met de individuen als
iets bijzonders vergroeid. Een dergelijke toestand is het verst
ontwikkeld in de modernste bestaansvorm van de burgerlijke
maatschappij — de Verenigde Staten. Hier krijgt dus de abstractie
van de kategorie ‘arbeid’, ‘arbeid in het algemeen’, arbeid zonder
meer, het uitgangspunt van de moderne economie, pas praktische
werkelijkheid. De eenvoudigste abstractie, die door de moderne
economie wordt vooropgesteld en die een oeroude, voor alle
maatschappijvormen geldige betrekking uitdruke, blijkt dus in
deze abstractie pas praktisch waar te worden als kategorie van de
modernste maatschappij. Men zou kunnen zeggen: wat in de
Verenigde Staten een historisch produkt is, is bij de Russen b.v.
— deze onverschilligheid tegenover een bepaalde soort arbeid —
een natuurlijke aanleg. Maar er bestaat nog altijd dat verduivelde
verschil tussen barbaren, die uit aanleg voor alles bruikbaar zijn,
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en beschaafde mensen, die zichzelf voor alles gebruiken. En bo-
vendien hangt deze onverschilligheid tegenover een bepaalde ar-
beid bij de Russen praktisch gesproken samen met het feit, dat ze
traditioneel volledig vastzitten aan een heel bepaalde arbeid, waar
ze alleen door invloeden van buitenaf uit losgesleurd kunnen
worden.

Uit het voorbeeld van de arbeid blijkt overtuigend, hoe zelfs de
meest abstracte kategoricén, ook al gelden ze — juist vanwege hun
abstractie — voor alle tijdperken, niettemin in de bepaaldheid van
deze abstractie zelf evenzeer produkten zijn van historische ver-
houdingen, en hun volledige geldigheid pas voor en binnen deze
verhoudingen bezitten.

" De burgerlijke maatschappij is de hoogst ontwikkelde en meest
complexe historische organisatie van de produktie. De katego-
rieén, die haar verhoudingen uitdrukken, het inzicht in hun
struktuur maake dus tegelijk inzicht mogelijk in de struktuur
en de produktieverhoudingen van alle ten onder gegane
maatschappijvormen; met het puin en de elementen ervan heeft
de burgerlijke maatschappij zich opgebouwd en deels nog niet
overwonnen resten ervan slepen zich in haar voort, simpele
aanduidingen zijn uitgebouwd tot volledig ontwikkelde betekenis-
sen, enz. De anatomie van de mens is een sleutel tot de anatomie
van de aap. De aanduidingen van een hoger niveau in
ondergeschikte diersoorten kunnen daarentegen alleen begrepen
worden, als het hogere zelf al bekend is. De burgerlijke economie
levert op die manier de sleutel tot die van de Oudheid enz. Maar
geenszins op de manier van de economen, die alle historische
verschillen verdoezelen en in alle maatschappijvormen de bur-
gerlijke zien. Men kan schatting, tienden enz. begrijpen, als men
de grondrente kent. Maar men mag ze niet met elkaar gelijkstellen.
Omdat voorts de burgerlijke maatschappij zelf slechts een te-
genstrijdige vorm van ontwikkeling is, zal men daarin ver-
houdingen uit vroegere vormen vaak alleen verkommerd of zelfs
in travcstie aantreffen. B.v. het gemeenschapsbezit. Het moge dus
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waar zijn dat de kategorieén van de burgerlijke economie een
waarheid hebben voor alle andere maatschappijvormen, maar dat
moet dan wel met een korrel zout worden genomen. Zij kunnen
daarin ontwikkeld, verkommerd, als karikatuur enz. aanwezig
zijn, maar er zijn altijd essentiéle verschillen. De hele zogenaamde
historische ontwikkeling berust op het feit, dat de laatste vorm
de voorafgaande als ontwikkelingstrappen naar zichzelf be-
schouwt en, omdat zij maar zelden en alleen onder zeer bepaalde
omstandigheden in staat is zichzelf te kritiseren — we hebben het
hier natuurlijk niet over historische perioden, die zichzelf als cen
tijdperk van verval beschouwen —, die altijd eenzijdig opvat. De
-hristelijke religie was pas in staat een objectief inzicht te geven
n de vroegere mythologicén, zodra haar zelfkritiek tot een zekere
rraad als het ware potentieel voltooid was. Zo kreeg de burgerlijke
economie pas inzicht in de feodale, anticke en oosterse, zodra de
zelfkritiek van de burgerlijke maatschappij was begonnen. Voor
zover de burgerlijke economie zich niet volledig en mythologi-
serend vereenzelvigt met het verleden, had haar kritick op het
vroegere systeem, vooral het feodale, dat nog haar directe vijand
was, veel weg vandekritiek, die het christendom op het heidendom
uitoefende of het protestantisme op het katholicisme.

Zoals altijd bij iedere historische, sociale wetenschap, moet men
bij de ontwikkeling van de economische kategorieén altijd voor
ogen houden, dat het subject, hier de moderne burgerlijke
maatschappij, zowel in de werkelijkheid als in gedachten is ge-
geven, en dat de kategorieén dus bestaansvormen, existentievoor-
waarden, vaak alleen maar afzonderlijke aspecten van deze be-
paalde maatschappij, van dit subject, uitdrukken en dat zij dus
ook wetenschappelijk gezien geenszins pas daar begint, waar nu van
haar als zodanig sprake is. Dat moet men voor ogen houden, omdat
het direct van beslissend belang is voor de indeling. Niets lijkt b.v.
natuurlijker dan met de grondrente te beginnen, het grondbezit,
omdat dat gebonden is aan de aarde, de bron van alle produktie
en al het bestaan, en aan de eerste produktievorm van iedere
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enigszins geconsolideerde maatschappij — de landbouw. Maar
niets zou verkeerder zijn. In alle maatschappijvormen is er een
bepaalde produktie, die aan alle andere hun rang en invloed toe-
wijst; dat geldt dus ook voor de verhoudingen van deze produktie
tegenover de andere. Het is een algemene belichting, waarin alle
overige kleuren zijn ondergedompeld en hun bijzonderheid wordt
gemodificeerd. Het is een bijzondere ether, die het specifiecke
gewicht bepaalt van al het bestaan dat erin tot uiting komt. Bij
herdersvolken b.v. (Louter jagers- en vissersvolken liggen buiten
het punt, waar de werkelijke ontwikkeling begint.) Bij hen komen
bepaalde vormen van akkerbouw voor, sporadisch. Het grondbezit
wordt erdoor bepaald. Het is gemeenschappelijk en bewaart deze
vorm min of meer, naarmate deze volken min of meer nog aan hun
traditie vasthouden, b.v. de gemeenschapseigendom bij de Slaven.
Bij volken met een gevestigde akkerbouw — dit gevestigd-zijn is
al een grote trap —, waar deze domineert, zoals in de Qudheid en
het feodale tijdperk, hebben zelfs de industrie en de organisatie
ervan en de eigendomsvormen, die daarmee overeenstemmen, min
of meer het karakter van grondbezit, zijn daar volledig van af-
hankelijk, zoals bij de oude Romeinen, of, zoals in de middeleeu-
wen, imiteren de organisatie van het platteland in de stad en in
haar verhoudingen. In de middeleeuwen heeft ook het kapitaal —
voor zover het geen zuiver geldkapitaal is — als traditioneel
ambachtelijk gereedschap enz. enz. dit karakter van grondbezit.
In de burgerlijke maatschappij is het omgekeerd. De landbouw
wordt steeds meer een pure tak van industrie en wordt volledig
beheerst door het kapitaal. Net zo de grondrente. In alle vormen,
waarin het grondbezit heerst, is de natuurlijke betrekking nog
dominerend. In de vormen, waarin het kapitaal heerst, is dit het
maatschappelijke, historisch geschapen element. De grondrente
kan niet begrepen worden zonder het kapitaal. Maar her kapitaal
wel zonder de grondrente. Het kapitaal is de alles-beheersende
macht van de burgerlijke maatschappij. Het moet vitgangspunt
en eindpunt zijn en behandeld worden voor het grondbezit. Als
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beide apart zijn onderzocht, moet hun wisselwerking onderzocht
worden.

Het zou dus ondoenlijk en onjuist zijn om de economische
kategorieén te behandelen in de volgorde, waarin zij historisch
bepalend zijn geweest. Hun volgorde wordt integendeel bepaald
door de verhouding, die zij in de burgerlijke maatschappij onder-
ling hebben en die precies het omgekeerde is van wat naruurlijk
lijke of overeenkomt met de loop van de historische ontwikkeling.
Het gaat niet om de verhouding, die de economische verhoudingen
in de opeenvolging van verschillende maatschappijvormen histo-
risch hebben. Nog minder om hun volgorde ‘in de idee’ (Prondhon)
(vaag-verwarde voorstelling van de historische beweging). Maar
om hun onderlinge struktuur binnen de moderne burgerlijke
maatschappij.

De zuiverheid (abstracte bepaaldheid), waarmee de handels-
volken — Feniciérs, Carthagers — in de oude wereld optraden,
wordt juist bepaald door het domineren juist van de land-
bouwvolken. Het kapitaal als handels- of geldkapitaal verschijnt
juist in deze abstractie, waar het kapitaal nog niet het dominerende
element van de maatschappijen is. Lombarden en joden nemen
eenzelfde positie in tegenover de agrarische maatschappijen van
de middeleeuwen.

Nog een voorbeeld van de verschillende positie, die dezelfde
kategorieén op verschillende maatschappelijke niveaus hebben:
een van de laatste vormen van de burgerlijke maatschappij:
maatschappijen op aan-lelen. Komen echter ook voor aan het begin
ervan, bij de grote geprivilcgieerde en monopolichoudende han-
delscompagnieén.

Her begrip nationale rijkdom zelf sluipt bij de 17de-ecuwse
economen aldus naar binnen — een opvatting, die men voor ecn
deel nog terugvindt bij die van de 18de eecuw —, dat de rijkdom
alleen wordt geschapen voor de staat, welks macht evenredig is
met deze rijkdom. Dit was de nog onbewust huichelachtige manier,
waarop de rijkdom en de produktie ervan tot doel van de moderne
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staten worden verklaard en zij zelf alleen nog als middel voor de
produktie van rijkdom worden beschouwd.

De indeling moet klaarblijkelijk als volgt luiden: 1. De al-
gemeen-abstracte bepalingen, die dus min of meer tot alle
maatschappijvormen behoren, maar in bovengenoemde zin. 2. De
kategorieén, die de interne struktuur van de burgerlijke
maatschappij vormen en waarop de fundamentele klassen be-
rusten. Kapitaal, loonarbeid, grondbezit. Hun onderlinge betrek-
kingen. Stad en platteland. De drie grote maatschappelijke klas-
sen. Ruil daartussen. Circulatie. Kredietwezen (particulier). 3.
Samenvatting van de burgerlijke maatschappij in de vorm van de
staat. Inde betrekking tot zichzelf beschouwd. De ‘onproduktieve’
klassen. Belastingen. Staatsschuld. Openbaar krediet. De be-
volking. De kolonies. Emigratie. 4. De internationale verhouding
van de produktie. Internationale arbeidsdeling. Internationale
ruil. In- en uitvoer. Wisselkoers. 5. De wereldmarkt ende crises.

4. Produktie.

Produktiemiddelen en produktieverboudingen.
Produktie- en verkeersverhoudingen.

Staats- en bewustzijnsvormen in verbouding tot
de produktie- en verkeersverhoudingen.
Juridische verboudingen. Familieverboudingen.

Notabene wat betrefrde punten, die hier genoemd en niet vergeten
moeten worden:

1. Oorlog eerder ontwikkeld dan vrede; wijze waarop door de
oorlog en in de legers enz. bepaalde economische verhoudingen als
loonarbeid, machinerie enz. eerder ontwikkeld waren dan binnen
de burgerlijke maatschappij. Ook de verhouding tussen produk-
tiekracht en verkeersverhoudingen bijzonder aanschouwelijk in
het leger.

2. Verbouding tussen de ideéle geschiedschrijving tot dusver en de
werkelijke. Vooral de zogenaamde cultuurgeschiedenis, de oude gods-
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dicnst- en staatsgeschiedenis. (Op dit punt kan ook iets gezegd
worden over de verschillende soorten geschiedschrijving tot dus-
ver. Zogenaamd objectieve. Subjectieve (morele e.a.). Filosofi-
sche.)

3. Secundaire en tertiaire, in het algemeen afgeleide, overgedragen,
niet-oorspronkelijke produktieverhoudingen. Hier de inwerking
van internationale verhoudingen.

4, Verwijten over bet materialisme van deze opvatting. Verbouding
tot het naturalistische materialisme. 5

5. Dialektiek van de begrippen produktiekracht (produktiemiddel)
en produktieverbouding, een dialektick, waarvan de grenzen bepaald
moeten worden en die de werkelijke verschillen niet uitwist.

6. De ongelijkmatige verbonding van de ontwikkeling van de
materiéle produktie, b.v. tot de artistieke. In het algemeen het begrip
vooruitgang niet opvatten in zijn gebruikelijke abstractie. Mo-
derne kunst enz. Deze wanverhouding nog niet zo belangrijk en
moeilijk te begrijpen als binnen praktisch-sociale verhoudingen
zelf. B.v. in het onderwijs. Verhouding van de Verenigde Staten
tot Europa. Het eigenlijke mocilijke punt, dat hier behandeld moet
worden, is echter hoe de produktieverhoudingen als juridische
verhoudingen in een ongelijke ontwikkeling raken. Dus b.v. de
verhouding tussen het Romeinse privaatrecht (bij het strafrecht
en het civiele recht is dat minder het geval) en de moderne pro-
duktie.

1. Deze opuvatting blijkt een noodzakelijke ontwikkeling. Maar
rechtmatigheid van het toeval. Hoe. (De vrijheid o.a. ook.) (In-
werking van de communicatiemiddelen. Wereldgeschiedenis heeft
niet altijd bestaan; de geschiedenis als wereldgeschiedenis re-
sultaat.)

8. Het uitgangspunt vanzelfsprekend wvan de natuurlijke be-
paaldheid ; subjectief en objectief. Stammen, rassen enz.

Bij de kunst is bekend, dat bepaalde hoogtepunten daarvan
allerminst in verhouding staan tot de algemene ontwikkeling van
de maatschappij, dus ook tot de materiéle grondslag daarvan, als
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het ware het geraamte van haar organisatic. B.v. bij de Gricken
vergeleken met de modernen of zelfs Shakespeare. Van bepaalde
kunstvormen, b.v. het epos, geeft men zelfs toe, dat dic in hun
grootse, klassieke vorm nooit geproduceerd kunnen worden, zodra
de kunstproduktie als zodanig optreedt; dat dus op het gebied van
de kunst zelf bepaalde belangrijke uitingen ervan alleen mogelijk
zijn op een laag-ontwikkeld niveau van kunstontwikkeling. Als dit
in de verhouding tussen de diverse kunstvormen op het terrein van
de kunst zelf al het geval is, is hetr al minder verbazend, dat het
ook geldt voor de verhouding tussen het hele gebied van de kunst
en de algemene ontwikkeling van de maatschappij. De enige
moeilijkheid is een algemene formulering van deze tegenspraken.
Zodra ze gespecificeerd worden, zijn ze al verklaard.

Nemen we b.v. de verhouding van de Griekse kunst en ver-
volgens Shakespeare tot de tegenwoordige tijd. Het is bekend, dat
de Griekse mythologie niet alleen het arsenaal is van de Griekse
kunst, maar ook haar fundament. Is de opvatting van de natuur
en van de maatschappelijke verhoudingen, die aan de Griekse
fantasie en dus de Grickse [mythologie] ten grondslag ligt, mogelijk
met automaten en spoorwegen en lokomotieven en elekerische
telegrafen? Waar blijft Vulcanus tegen Roberts & Co., Jupiter
tegen de bliksemafleider en Hermes tegen het Crédit mobilier ?(®)
Iedere mythologic overwint en beheerst en vormt de natuurkrach-
ten in en door de fantasie: verdwijnt dus met de werkelijke be-
heersing daarvan. Wat blijft er van Fama over naast Printinghouse
Square?(*®) De Griekse kunst veronderstelt de Griekse mytholo-
gie, d.w.z. de natuur en de maatschappelijke vormen, zoals de
volksfantasie die zelf al op een onbewust artisticke manier heeft
verwerkt. Dar is haar materiaal. Nier elke willckeurige mytholo-
gie, d.w.z. nict elke willekeurige, onbewust artisticke verwerking
van de natuur (hier inclusief al her feitelijk bestaande, dus ook de
maatschappij). De Egyptische mythologie kon nooit het funda-
ment of de moederschoot van de Griekse kunst zijn. Maar in ieder
geval een mythologie. Dus geenszins cen maatschappelijke ont-
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wikkeling, die iedere mythologische verhouding tot de natuur, elke
mythologiserende verhouding daartoe uitsluit; dus van de kun-
stenaar een fantasie verlangt, die onafhankelijk is van de mytho-
logie.

Aan de andere kant: is Achilles mogelijk met kruit en lood? Of
de hele ‘Ilias’ met drukpers of zelfs drukmachine? Verstommen
het zingen en verhalen en de muze niet noodzakelijk met de pers-
zwengel, verdwijnen dus niet noodzakelijk de voorwaarden vande
epische poézie?

Maar de moeilijkheid ligt niet in het begrijpen, dat Griekse kunst
en epos gebonden zijn aan bepaalde maatschappelijke ontwik-
kelingsvormen. De moeilijkheid is, dat ze ons nog steeds artistiek
genot bieden en in bepaald opzicht als norm en onbereikbaar
voorbeeld gelden.

Een man kan niet opnieuw kind worden, of hij wordt kinds.
Maar beleeft hij geen plezier aan de naiveteit van het kind en moet
hij niet op een hoger niveau streven naar de reproduktie van diens
waarheid? Leeft niet juist in het kind in ieder tijdperk het eigen
karakter en de natuurlijke waarheid daarvan? Waarom zouden de
historische kinderjaren van de mensheid, de tijd van haar bloeiend-
ste pracht, niet eeuwig aantrekkelijk blijven als een tijd die nooit
weerkeert? Er zijn onhebbelijke kinderen en wijsneuzige kinderen.
Vele oude volken horen in die kategorie thuis. De Grieken waren
normale kinderen. De charme, die hun kunst voor ons heeft, is niet
in tegenspraak met het weinig ontwikkelde maatschappelijke
niveau, waarop ze opgroeide; is juist het resultaat daarvan en
hangt onverbrekelijk samen met het feit, dat de onrijpe
maatschappelijke voorwaarden, waarin zij ontstond en alleen kon
ontstaan, nooit kunnen terugkeren.
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TOELICHTINGEN






Aantckeningen

1 De 'Duitse wetenschap' gebruikte tegen de ‘Bijdrage tot de kritick’, evenals
tegen 'Her Kapitaal’, de rakrick van het doodzwijgen, en met vrij groot succes.
Tijdens het leven van Marx is zijn bock 'Bijdrage ror de kritick op de politicke
economie’ niet opnieuw verschenen, behalve hee voorwoord, dat op 4 juni 1859
in iets verkorte vorm ook gepubliceerd werd in de Londense Duitstalige krant
‘Das Volk'. Ecn passage uir het tweede hoofdstuk, over de arbeidsgeld- en
ruilutopie van John Gray, heeft Engels als aanvulling toegevoegd aande Duitse
edities van Marx' werk 'De armoede van de filosofie’ van 1885 en 1892,

2 ‘Rbeinische Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe' — Dagblad, dat tussen 1
januari 1842 en 31 maart 1843 in Keulen verscheen. De krant was gesticht door
vertegenwoordigers van de Rijnlandse bourgeoisie, die zich opstelden als te-
genstanders van her Pruisische absolutisme. Ook enkele jong-hegelianen
werden als medewerkers aangetrokken. Vanaf april 1842 was Katl Marx
medewerker van het blad en vanaf oktober van herzelfde jaar hoofdredacteur.
De krant publiceerde ook een recks artikelen van Friedrich Engels. Onder de
redactie van Karl Marx kreeg de krane een steeds uitgesprokener revolutionair-
democratisch karakter. Deze koers van de ‘Rheinische Zeitung', die in Duirs-
land steeds populairder werd, wekte in regeringskringen bezorgdheid en
ontevredenheid en werd her doelwit van een woedende campagne in de
reactionaire pers. Op 19 januari 1843 vaardigde de Pruisische regering een
verordening uit, waarbij de ‘Rheinische Zeitung’ per 1 april 1843 werd verboden
en tot die rijd onder een bijzonder strenge censuur werd geplaatse,

3 ‘Allgemeine Zeitung' — Conscrvaticf dagblad, gesticht in 1798; tussen 1810 en
1882 verschenen in Augsburg. In 1842 publiceerde het cen volstreke valse
voorstelling van de idecén van her uropische communisme en socialisme,
waartegen Marx in her geweer kwam met zijn artikel *Der Kommunismus und
dic Augsburger “Allgemeine Zeitung'™', dat in oktober 1842 in de ‘Rheinische
Zeitung' verscheen.

4 De ‘Deutsch-Franzésische Jabrbiicher’ werden onder redactic van Karl Marx en
Arnold Ruge in Parijs in het Duits uitgegeven. Er is maar één dubbelnummer
van verschenen (februari 1844); het bevarre Karl Marx' *Zur Judenfrage’' ¢n
“Zur Kritik der Hegelschen Rechrsphilosophie. Einleitung' (zic ‘Over gods-
dienst, staat en her joodse vraagstuk’', Uitgeverij Pegasus, Amsterdam 1979),
voorts van Friedrich Engels ‘Umrisse zu ciner Kritik der Nationalokonomie’
en ‘Die Lage Englands. *'Past and Present™ by Thomas Carlisle. Londen 1843".
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Deze artikelen markeren de overgang van Marx en Engels naar het ma-
terialisme en communisme. Dat het tijdschrife zijn verschijning staakte, kwam
vooral door principigle meningsverschillen russen Marx en de bucgerlijke
radikaal Ruge.

5 De Deutsche Arbeiterverein (Duitse Arbeidersvereniging) werd cind augustus
1847 in Brussel door Marx en Engels gesticht.om de in Belgié wonende Duitse
arbeiders politick voor de lichten en bekend te maken met de idecén van het
wetenschappelijke communisme. Onder leiding van Marx en Engels en hun
strijdmakkers ontwikkelde de vereniging zich tot een legaal centrum van de
Duitse revolutionaire arbeiders. De Duitse Arbeidervereniging stond in direct
contact met Vlaamse en Waalse arbeidersverenigingen. De progressiefstc leden
werden lid van de Brussclse gemeente van de Bond der Communisten. De
vereniging speelde een voorname rol bij de stichting van de Brusseclse Asso-
ciation démocratique. Spoedig na de Franse Februari-revolutic van 1848, toen
de Belgische politic de meeste leden van de Duitse Arbeidervereniging
arresteerde en het land uitzette, staakte de vereniging haar acriviteiten. (Zie
ook Friedrich Engels, ‘De beginsclen van her communisme’, Uitgeverij
Pegasus, Amsterdam 1976.)

6 ‘Neue Rbeinische Zeitung, Organ der Demokratie” — Dagblad, dac tussen 1 juni
1848 en 19 mei 1849 onder redactie van Karl Marx in Keulen werd gepubliceerd.
Direct na hun terugkeer uit de emigratic troffen Marx en Engels voor-
bereidingen voor de vitgave van een groot revolutionair dagblad. In april en
mei 1848 plaarsten zij aandelen voor hun krant, selecteerden correspondenten
en namen contact op met democratische kranten in anderc landen. Als plaats
van verschijning kozen zij Keulen, de hoofdstad van de Rijnprovincie, één van
de economisch en politick meest ontwikkelde streken van Duitsland met een
sterk proletariaat. Op juridisch gebied gold hier de burgerlijke Code Napoléon,
dic een veel grotere persvrijheid garandeerde dan het feodaal-absolutistische
Pruisische landrecht.

&  Mect de naam ‘Ncue Rheinische Zeitung' knoopten Marx en Engels aan bij
de revolutionaire tradities van de door Marx tussen 1842 cn 1843 geredigeerde
‘Rheinische Zceitung' (zic noot 2). De krant werd de opvoeder van de volks-
massa's in de strijd tegen de contrarevolutie.

Toen her cerste nummer van de ‘Neue Rheinische Zeitung' mer Engels’
artikel “Die Frankfurter Versammlung' verscheen, staakeen vele burgerlijke
aandeelhouders hun steun aan de krant. Dar her blad tijdens de Juni-opstand
in Parijs openlijk de zijde van het proletariaar koos, was voor het grootste decel
van de nog resterende aandeclhouders aanleiding zich eveneens terug te trek-
ken.

Dec vastbesloten en onverzoenlijke houding van de 'Neue Rheinische Zei-
tung’, haar politicke onthullingen en strijdvaardige internationalisme leidden
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al in de cerste maanden van haar bestaan tot felle aanvallen van de feodaal-
monarchistische en burgerlijk-liberale pers en tor vervolging door de Pruisische
regering. Deautoriteiten weigerden Marx de Pruisische nationaliteir e verlenen
en begonnen een recks processen tegen de redacteuren van de krant, inde cerste
plaats tegen Marx en Engels. Naar aanleiding van de septembergebeurtenissen
kondigden de autoritcicen op 26 september 1848 in Keulen de staar van beleg
af en verboden het verschuncn van democratische kranten, waaronder ook de
‘Neue Rheinische Zeitung'. Nadar de scaar van beleg was opgeheven kon het
blad van 12 oktober af weer verschijnen. Na de contrarevolutionaire om-
weneeling in Pruisen werd het gerechtelijke en politiéle optreden tegen de
redacteuren aanzicnlijk verscherpr.

Ongeacht alle vervolgingen cn politiéle maatregelen verdedigde de ‘Neue
Rheinische Zeitung' moedig de belangen van de revolutionaire democratie en
daarmec de belangen van her proletariaar. De Pruisische regering had Marx
al her staarsburgerschap gewecigerd, maar in mei 1849, toen de contrarevolutie
op alle fronten tor de aanval overging, kwam ook het bevel om hem uit Pruisen
vit te wijzen. Zijn uitwijzing en de represailles tegen de andere redacteuren
dwongen de redactic om de verschijning van het blad te staken. Het laatste
nummer van de ‘Neue Rheinische Zeitung' — nummer 301 van 19 mei 1849 —
verscheen rood gedrukt. In hun afscheidsoprocp aan de arbeiders van Keulen
verklaarden de redacteuren, dat ‘hun laatste woord altijd en overal zal zijn:
emancipatic van de werkende klasse’. De ‘Neue Rheinische Zeitung' was 'het
beste, nimmer geévenaarde orgaan van het revolutionaire proletariaac’ (Lenin).
‘New York Daily Tribune’ — Amerikaanse krant, die verscheen van 1841 toc
1924. Dc krant, gesticht door de Amerikaanse journalist en politicus Horace
Greeley, was tor her midden van de jaren 'S0 hee orgaan van de linkervieugel
van de Amerikaanse Whigs en vervolgens her orgaan van de Republikeinse
Partij. In dc jaren ‘40 en *50 had de krant een progressicve koers en trad ze op
tegen de slavernij.

De medewcerking van Marx aan de krant begon in augustus 1851 en duurde
tot maart 1862. Een groot aantal artikelen voor her blad zijn op verzoek van
Marx geschreven door Engels. De bijdragen van Marx en Engels aan her blad
gaan o.a. over belangrijke kwesties van de arbeidersbeweging, de binnen- en
buitenlandse politick en de cconomische ontwikkeling van de Europese landen,
kwesties van de koloniale expansic en de nationale bevrijdingsbeweging in de
onderdrukte en afhankelijke landen. Toen de Europese reactie weer de kop
opstak, gebruikten Marx en Engels deze veelgelezen progressieve Amerikaanse
krant om de gebreken van de kapitalistische maatschappij aan de hand van
feiten aan re klagen, de aan deze maatschappij inherente tegenspraken bloot
te leggen en te wijzen op het beperkee karakeer van de burgerlijke democratie.

De redactie van de 'New York Daily Tribune' veroorloofde zich in veel
gevallen willekeurige veranderingen in de tekst van de artikelen; een paar
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werden er, zonder vermelding van de auteur, als redactionele hoofdartikelen
geplaatst en vanaf medio 1855 werden alleartikelen van Marx en Engels zonder
onderrckening gepubliceerd, In dic cigenmachtige oprreden zag Marx her-
haaldelijk aanleiding tot protesten. Bij het begin van de burgeroorlogin de USA
hield zijn medewerking aan de krant definiticf op. Ecn belangrijke rol hierbij
speelde her feit, dat de redactic werd versterkt mer aanhangers van cen
eompromis met de slavenhoudersstaten e¢n dat de krant haar progressieve
opstelling prijsgaf.

8 'Hier moer je alle weifeling verstikken, hier pasc nier langer schuchrerheid’
(Dante, 'De Goddelijke Komedic').

9 ‘The Spectator’ — Engels literair tijdschrift, dat tussen 1711 en 1714 in Londen
verscheen.

10 Whigs — Benaming voor de Engelse Liberalen.

11 'Glorious revolution” (glorierijke revolutic) — In de Engelse geschiedschrijving
gebruikelijke benaming voor de staatsgreep van 1688, waarmee in Engeland
de constitutionele monarchie werd gevestigd, gebascerd op cen compromis
tussen de grondbezitrende adel cn de bourgceoisic.

12 De ‘parallellogrammen van de heer Owen’ worden door Ricardo genoemd in zijn
boek '‘On Protecrion to Agriculture’, blz. 21. In zijn utopische sociale-her-
vormingsplannen probeerde Owen te bewijzen, dat zowel uit zuinigheidsover-
wegingen als rer wille van de gezelligheid een nederzecting her beste opgezet
kon worden in de vorm van een vierkant of ecn parallellogram.

13 "The Parliamentary Debates. .. New Serics... Vol. I', kolom 685.

14 De gecitcerde studie ‘"Theory of Exchanges’ is het vierde hoofdstuk van Henry
Dunning Macleods bock ‘The Elements of Political Economy'.

15 Zie Karl Marx, '‘De armocede van de filosofic’ (hoofdstuk 2, De gevormde of
samengestelde waarde), Uitgeverij Progres, Moskou 1974 (Nederlandse taal).

16 Robent Pecls bankwetten van 1844 en 1845 — Om dc problemen bij de ruil van
bankbiljetten tegen goud op te lossen, vaardigde de Engelse regering op in-
itiatief van Robert Pecl in 1844 cen wer uit ter hervorming van de Bank van
Engeland. Deze wer regelde de splitsing van de bank in rwee volstreke onaf-
hankelijke deparements (afdelingen), met een afzonderlijk fonds in contanten:
het banking-deparement, dat zuivere bankoperaties uitvoerde, en het issue-
department voor de uitgifte van bankbiljerten. Deze bankbiljetren moeseen in
de vorm van een speciaal goudfonds een solide dekking hebben, die steeds
beschikbaar moest zijn. De uitgifte van nict door goud gedeckte bankbil-
jetten werd beperke tor 14 miljoen P.St. De hoceveelheid circulerende bank-
biljetten hing evenwel, ondanks de bankwetten van 1844, in feite nicr af van
het dekkingsfonds, maar van de vraag in decirculaticsfeer. Tijdens economische
crises, wanneer de geldnood bijzonder groot was, stelde de Engelse regering de
wetten van 1844 cijdelijk buiten werking ¢n verhoogde de totale hoeveelheid
van nict door goud gedekre bankbiljecten.
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18
19
20

21

22

23

De Unie tussen Engeland en Schotland, die in 1707 tot stand kwam, verenigde

Schotland dcfiniticf met Engeland. Het Schotse parlement werd ontbon-
den en alle cconomische barricres tussen beide landen werden uit de weg ge-

ruimd.

Bedoeld wordt de 68ste wet uit het 56ste regeringsjaar van George I11.

Leges barbarorum — Oprekeningen van her gewoontereche van diverse Ger-
maanse stammen uit de tijd tussen de 5de en de 9de ceuw.

Assignaat — Stuk papieren geld, gedekt door in beslag genomen eigendom van
de kerk, zoals in Frankrijk van 19 december 1789 tor 19 februari 1796 in omloop
werd gebrachr.

Deze opvatting van Lord Castlereagh is weergegeven in de ‘Debatesin the House
of Commons on Sir R.Pcel’s Bank Bills of 1844 and 1845. Reprinted verbatim
from ""Hansard's Parliamentary Debates'’, kol. 14.

Vrede van Parijs — Vredesverdrag, dat op 30 maare 1856 tijdens het congres van
Parijs werd ondertekend door vertcgenwoordigers van Frankrijk, Engeland,
Qostenrijk, Sardinié, Pruisen en Turkije enerzijds en Rusland anderzijds ter
afsluiting van de Krimoorlog (1853—1856). Rusland, dat deze corlog had ver-
loren, moest bijzonder harde voorwaarden aanvaarden, maar de Engelse en
Franse diplomatic slaagde er nict in haar agressieve doeleinden volledig te
realiseren. Het resultaar van de onderhandelingen werd beinvloed door hee feit,
dar de Russische diplomaten handig gebruik wisten te maken van de tegenstel-
lingen tussen Engeland en Frankrijk.

Crédit mobilier (Socicre générale de crédit mobilier) — Een Franse investerings-
bank, die door de gebroeders Péreire werd gestiche en bijdekreet van 18 novem-
ber 1852 wettclijk werd erkend. Her hoofddoel van de Crédic mobilier was
kredictbemiddeling en her stichten van industriéle en andere ondernemingen.
De bank nam op grote schaal deel in de bouw van spoorwegen in Frankrijk,
Oostenrijk, Hongarije, Zwitscrland, Spanje en Rusland. Haar belangrijkste
bron van inkomstcn was de beursspekulatie met waardepapiceren van door haar
zelf opgerichte vennootschappen. Uit de emissic van aandelen, dic slechts
gegarandeerd werden door de in haar bezit zijnde waardepapicren van andere
ondernemingen, verkreeg de bank middelen, die zij weer gebruikte om aandelen
van de meest viteenlopende maatschappijen aan te kopen. Op deze manier werd
cen en herzelfde bezic de bron van een dubbel fiktief kapitaal: aandelen van
de berrokken onderneming en aandelen van de Crédit mobilicr, die deze
onderneming financierde en haar aandelen opkocht. De bank was nauw ver-
bonden mer Napoleon 11 en genoor diens bescherming. In 1867 ging ze failliet
en in 1871 werd ze geliquideerd.

D¢ opkomst van de Crédit mobilier in de jaren '50 van de 19de ecuw als een
nicuw type financiéle onderneming hing samen met de bijzondere kenmerken
van het tijdperk van de ceactie, dat zich onderscheidde door ecn teugelloze
beursspekulatie. Naar her voorbeeld van de Crédit mobilier werden ook in
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enkele Middeneuropese landen dergelijke instellingen gestiche. De ware aard
van de Crédit mobilier onthulde Marx in een seric artikelen, die gepubliceerd
werden in de ‘New York Daily Tribune'.

24 ‘The Economist’ — Economisch en politick weekblad, orgaan van de grote in-
dustriéle bourgeoisie, dat sinds 1843 in Londen verschijnt.

25 Magni nominis umbra — Dec schaduw van een grote naam, d.w.z. iemand dic
cen grote naam van zijn voorouders heeft geérfd, maar niets van hun grootheid
bezit (Lucanus, Pharsalia 1, 135).

26 'Sraristical Abstrace for the United Kingdom ... from 1844 to 1858', blz. 11.

27 Peter Schlemibl — Held in cen verhaal van Adalbert von Chamisso. Op jache
naar rijkdom ruilde Peter Schlemihl zijn schaduw voor cen toverbuidel en
reisde daarna de hele wereld rond om hem terug te vinden.

28 Sempéré, ‘Considérations sur les causes de la grandeur et de la décadence de
la Monarchie Espagnole’, deel 1, blz. 275-276.

29 Tijdens de onafhankelijkheidsoorlog van dec Spaanse kolonies in Amerika
(1810—1826) bevrijdden de meeste Latijns- Amerikaanse landen zich van de
Spaanse heerschappij.

30 De woordspeling in het Duits (gelovige = Gliubige; schuldeiser = Glaubiger)
gaart in het Nederlands verloren.

31 I stay bere on my bond!"(1k sta op mijn schuldbrief, contract!) = Uitspraak van
Shylock in Shakespeares komedie ‘De koopman van Venetié', 4de bedrijf, 1ste
tonecl. ,

32 Door her bandels- en grensverdrag van Kiachta, dat op 21 oktober 1727 tussen
Rusland en China werd gesloten, werd de Russisch-Chinese handel aanzienlijk
uitgebreid, vooral in de vorm van ruilhandel.

33 De oorlog van 1857—1858 was de Tweede Opiumoorlog, dic Engeland en
Frankrijk tegen China voerden om nicuwe privileges te verwerven en China
te veranderen in cen afhankelijke, halfkoloniale staar. De oorlog cindigde met
de nederlaag van China en mer her sluiten van het roofzuchtige verdrag van
Tientsin.

34 Her citaat vit 'De orbe novo' van Pedro Marryr Anghicra, Dec.5, Cap.4,
ontleende Marx aan de ‘History of the Conquest of Mexico..." van William
Hickling Prescott, deel 1, blz. 123,

35 Historische rechtsschool — Reactionaire richting in de geschiedkunde en de rechrs-
wetenschap, die in Duitsland opkwam aan her einde van de 18de ccuw, De
school keerde zich tegen de burgerlijk-democrartische ideeén van de Franse
revolutie. Marx karakteriseerde deze richting in zijn artikelen ‘Das philoso-
phische Manifest der historischen Rechtsschule’ en *Zur Kritik der Hegelschen
Rechresphilosophie’.

36 Fiasco van de bank van Law — Dec Engelse bankier en econoom John Law
probeerde zijn volkomen absurde idee, dat de staac de rijkdom van hetland kon
vergroten door uitgifte van ongedekre bankbiljetten, in de prakeijk te brengen.
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39

40

In 1716 stichtte hij een particuliere bank in Parijs, dieeind 1718 veranderd werd
in cen staatsbank. Laws bank gaf onbeperkr papiergeld uit en onterok tegelijk
metaalgeld aan de circulatie. Er ontwikkelde zich een blociende beurszwendel
en cen tot dan toe ongekende spekulatie, tot tenslotte de staatsbank en daarmee
her ‘systeem’ van Law in 1720 volledig bankroer gingen. Law vluchtte naar
het buitenland.

Threadneedle Street — Straat in Londen, waar de Bank van Engeland is ge-
vestigd.

Continentale stelsel (continentale blokkade) — Nadat de Franse vloor bij Trafalgar
door Engelse schepen was vernictigd, probeerde Napoleon I Engeland op de
knieén te krijgen door ecn economische blokkade. In her dekreer, dat hij op 21
november 1806 in Berlijn uitvaardigde, staar: "De Britse eilanden bevinden zich
in cen tocstand van blokkade... De handel mer de Britse cilanden en alle
betrekkingen daarmee zijn verboden.' Alle vazalstaten en bondgenoten van
Frankrijk volgden dit dekrect op. De continentale blokkade werd na de ne-
derlaag van Napoleon in Rusland opgeheven.

Blokkade-dekreten — De verschillende “koninklijke besluiten’ (orders in coun-

cil), dic Engeland in 1807 nam als antwoord op de door Napoleon I af-
gekondigde continenrale blokkade; her werd de neutrale landen verboden
handel te drijven met Frankrijk ¢n met de bij de continentale blokkade aange-
sloten landen.
‘Das Volk" — Duitstalig weekblad, dat tussen 7 mei en 20 augustus 1859 in
Londen verscheen. Her werd gestichr als officicel orgaan van de Duitse Ont-
wikkelingsvereniging voor Arbciders te Londen onder redactie van de Duitse
publicist en kleinburgerlijke democraat Elard Biscamp. In nummer 6 (11 juni
1859) maakte de redactie de medewerking van Marx, Engels, Freiligrath,
Wilhelm Wolff en Heinrich Heine officiec] bekend, nadac Marx reeds vanaf
nummer 2 onofficieel aan her blad had mecgewerkr. Van dat moment af was
Marx praktisch redacteur van de krant, dic toen een orgaan werd van de
proletarische revolutionairen. Begin juli nam Marx de algehele leiding op zich.

‘Das Volk" weerspicgelde de door Marx en Engels uitgewerkre revolutionaire
theoric en taktick van de proletarische strijd, schreef over de klassegevechten
van het proletariaar en streed onverzoenlijk tegen de vertegenwoordigers van
de kleinburgerlijke ideologie.

Er verschenen in toraal 16 nummers van hee blad. Op 20 augustus 1859 moest

de uitgifte van het blad wegens geldgebrek worden begindigd.
Holland behoorde van 1477 tot 1555 tot hee Heilige Roomse Rijk van de Duitse
Naric. Bij de deling van het Rijk in oktober 1555 kwam Holland aan Spanije.
Tijdens de burgerlijke revolutie in de tweede helfr van de 16de ceuw, de
Tachrigjarige Oorlog, bevrijdde Holland zich van de Spaanse heerschappij en
werd ecn onafhankelijke burgerlijke republick.

Doordar Holland werd losgemaakt van het Heilige Roomse Rijk verloor
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Duitsland zijn belangrijkste handelswegén over zee en werd afhankelijk van
de Hollandse tussenhandel, wat negatieve gevolgen had voor de economische
ontwikkeling van Duitsland.

Manufaktuurindustrie — Produkricstelsel, waarbij een aantal arbeiders in cen
werkplaats of atelier van een ondernemer werkt onder verhoudingen van ar-
beidsdeling, doch zonder moderne machines.

Tolunie (Pruisisch-Duitse Tolvereniging) — Een politick-economische vereni-
ging van afzonderlijke Duitse staten onder Pruisische leiding ter afschaffing
van de binnenlandse tolheffingen en voor cen gemeenschappelijke regeling van
het buirentarief. De Tolunie werd op 1 januari 1834 gesticht en omvaree 18
Duitse staatjes met een bevolking van meer dan 23 miljoen. Oostenrijk en enkele
Zuidduitse staten sloten zich er nier bij aan.

Karmneralistiek — Leer op het gebied van de bestuurskunde, het geldwezen en
de economie, dic aan de middelecuwse en later ook de burgerlijke universiteiten
van diverse Europese landen werd onderwezen; de kameralistick was een
‘mengelmoes van kennis, een vagevuur, waar de hoopvolle kandidaar van de
Duitse burcaucratie doorheen moest’ (Marx).

Hegels diadochen = Ironische toespeling op de rechrse hegelianen, die in de jaren
'30 en "40 van de vorige ceuw veel leerstoelen aan de Duitse universiteiten
bekleedden en hun positie gebruikten om aanvallen te doen op vertegen-
woordigers van cen radikalere richting in de filosofie; de rechtse hegelianen
interpreteerden Hegels leer in reactionaire zin.

Diadochen heetten de veldheren van Alexander de Grote, die na diens dood
een verbitterde onderlinge strijd voerden om de verdeling van her rijk.
Hegel, ‘Wissenschaft der Logik', deel 1, afd. 2.

De recensie door Engels vande ‘Bijdrage tot de kritiek op de politicke economie’
bleef onvoltooid. Het derde deel, waarin Engels wilde ingaan op de economische
inhoud van het boek, is niet verschenen; er is ook geen manuskript van ge-
vonden.

In de herfst van 1856 was Marx mer zijn jarenlang economisch onderzock zo
ver gevorderd, dat hij kon beginnen aan het systematiseren en veralgemenen
van het verzamelde materiaal. Van augustus 1857 tot juni 1858 werkee hij zijn
economische manuskript uit, dat het ontwerp was voor het latere ‘Kapitaal',
Marx wilde een omvattend economisch werk schrijven, dat de kritiek van de
bestaande orde en van de burgerlijke economie zou bevatren. In de zomer en
herfst van 1857 zette hij de cerste opzet van dit werk op papier. De hoofdpunten
legde hij neer in verschillende brieven aan Engels en anderen, alsmede in het
onvoltooide ontwerp van een ‘algemene inleiding' tor dit werk (zie blz. 231 van
dit boek). Tijdens zijn verdere onderzock heeft Marx zijn plan herhaaldelijk
gewijzigd. Her werd nader uitgewerkr en wezenlijk gepreciscerd; en zo
ontstonden het onderhavige werk en ‘Her Kapitaal'. Het manuskript van
1857-1858 werd tussen 1939 en 1941 voor het cerst in de oorspronkelijke taal



gepubliceerd door het Instituut voor het Marxisme-Leninisme te Moskou onder
de titel ‘Grundrisse der Kritik der politischen Okonomic’. In 1953 verscheen
een herdruk bij Dietz Verlag te Berlijn.

48 Marx was van plan zijn economische werk (zie voorgaande noort) in afleveringen
te publiceren. De eerste aflevering verscheen in 1859 in Berlijn onder de titel
‘Zur Kritik der Politischen Okonomie’.

49 Freetraders (vrijhandelaars) — Aanhangers van de vrijheid van handel en van
de niet-inmenging van de staat in het economische leven van het land. Het
agitaticcentrum van de freetraders bevond zich in Manchester, waar de
Manchester-school was gevormd, een economische richting, die de belangen van
de verst voortgeschreden Engelse industriéle bourgeoisic vertegenwoordigde.
De freetraders, aanhangers van deze richting, vormden de Manchester-partij.
Aan het hoofd van de beweging stonden de beide fabrikanten Cobden en Brighe,
die in 1838 de Anti-Corn-Law League (Anti-Graanwerliga) hadden opgericht.
De graanwetten, die de beperking van, resp. een verbod op de invoer van graan
tot doel hadden, waren in 1815 in Engeland van kracht geworden in het belang
van de grootgrondbezitters. De Liga ciste volledige handelsvrijheid en streed
voor opheffing van de graanwetten, met het doel de arbeidslonen te drukken
en de economische en politicke positie van de grootgrondbezitters te verzwak-
ken.

In de jaren '40 en '50 vormden de freetraders een afzonderlijke politieke
groepering en waren de linkervleugel van de Liberalen.

50 Ferdinand Lassalle, ‘Herr Bastiat-Schulze von Delitzsch, der ékonomische
Julian, oder: Capital und Arbeit’, Berlijn 1864.

51 Marx bedoelt het deel van zijn economische manuskripe, dat hij ‘Het hoofdstuk
over het kapitaal’' noemde (‘Grundrisse...", Berlijn 1953, blz. 1499-762). Hij
schreef dit bock tussen november 1857 en mei 1858. In mei 1858, tijdens zijn
verblijf bij Engels in Manchester, werkte hij aan dit hoofdstuk. Marx was van
plan ‘Her hoofdstuk over het kapitaal’ te publiceren als tweede aflevering van
zijn economische werk, en begin 1859 nam hij de voorbereiding voor de pu-
blikatie ter hand. Hij moest dit werk echter spoedig onderbreken om de laster-
lijke aanvallen van de bonapartistische agent Karl Vogt te ontmaskeren en
andere dringende zaken te laten drukken. Pas in augustus 1861 kon hij zijn werk
hervatten; op dat moment had hij zijn voornemen om het in afleveringen te
laten verschijnen al laten varen.

52 George Berkeley, ‘The querist, containing several queries, proposed to the
consideration of the public’, Londen 1750.

53 'The Spectator’ van 19 okrober 1711.

54 Marx refereert aan het rapport van her Bullion-comité uit 1810 (zie blz. 177
van dit boek).

55 De 'Inleiding’ werd in 1902 russen Marx’ papicren ontdekt en verscheen in 1903
voor het eerst in het tijdschrift ‘Die Neue Zeit'. Onze editic berust op het
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handschrift van Marx (zie ook noot 47). Bij Marx afgekorte woorden zijn hier
voluit weergegeven.

56 Zoon politikon (maatschappelijk wezen, gezelschapsdier) — Aristoteles, ‘De
republica’, boek 1, hfst.2.

57 Socialistische belletristen — Bedoeld is met name de ‘ware’ socialist Karl Griin;
diens opvattingen over de verhouding tussen produktic en consumptie worden
door Marx gekritiseerd in ‘Deutsche Ideologie’.

58 Op Printinghouse Square, een pleinin Londen, staat het redactiegebouw van ‘"The
Times'.
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Lijst van namen

Acbilles: Figuur uit de Grickse mychologie, held uit de Trojaansce oorlog; hij alleen
kon de wonden helen, dic hij anderen had roegebrache; stierf door cen pijlschot
in de hiel, de enige kweesbare plek van zijn lichaam.

Adam: figuur uit de bijbel, de 'cerste mens'.

Arbuthnot, George (1802~1865): ambrtenaar bij het Britse ministeric van financién,
autcur van diverse werken over geldomloop en kredicr, aanhanger van de school
van het ‘currency principle’.

Aretino, Pietro (1492—1556): Italiaansc satiricus vit de Renaissance.

Aristoteles (384-322 v.o0.j.): Grickse filosoof, universeel geleerde, lecrling van
Plato; hij aarzelde tussen materialisme en idealisme; in zijn economische
opvactingen verdedigde hij her slavenhoudersstelsel; hij analyscerde reeds de
waardevorm alsmede de twee ocrvormen van her kapiraal (handels- en
wockerkapirtaal).

Arrivabene, Jean (Giovanni), comte de (1787—1881): lraliaanse politicke cmigrane;
nam her initiaticF tot her cconomische congres van 1847; verraler van
cconomische werken in her Frans.

Athenaeus (cind 2de—begin 3de ceuw): Grickse grammaticus uit Naucraris; schreef
een groot werk, ‘Gastmaal der Geleerden’, dar culruurhistorisch van groot
belang is.

Attwood, Thormas (1783—1856): Engels bankicr, econoom en politicus, burgerlijke
radikaal; nam als hoofd van de school van her ‘currency principle’ aanvankelijk
deel aan de Chartisten-beweging.

Aurangzeb (1618—1707): heerser (1658 —1707) vit de dynastie van de grootmogols
in India.

Bailey, Samuel (1791-1870): Engelse filosoof en econoom; keerde zich vanuit de
vulgair-cconomie tegen Ricardo's arbeidswaardeleer; wees tercchr op re-
genspraken in dicns opvattingen.

Barbon, Nicholas (1640—1698): Engelse econoom, tegenstander van her mer-
cantilisme, aanhanger van de vrijhandel; was van mening, dat de waarde van
cen waar bepaald wordr door haar nutrigheid.

Bastiat, Fréderic (1801—-1850); Franse vulgair-econoom; predikee de klassenhar-
monic.

Bekker, Immanuel (1785—1871): Duitse burgerlijke filoloog; verzorgde diverse
uitgaven van de werken van Plato, Aristotcles e. a.
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Berkeley, George (1685—1753): Britse rcactionaire filosoof, cheoloog, verregen-
woordiger van het subjectieve idealisme, als econoom tegenstander van het
mercantilisme, aanhanger van de nominalistische geldwaardecheoric; noemde
arbeid de belangrijkste bron van de rijkdom.

Bernier, Frangois (1625—1688): Fransc arts, autcur en filosoof, wercldreiziger.

Blake, Williarn: Engelse cconoom uit de eerste helft van de 19de ecuw; schreef
enkele verhandelingen over de geldomloop.

Blane, Jean-Joseph-Louis (1811—1882): Franse kleinburgerlijke socialist, journalist
cn historicus, in 1848 lid van de voorlopige rcgering en voorzitter van de
commissic-Luxembourg; verdedigde de klassenverzoening en het pakeeren mer
de bourgeoisie; emigreerde in augustus 1848 naar Engeland en was daar cen
der leiders van de kleinburgerlijke cmigratic.

Boisguilleber, Pierre le Pésant, sieurde (1646—1714): Fransc cconoom van hee feodale
absolurisme, voorloper van de fysiocraren; ontwikkelde in hee kader van cen
feodale conceptie clementen van dce klassicke burgerlijke politicke cconomic;
kwam op voor opheffing van de armoede van de massa’s.

Bosanguet, Charles (1769-1850): Engelse ondernemer en econoom; voerde met
Ricardo een polemick over problemen van de geldomloop.

Bray, Jobn Francis (1809—1895): Engelse utopische socialist, schrijver en econo-
misch auteur, aanhanger van Owen; ontwikkelde de theoric van her
‘arbeidsgeld”.

Brougham, Henry Peter (Lord Brougbam and Vaux) (1778—1868): Engclse jurist,
schrijver en staarsman, in de jaren '20 en "30 een der leiders van de Whigs,
parlementslid, Lord Chancellor (1830/34), aanhanger van de vrijhandel,
voorstander van de kiesrechthervorming van 1832,

Buchanan, David (1779-1848): Engelse econcom en publicist, leerling en
commentator van Adam Smith, tegenstander van de fysiocracen.

Biichner, Ludwig (1824—1899): Duitse arts, natuurkundige en filosoof, vertegen-
woordiger van het vulgair-materialisme.

Burleigh, Williarn Cecil, Lord (1520—1598): Brits staatsman, cerste minister van de
koningin (1558 —1598).

Biisch, Jobann Georg (1728—1800): Duirse schrijver en cconoom; verdedigde
mercantilistische opvattingen, stichtte in 1767 de handelsacademie in Ham-

burg.

Carey, Henry Charles (1793—1879): Amerikaanse vulgair-econoom, procectionist,
apologeer van het kapitalisme, voorstander van de klassenharmonie in de
burgerlijke maacschappij, tegenstander van Ricardo's opvartringen.

Carli, Giovanni Rinaldo, comte (1720—1795): Italiaanse geleerde, schrijver van
verhandelingen over het geld cn de graanhandel, tegenstander van her
mercantilisme.
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Castlereagh, Henry Robert Stewvart, Lord (sinds 1821) Marquess of Londonderry Viscount
(1769-1822): Britse staatsman, Tory, minister van oorlog en kolonién (1805/06,
1807/09), minister van buitenlandse zaken (1812—1822).

Cato, Marcus Porcius (Cato de Oudere) (234—149 v. 0. j.): Rome¢insc staatsman en
historicus; verdedigde de aristocratische privileges.

Cheualier, Michel (1806—1879): Fransc ingenicur, cconoom ¢n publicist, begin van
de jaren ‘30 aanhanger van Saint-Simon, later aanhanger van de vrijhandel;
steunde en propageerde na de staatsgreep van 2 december 1851 actief de
economische politick van Napoleon I1I; lange tijd medewerker van de * Journal
des Debats'.

Clay, Sir Williarm (1791—1869): Engelse liberale politicus en econoom, aanhanger
van de school van het ‘currency principle’, parlementslid (1832—-1857).

Cobbett, Williarn (1762—1835): Engelse politicus en publicist, prominente ver-
tegenwoordiger van her kleinburgerlijke radikalisme; streed voor de de-
mocratisering van her Engelse poliricke stelsel.

Columbues, Christoph (Colornbo, Christoforo) (1451—1506): lraliaanse zecvaarder in
Spaanse dicnst, ontdeckker van Amerika.,

Constancio, Francisco Solarno (1772—1846): Portugesc arcs, diplomaar en schrijver
van historische werken; verraalde bocken van Engelse economen in het Frans.

Cooper, Thomas (1759—-1840): Amerikaanse geleerde en politicus, prominente
verregenwoordiger van de burgerlijke politicke economie inde USA, aanhanger
van de vrijhandel.

Corbet, Thomas (rond 1850): Engelse econoom, aanhanger van Ricardo.

Cotton, William (1786—1866): Engelse groothandelaar, directeur van de Bank van
Engeland; vond een automartische goudweegschaal uit.

Cromwell, Oliver (1599—1658): Engelse staarsman, leider van de bourgeoisie en de
verburgerlijkee adel rijdens de burgerlijke revoluric in de 17de ecuw, van 1653
tor 1658 Lord Protccror (staarshoofd) van Engeland, Schotland en Ierland.

Custodi, Pietro (1771—1842): Irtaliaanse staacsman, historicus en econoom, uitgever
van de belangrijkste geschrifren van Iraliaanse cconomen.

Daire, Louis-Frangois-Engéne (1798—1847): Fransc schrijver en econoom, uitgever
van werken over politicke cconomie,

Dante Alighieri (1265—1321): Iraliaansc dichrer; schreef o, a. "De Goddelijke
Komedic'.

Darimon, Louis-Alfred (1819-1902): Fransc politicus, publicist en historicus;
verbreidde de opvactingen van Proudhon.

Dodd, George (1808—1881): Engelse publicist, schrijver van ralrijke bocken en
arrikclen, voornamelijk over kwesties van de induserie.

Duncker, Franz (1822—1888): Duirtse links-liberale vitgever en bockhandclaar,
cigenaar van de Bessersche Verlagsbuchhandlung te Berlijn.
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Edward 11l (1312—1377): koning van Engeland (1327-1377).
Elizabeth I (1533—1603): koningin van Engeland (1558—1603).
Euripides (ca. 480—406 v. 0..): Grickse toncelschrijver.

Ferrier, Frangois-Louis-Auguste (1777—1861): Franse douanebeambte, cconoom,
protectionist; cen ‘lofredenaar van het bonapartistische prohibitieve stelsel’
(Marx).

Feuerbach, Ludwig (1804—1872): vooraanstaande Duitse materialistische filosoof,
ideoloog van de mcest radikale delen van de Duitse bourgcoisic, die belang
hadden bij burgerlijk-democratische vrijheden; in zijn laatste lcvensjaren begon
hij zich te interesseren voor de socialistische literatuur en hij werd in 1870 lid
van de Sociaal-democratische Arbeiderspartij.

Forbonnais, Frangois-Véron-Duverger de (1722—1800): Franse financier en cconoom,
mercantilist en protectionist, aanhanger van de kwantiteitscheorie van hec geld,
regenstander van de fysiocraten.

Franklin, Benjamin (1706 —1790): Noordamerikaansc staatsman, natuurkundigeen
econoom, medeautcur en medeondertekenaar van de Onafhankelijkheids-
verklaring van de USA, belangrijkste vertegenwoordiger van de Verlichting in
Amerika. Hij ‘herleidr als eerste de ruilwaarde bewust ror de arbeidstijd’
(Marx).

Freiligrath, Ferdinand (1810—1876): Duitse revolutionaire dichter, in 1848/49 cen
van de redacteuren van de '‘Neue Rheinische Zeitung', lid van de Bond der
Communisten, van 1851 ror "68 emigrant in Londen; trok zich in de jaren '50
uit de revolutionaire beweging terug.

Fudlarton, Jobn (1780—1849): Engelse econoom, auteur van werken over geldomloop
en kredier, tegenstander van de kwantitcitstheorie van her geld.

Galiani, Ferdinando (1728—1787): Italiaanse cconoom, mercanrilist, regenstander
van de fysiocraten; verdedigde de opvarting, dat de waarde van een waar
bepaald wordt door haar nut, maar uitte tegelijkertijd enkele juiste vermoedens
over de essentic van de waren en her geld.

Garnier, Germain, comte de (1754—1821): Franse econoom ¢n politicus, monarchist,
epigoon van de fysiocraten, vertaler en commentator van Adam Smich.

Genovesi, Antoni (1712—1769): Iraliaansc idealistische filosoof cn econoom,
mercantilist.

George 1l (1683—1760): koning van Groot-Britcannié en Ierland (1727-1760).

George 111(1738-1820): koning van Groot-Brittannié en Ierland (1760—1820).

Gladstone, William Ewart (1809-1898): Britse staatsman, Tory, vervolgens
aanhanger van Peel, in de tweede helfr van de 19de ceuw leider van de Liberale
Partij, minister van financién (1852/55 cn 1859—1866) cn premicr (1868—1874,
1880/85, 1886 cn 1892/94).
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Gotisched, Jobann Christoph (1700—1766): Duitse schrijver ¢n criticus, vertegen-
woordiger van de vroege Verlichting in Duitsland.

Gray, Jobn (1798 —1850): Engelse utopische socialist, cconoom, leerling van Robert
Owen, theoreticus van het ‘arbeidsgeld’.

Grimm, Jacob (1785—1863): vooraanstaande Duitse filoloog en cultuurhistoricus,
met zijn broer Wilhelm (1786—1859) grondlegger van de Duicsc filologic, auteur
van cen historische Duitse grammatica; gaf samen met zijn broer Wilhelm cen
verzameling Duirtse sprookjes uit en vanaf 1852 de ecrste delen van her Duitse
woordenbock; was in 1848/49 lid van de Narionale Vergadering te Frankforr.

Guizot, Frangois-Pierre-Guillaurne (1787—1874): Franse historicus en staatsman,
orleanist; leidde tussen 1840 en 1848 de binnen- en buitenlandse politick van
Frankrijk, vertegenwoordigde de belangen van de grote financiéle bourgcoisie.

Hegel, Georg Wilbelm Friedrich (1770—1831): belangrijkste vertegenwoordiger van
de klassicke Duitse filosofie (objecrieve idealist), die haar hoogtepunt bereike
in Hegels systeem.

Hermes: Grickse god; gold als bemiddelaar russen goden en mensen en als vitvinder
van het schrift, de wetten, de kunsten en de wetenschap.

Hobbes, Thomas (1588—1679): Engelse vertegenwoordiger van her wiskundig-
mechanische marerialisme, tegenstander van de Engelse revolutic, aanhanger
van de monarchic en van een compromis tussen adel en bourgeoisic; brache in
zijn sociaal-politicke opvattingen ancidemocratische tendensen tor uiting.

Hodgskin, Thormas (1787 —1869): Engelse econoom en publicist; vertegenwoordigde
her proletarische standpunt tegenover de klassieke economie, maar bleef
nicttemin gevangen in de theorieén van Ricardo; hij kriciscerde her kapiralisme
vanuit het standpunt van het utopische socialisme.

Homerus: legendarische cpische dichter uit de Griekse Oudheid, aan wice de epen
‘llias” en ‘Odyssec’ worden toegeschreven.

Horatius Quintus Flaccus (65—8 v. 0..): Romeinse dichter, schrijver van oden en
satiren.

Hume, David (1711—1776): Schotse filosoof, subjecticve idealist, agnosrticus,
historicus en cconoom, vriend en adviseur van Adam Smich; verdedigde een
kwantiteitstheorie van her geld; als theoretische econoom was hij nog
mercantilist, maar op her gebied van de economische politiek sprak hij zich uit
voor de vrijhandel.

Hurne, James Deacon (1774—1842): Engelse econoom, aanhanger van de vrijhandel.

Jacob, Williarn (ca. 1762—1851): Engelse koopman, reiziger cn publicist, autcur van
een serie geschriften over de landbouw en het geldwezen en een geschicdenis
van de winning en her gebruik van edele meralen.

Jovellano: y Ramirez, Gaspar Melchor de 1744—1811): Spaanse staatsman, schrijver,
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jurist en econoom, aanhanger van de Franse 18de-ceuwse Verlichring; neigde
tot mercantilistische opvartingen.

Julius, Gustav (1810—1851): Duitse auteur, kleinburgerlijke democraar, vertegen-
woordiger van het ‘ware’ socialisme.

Jupiter: Romcinse oppergod.

Kant, Immanuel (1724—1804): stichter van de klassicke Duitse filosofic. De
natuurwetenschappelijke geschriften vit de cerste periode van zijn werkzaam-
heid en vooral zijn hypothese over het ontstaan van de wereld bevarten
elementen van het materialisme en ecn spontanc dialckeick. Kants denkbeeld
over de noodzaak van cen cecuwige vrede russen de volkeren, dat hij in 1795
ontwikkelde, is cen hoogtepunt in het maatschappelijke denken van die cijd.

Karel Il (1630—1685): koning van Engeland (1660-1685).

Karner, M. Georg: Duitse filoloog en historicus rond het midden van de 18de ccuw.

Lassalle, Ferdinand (1825—1864): Duitse advocaat, aanvankelijk kleinburgerlijke
democraat, in 1863 een der oprichters van de Duitse Algemene Arbceiders-
vereniging; deed veel agitatorisch werk, pakteerde echter mer Bismarck cn
ondersteunde diens polirick van vereniging van Duitsland ‘van bovenaf’;
verbreidde illusies over staatssteun voor produkriccodperaties en over het
vreedzaam overgroeien in het socialisme; grondlegger van de als lassalleanisme
bekend geworden variant van her opportunisme; werd bij een duel gedood.

Law of Lauriston, Jobn (1671—1729): Engelse burgerlijke econoom e¢n financier,
algemeen controleur van financién in Frankrijk (1719/20); bekend door zijn
spekulaties bij de uitgifte van papicrgeld, die in 1720 eindigden met cen
reusachtig bankroet.

Lessing, Gottbold Epbraim (1729—1781): Duitse literatuur- en kunsteriticus, dichter
en filosoof van de Verlichting, grondlegger van de realistische esthetica en de
klassicke Duitse nationale literatuur, belangrijke voorvechrer van humanisti-
sche opvattingen, vijand van het absolutisme.

List, Friedrich (1789-1846): burgerlijke econoom, aanhanger van her pro-
tectionisme.

Locke, Jobn (1632—1704): Engelse dualistische filosoof, sensualist, econoom;
vertegenwoordigde de nieuwe bourgeoisie.

Lodewijk X1V (1638—1715): koning van Frankrijk (1643—1715).

Lowndes, William (1652—1724): Britse cconoom c¢n staatsman, minister van
financién (1695—-1724).

Lucanus, Marcus Annaeus (38—65): Romeins episch dichrer.

Luther, Martin (Maarten) (1483—1546); stichter van het protestantisme in
Duitsland, zoon van een mijnwerker. Zijn hele literaire werk, vooral zijn
bijbelvertaling, had een aanzienlijke invloed op de ontwikkeling van cen
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uniforme Duitse geschreven raal. Tijdens de Boerenoorlog (1524/25) keerde
Luther zich tegen het revolutionaire optreden van de boeren; als "eerste Duitse
econoom’ (Marx) verdedigde hjj de produktenhuishouding en de eenvoudige
warenproduktic en streed hij tegen her wocker- en handelskapitaal; zijn
progressicve opvattingen over de arbeid en her beroep waren belangrijke
ideologische voorwaarden voor de latere ontwikkeling van de klassicke
burgerlijke arbeidswaardetheoric.

MacCulloch, Jobn Rarsay (1789-1864): Schotse cconoom, apologeer van het
kapitalisme; vulgariscerde de leer van Ricardo.

Maclaren, James (rond 1850): Engelse econoom; onderzocht de geschicdenis van de
geldomloop.

Macleod, Henry Dunning (1821-1902): Engelse econoom; hield zich vooral bezig
met de krediectheorie.

Maltbus, Thomas Robert (1766—1834): Engelse geestclijke en econoom, ideoloog van
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door cen hervorming van de distributieverhoudingen.

Misselden, Edward (1608—1654): Engelse koopman en econoom, mercantilise.

Moleschott, Jakob (1822-1893): Nederlandse fysioloog en Filosoof, vertegenwoor-
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econoom; in de politicke economie vertegenwoordigde hij de zgn. romantische
school, dic in het belang was van de feodale aristocratic; tegensrander van de
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Owen, Robert (1771—1858): Engelse utopische socialist; keerde als kapicalist zijn
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(Marx).

Riehl, Wilbelmn Heinrich (1823—1897): Duitse reactionaire literatuurhistoricus cn
publicist, hoogleraar in Miinchen.

Roberts, William (1806—1871): advocaat van de Engelsc vakbeweging, leider van
de Fenians; emigreerde naar Amerika.

Robinson Crusoé: hoofdpersoon uit de gelijknamige roman van Danicl Defoce.

Roussean, Jean-Jacques (1712—1778): Franse filosoof van de Verlichting, democraar,
ideoloog van dc kleine burgerij.

Saint-Simon, Claude-Henri de Rowvroy, cormte de (1760—1825): Fransc utopische
socialist.

Say, Jean-Baptiste (1767—1832): Franse vulgair-econoom, leerling van Adam Smith.

Schaper, von: vertegenwoordiger van de Pruisische reactionaire bureaucratie,
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Stein, Lorenz von (1815—1890): Duitse historicus en econoom, hegeliaan, hoogleraar
filosofic ¢n staatsreche in Kicl.

Steuart (Stewar), Sir James (ook onder de naam Denbam) (1712- 1780): Engelse
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rische en communistische Bewceging; werd een betaalde agent van Napolcon 111

Videanus: Romeinse god van het vuur.
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Noordelijken deel aan de burgeroorlog; legde de basis voor de verbreiding van
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