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dem deutschen OXktober gefolgt. In Polen, in Estland, in Bulgarien stan-
den die Arbeiter auf und wurden geschlagen. Und dennoch werden
sie siegen!

Die Aufstinde des Proletariats sind Etappen auf dem Siegeszuge der
Revolution, nicht nur durch ihre mittelbaren positiven Resultate,
sondern vor allem infolge der groBen Lehren, die sie der ganzen Ar-
beiterklasse einhdmmern.

Was sind die wichligsten Lehren des Hamburger Aufstandes?

l. Eine zahlenmdBig geringe Schar von Proletariern, die mit groBtem
Heldenmut unter dem Banner der Diktatur gekdampft haben, konnte sich
mit Erfolg gegen die zwanzigfache Ubermacht der gldnzend organisier-
ten und bewaffneten Truppen der Bourgeoisie militdarisch halten.

2. Der unvergdngliche Ruhm der Hamburger Oktoberkdmpfer besteht
darin, daB sie in einer revolutiondren Situation zu den Waffen griffen,
obwohl sie den Sieg nicht zu 99 Prozent in der Tasche hatten. Der
Leninismus lehrt, daB man den Kampf aufnehmen muB, wenn ernste
Chancen fiir den Sieg vorliegen. Eine Garantlie fiir den Sieg gibt es
niemals im voraus.

Die Niederlage in einem solchen Kampf ist tausendmal fruchtbarer
und wertvoller fiir die Zukunft des Klassenkampfes als ein Riickzug
ohne Schwertstreich.

3. Der Aulstand [iihrte zur Niederlage, weil er isoliert blieb, weil er
nicht in Sachsen und im ganzen Reiche sofort unterstiitzt wurde. Mégen
die Arbeiter in einem einzelnen Ort mit dem gréBten Heldenmut, ge-
tragen von der starksten Massenbewegung, den Kampf aufnehmen: Sie
werden geschlagen, wenn nicht das Proletariat im ganzen Lande mit
ihnen geht. Gerade darin, in der Organisierung und Zusammenfassung
der gesamten Arbeiterklasse in allen Industriezentren und GroB-
stddten, im ganzen Lande besteht die Rolle der Kommunislischen Partei
als Vortrupp des Proletariats. Gerade darum brauchen wir eine eiserne,
vbllig geschlossene, restlos verschmolzene, unbedingt disziplinierte
Partei.

4. Es ist nicht wahr, dal der Hamburger Aufstand ein Putsch war,
sondern er wurde von der Sympathie der breitesten Massen getragen.
Sogar der Polizeisenator Hense muBte wiitend zugeben, daB die sozial-
demokratischen Arbeiter in Hamburg, dieser rechtesten Organisation
der SPD, und mit ihnen ,die weitesten Kreise der Bevolkerung, zu den
Kommunisten hielten’. Unsere Schwache bestand pur darin, daB wir
nicht verstanden, diese Massen fest um uns zu scharen, sie rechtzeitig
in allen Teilkdmpfen zu uns heriiberzuziehen, mit ihnen die Einheits-
front gegen die sozialdemokratischen Fiihrer zu schlieBen.

10 Ulbricht, Arbeiterbewegung, Bd. I 145



5. Um bei der unvermeidlich kommenden Wiederkehr des Ham-
burger Kampfes in viel groferem Mafstabe siegen zu kdnnen, miissen
wir wie ein Keil in die Massen eindringen, sie durch tausend Klammern
mit uns vereinigen, eine wirklich proletarische Einheitsfront mit Mil-
lionen Arbeitern bilden. In den Gewerkschaften, in allen parteilosen
Organisationen der Arbeiterklasse muB ein groBer revolutiondrer Fligel
heranwachsen, der gemeinsam mit den Kommunisten zum Trdger der
kommenden Kdampfe wird.

6. Als besonderer Mangel wurde in den Hamburger Oktobertagen
das Fehlen einer starken Réitebewegung empfunden. Diese Tatsache ist
noch nicht geniigend in der Partei verstanden worden. Die Rdle sind die
Organe, die in einer revolutiondren Situation die Millionenmassen des
Proletariats zusammenfassen, die das Riickgrat des Kampfes bilden.
Diese Lehre dirfen wir auch in der jetzigen Periode zwischen zwei
Revolutionen nicht vergessen.

7. Die Machtergreifung des Proletariats ist kein einmaliger Akt. Sie
besteht nicht nur in dem militdarischen Kampf gegen die Truppen der
Bourgeoisie, sondern sie muB durch jahrlange ausdauernde Arbeit der
Kommunistischen Partei und des ganzen Proletariats vorbereitet wer-
den. Die kommenden Siege uber die Bourgeoisie mussen durch un-
zahlige Teilkampfe erzogen, vorbereitet, organisiert werden, Dies ist
unsere Hauptaufgabe in der jetzigen Periode.

8. Es ist falsch, zu sagen, dall durch die Okloberniederlage von 1923
eine einzigartige revolutiondre Situation ein fir allemal verpalit wurde.
Die Niederlage von 1923 war keine dauernde, ebensowenig, wie die
Niederlage des Spartakusbundes in den Nosketagen 1919 eine dauernde
war. Die Slabilisierung des biirgerlichen Deutschlands hat keinen
langen Atem: trotz Dawesplan und Garantiepakt. Besser: Wegen
Dawesplan und Garantiepakt. Die kapitalistische Stabilisierung in
Deutschland erlebt schon jetzt ihre erste ,Atemnot’. Das groBe Resultat
des Hamburger Aufstandes ist, daB die Arbeiter den scheinbar un-
besieglichen Klassenfeind dreimal vierundzwanzig Stunden lang in
seiner ganzen Schwdche gesehen haben. In den Hamburger Tagen
haben die Arbeiter die Bourgeoisie am Rande des Abgrundes gesehen.
Und sie werden diesen Augenblick niemals vergessen! Wir gehen nicht
einer Versumpfung, sondern neuen Kdmpfen, wir gehen mit eherner
Notwendigkeit in Deutschland der zweiten Revolulion entgegen. Darum
gehort der Hamburger Aufstand nicht ,der Geschichte' an, sondern er
ist eine Probe [iir die Zukunfi.

9. Der Aufstand war ein Musterbeispiel fiir die gldnzende, reibungs-
los arbeitende Organisation des revolutiondren Kampfes. Aber er
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offenbarte zugleich den gréBten organisatorischen Fehler unserer
Partei. Die Hamburger Kimpfer besaBen die volle Sympathie der
Arbeiter in den Betrieben, aber sie hatten organisatorisch keine Ver-
bindung mit ihnen. Es zeigte sich die ganze Unbrauchbarkeit, die ver-
hingnisvolle Riickstdndigkeit unserer alten, sozialdemokratischen
Wohnorganisation, Die Wahlmaschine taugt nicht fiir die Barrikaden!
Die schwerste Licke in der Hamburger Kampffront war das Fehlen kom-
munistischer Betriebszellen. Eine Kampferschar, wie die Hamburger, die
sich auf festverwurzelte Zellen in allen Betrieben und auf die Ver-
einigung der breitesten Arbeitermassen stiitzt, wird kiunftig in einer
dhnlichen Situation unbesiegbar sein.

10. Die griBte, wertvollste Lehre des Hamburger Aufstandes ist die
groBartige Erfillung der Rolle der Kommunistischen Partei in der
proletarischen Revolution. Die Kommunisten waren nicht in Worten,
sondern in der Tat der Vortrupp, die Fithrung, der Wegweiser der
Arbeiterklasse. Sie gaben der Bewegung ein klar umrissenes Ziel, ein
genau formuliertes Programm... Nur weil die Partei die Fiihrung des
Kampfes fest in den Hdnden hatte, wurde von den Hamburger Re-
volutiondren zum ersten Male in Westeuropa die Marx-Engelssche
Lehre begriffen und verwirklicht, ,daB der Aufstand eine Kunst und die
Hauptregel dieser Kunst die tolikiihne, unerschiitterlich entschlossene
Offensive ist".

Das sind die wichtigsten Lehren des Hamburger Aufstandes. Das
grausame Lehrgeld, das wir fiir sie zahllen, war der Tod und die Ein-
kerkerung unserer Besten. Und dennoch: Diese Opfer werden sich
hundertfach lohnen. Sie wurden nicht nur fiir den Aufbau einer Partei
von Bolschewisten in Deulschland, sondern fiir die Zukunft der ganzen
Arbeiterklasse gebracht.”

Die Erfahrungen von 1923 und die darauffolgenden Ausein-
andersetzungen mit den Brandleristen wie mit den ,Ultralinken"
veranlaBten Genossen Thdlmann, seine ganze Kraft auf die
Entwicklung der KPD zu einer marxistisch-leninistischen Partei
zu konzentrieren. In einem seiner Aufsdtze gab Genosse Thdl-
mann spater folgende Einschatzung der Entwicklung:

«Gerade weil unsere Partei aus den besten und revolutiondrsten
Elementen der Sozialdemokratic der Vorkriegszeit, den einzigen, die
den Verrat der Ebert und Scheidemann nicht mitgemacht hatten, hervor-
ging, war sie naturgemdB nicht nur reich an jenen guten und revolutio-
ndaren Traditionen der sozialistischen Arbeiterbewegung, sondern
zugleich belastet mit manchen Riickstdnden sozialdemokratischer
Schwiche,
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Der Kampf gegen opportunistische, kleinbiirgerliche Schwankungen
und Abweichungen, der Kampf gegen jene Tendenzen, die die Partei
vom Wege des Bolschewismus abdridngen und der Sozialdemokratie
anndhern wollten, die die Illusionen iiber die Entwicklung zum Sozia-
lismus, iiber den Staat, tiber die SPD, tber den Zentrismus in die Reihen
der revolutionaren Partei hineinzutragen suchten — dieser Kampt
gegen die Cliquen um Levi und Reuter-Friesland im Jahre 1921, gegen
Brandler und Thalheimer 1923, dann spéter gegen die ultralinke Abart
des Liquidatorentums waren die notwendigen, unvermeidlichen Schritte
der inneren Kldrung und Reifung, auf Grund deren die KPD sich zur
Hohe ihrer historischen Aufgabe durchsetzen mubte.”

So verstdrkten die Lehren des Hamburger Aufstandes in Ge-
nossen Thdlmann die Erkenntnis, daB die Arbeiterklasse ihre
historische Aufgabe nur erfullen kann, wenn sie von einer revo-
lutiondren Partei gefiihrt wird, die sich von der Theorie des
Marxismus-Leninismus leiten laBt und sie anzuwenden versteht.
Darum stellte Genosse Ernst Thalmann in den folgenden Jahren
der Partei und den Mitgliedern immer wieder als die wichtigste
Aufgabe, sich die wissenschaftliche Lehre des Marxismus-Leninis-
mus anzueignen und die Erfahrungen der KPdSU(B) griindlich
zu studieren. Zugleich erkldrte er der Partei, ausgehend von den
Erfahrungen der Kampfe, dall das Schwergewicht der Partei-
arbeit in die Betriebe verlagert werden und daB die Partei tiefer
in die Massen eindringen mub.

Nach der Niederlage im Oklober 1923

Nach den Hamburger Kampfen folgte die brutale Abrechnung
der Reaktion. Tausende von Arbeitern, die zum Teil gar nicht
aktiv gekdmpft hatten, wurden von der reaktiondaren Justiz-
maschine zu vielen Jahren Geiféngnis und Festung verurteilt. Im
ganzen Lande begann der Terror.

Die KPD wurde verboten, aber trotzdem lebte und kampfte
die Partei weiter. Die kommunistische Presse wurde unterdriickt,
aber das gcheime Erscheinen kommunistischer Flugbladtter
konnte nicht verhindert werden. Vor allem die Berliner ,Rote
Fahne”, gegen die sich das Verbot in erster Linie richtete, er-
schien in groBer Auflage mit kaum verdndertem Aussehen. Der
Titel lautete jetzt: ,Fahne der Revolution.”
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Im Herbst 1923 war in Deutschland eine Lage, wie sie Ge-
nosse Stalin auf dem XVII. Parteitag der KPdSU(B) gekenn-
zeichnet hat, als er sagte:

«Der Sieg der Revolution kommt nie von selbst. Man muB ihn vor-
bereiten und erkdmpfen. Ihn vorbereiten und erkdmpfen kann aber nur
eine starke proletarische revolutionire Partei. Es gibt Momente, wo die
Lage revolutionédr, die Macht der Bourgeoisie bis auf die Grundfesten
erschiittert ist, der Sieg der Revolution aber dennoch nicht kommt, da
keine revolutionire Partei des Proletariats vorhanden ist, die geniigend
Stérke und Autoritdl besitzt, um die Massen zu fiihren und die Macht
zu erobern.”!

Auf Anweisung des sozialdemokratischen Reichspridsidenten
Ebert wurde am 30. Oktober die ,Arbeiterregierung” in Sachsen
und am 2. November die Regierung in Thiiringen von General
Miiller auseinandergejagt. Der Agent Brandler lieB die Arbeiter
in dieser groBen Gefahr allein. Er suchte in einer Postboten-
uniform das Weite. Der Weg der Reichswehr in Sachsen und in
Thiiringen war durch Verhaftungen der revolutionaren Arbeiter
und blutigen Terror gekennzeichnet. Die Arbeiter versuchten
Widerstand zu leisten, wurden jedoch durch die Ubermacht des
Militars geschlagen.

Zeigner erlieB beim Einmarsch der Reichswehr in Sachsen der
Form halber einen Aufruf zum Generalstreik, der aber nicht
ernst gemeint war. Spater gab er offen zu, daBl der Eintritt der
Kommunisten in die Regierung die Arbeiter beruhigt habe und
somit Zeit gewonnen wurde, die Revolution zu verhindern.

Waihrend die Arbeiter in Hamburg kdmpften, verhandelte die
rechte SPD-Fiihrung mit den Konzernherren. Am 24. und 25. Ok-
tober fanden in Hagen Besprechungen zwischen den biirgerlichen
Parteien und Vertretern der Sozialdemokratie statt. Stresemann,
der damalige Reichskanzler, war Leiter und ,Schutzengel” dieser
Koalition der deutschen Industrie und der Sozialdemokratie.

So endete der Kampf in Sachsen und Thiiringen durch den
Verrat der rechten SPD-Filhrung, durch den Verrat Brandlers
und des trotzkistischen Agenten Radek mit einer Niederlage
der Arbeiterklasse.

1 J. Stalin, ,Fragen des Leninismus”, S. 525/526.
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Im ProzeB gegen die trotzkistische Bande im Jahre 1938 wurde
nachgewiesen, daB Brandler seit Friihjahr 1923 bezahlter Agent
des Reichswehrministeriums war.

Der Verrat der sozialdemokratischen Fiithrer und der Verrat
der Brandler-Clique fiihrte zur Niederlage des deutschen Prole-
tariats.

Genosse Slalin sagte zu dieser Situation:

~Welche Gefahr fiir die Revolution die sozialdemokratischen Uber-
reste in den kommunistischen Parteien darstellen konnen, zeigte sich
mit aller Deutlichkeit bei der traurigen Erfahrung mit der Séchsischen
Arbeiterregierung, als die opportunistischen Fihrer versuchten, die
Idee der Einheitsfront, als Mittel der revolutiondren Mobilisierung und
Organisierung der Massen, in eine Methode sozialdemokratisch-parla-
mentarischer Kombinationen zu verwandeln. Dies war ein Wende-
punkt, der den Parteimassen die Augen offnete und sie gegen die
opportunistischen Fihrer aufbrachte.”!

Im Ergebnis der Niederlage der Arbeiterklasse im Oktober
1923 ging die Bourgeoisie, unterstiitzt von der rechten SPD-
Fiihrung, dazu uber, die Lasten der Krise auf das arbeitende
Volk abzuwadlzen und die scharfsten UnterdriickungsmaBnahmen
gegen die Kommunistische Partei und gegen die Arbeiterklasse
durchzufiihren, um die kapitalistischen Verhdltnisse zu stabili-
sieren.

Stalins Ratschldge an Genossen Thédlmann

Genosse Stalin, unser weiser Lehrer, gab dem Filihrer der
KPD, Genossen Thalmann, und der KPD eine groBe Hilfe, indem
er im Februar 1925 in den nachfolgenden 12 Thesen die grund-
legenden Voraussetzungen und Aufgaben der Entwidklung der
KPD zu einer marxistisch-leninistischen Partei formulierte:

.1. Es ist notwendig, daB die Partei sich nicht als Anhdngsel des
parlamentarischen Wahlapparats betrachtet, wie es im Grunde genom-
men die Sozialdemokratie tut, und auch nicht als Gratisbeilage zu den
Gewerkschaften, wovon zuweilen gewisse anarcho-syndikalistische Ele-
mente faseln, sondern als die hchste Form der Klassenvereinigung des
Proletariats, die berufen ist, alle ilibrigen Formen der proletarischen

! J.\W. Stalin, Werke, Bd. 6, Dietz Verlag, Berlin 1952, S. 262
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Organisationen, von den Gewerkschaften bis zur Parlamentsfraktion,
zu fihren.

2, Es ist notwendig, daB die Partei, besonders ihre fithrenden Ele-
mente, sich der revolutiondren Theorie des Marxismus, die mit der
revolutiondren Praxis untrennbar verbunden ist, voll beméchtigen.

3. Es ist notwendig, dab die Partei die Losungen und Direktiven nicht
auf Grund eingelernter Formeln und geschichtlicher Parallelen, sondern
als Ergebnis einer sorgfdltigen Analyse der konkreten Bedingungen
der revolutiondren Bewegung im Lande und im internationalen MaB-
stab ausarbeitet, wobei die Erfahrungen der Revolutionen aller Linder
unbedingt mit in Rechnung gestellt werden miissen.

4. Es ist notwendig, daB die Partei die Richtigkeit dieser Losungen
und Direktiven im Feuer des revolutioniren Kampfes der Massen
uberpriift.

5. Es ist notwendig, daB die gesamte Arbeit der Partei, besonders
wenn in ihr die sozialdemokratischen Traditionen noch nicht liberwun-
den sind, auf neue, revolutiondre Art umgestellt wird, darauf berechnet,
daB jeder Schritt der Partei, jede ihre Aktion naturgeméb zur Revolu-
tionierung der Massen, zur Vorbereitung und Erziehung der breiten
Massen der Arbeiterklasse im Geiste der Revolution fiihrt.

6. Es ist notwendig, daB die Partei es in ihrer Arbeit versteht, die
héchste Prinzipienfestigkeit (nicht zu verwechseln mit Sektierertum!)
mit einem Maximum an Verbundenheit und Kontakt mit den Massen
(nichtzu verwechseln mit Nachtrabpolitik!) zu verbinden, da es ohne diese
Bedingung fiir die Partei unmaéglich ist, nicht nur die Massen zu lehren,
sondern auch von ihnen zu lernen, nicht nur die Massen zu fuhren und
sie auf das Niveau der Partei emporzuheben, sondern auch auf die
Stimme der Massen zu lauschen und ihre brennendsten No6te zu er-
kennen.

7. Es ist notwendig, daB die Partei es versteht, in ihrer Arbeit eine
unverséhnliche revolutiondre Einstellung (nicht zu verwechseln mit
revolutiondrem Abenteurertum!) mit einem Maximum an Elastizitdt und
Manévrierfdhigkeit (nicht zu verwechseln mit Anpassungspolitikl) zu
verbinden, da es ohne diese Bedingung fiir die Partei unmdéglich ist.
alle Formen des Kampfes und der Organisation zu meistern, die Tages-
interessen des Proletariats mit den grundlegenden Interessen der pro-
letarischen Revolution zu verbinden und in ihrer Arbeit den legalen
Kampf mit dem illegalen Kampf zu verkniipfen.

8. Es ist notwendig, dab die Partei ihre Fehler nicht verhiillt, daB
sie die Kritik nicht flirchtet, daB sie es versteht, ihre Kader an Hand
ihrer eigenen Fehler zu verbessern und zu erziehen.
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9. Es ist notwendig, daB die Partei es versteht, in die grundlegende
fihrende Gruppe die besten Elemente der fortschrittlichen Kampfer
aufzunehmen, die geniigend Hingabe besitzen, um wahrhafte Vertreter
der Bestrebungen des revolutiondren Proletariats zu sein und die ge-
niigend Erfahrung haben, um wirkliche Fiihrer der proletarischen Revo-
lution zu werden, die fdhig sind, die Taktik und die Strategie des
Leninismus anzuwenden.

10. Es ist notwendig, daB die Partei die soziale Zusammensetzung
ihrer Organisationen systematisch verbessert und sich von zersetzen-
den opportunistischen Elementen reinigt, wobei sie die Erreichung einer
maximalen Einheitlichkeit als Ziel vor Augen haben muB,

11. Es ist notwendig, daB die Partei eine eiserne proletarische Dis-
ziplin entwickelt, die auf der Grundlage der ideologischen Einheit, der
Klarheit der Ziele der Bewegung, der Einheit des praktischen Handelns
und des bewuBten Verhaltens der breiten Parteimassen zu den Auf-
gaben der Partei erwichst.

12. Es ist notwendig, daB die Partei die Durchfiihrung ihrer eigenen
Beschliisse und Direktiven systematisch iiberprift, da ohne diese Be-
dingung die Gefahr besteht, daB sie sich in leere Versprechungen ver-
wandeln, die nur geeignet wédren, das Vertrauen der breiten proleta-
rischen Massen zur Partei zu untergraben.

Ohne diese und dhnliche Bedingungen ist die Bolschewisierung ein
leerer Schall.” 1

Diese richtungweisenden Worte des groBen Stalin waren fiir
die Entwidklung der KPD, die unter der Leitung des Genossen
Ernst Thdalmann zu einer marxistisch-leninistischen Kampfpartei
heranwuchs, eine entscheidende Hilfe. Im Kampf um die Aneig-
nung des Marxismus-Leninismus und seine Anwendung ent-
wickelte sich die Fiihrung der Partei zu einer leninistischen Fiih-
rung. Das war nur méglich, weil Ernst Thédlmann in der Partei
die Kritik und Selbstkritik zur Entfaltung brachte. Genosse
Stalin charakterisierte im Jahre 1926 das ZK unter der Thal-
mannschen Fiihrung wie folgt:

.Das jetzige ZK der deutschen Kommunistischen Partei ist nicht durch
Zufall zustande gekommen. Es wurde im Kampf gegen die rechten Feh-
ler geboren. Es erstarkte im Kampf gegen die ,ultralinken’ Fehler.
Daher ist es weder ein rechtes noch ein ,ultralinkes’ ZK. Es ist ein

1 J. W. Stalin, Werke, Bd. 7, Dietz Verlag, Berlin 1952, S. 32—34.
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leninistisches ZK. Dies ist gerade die fiihrende Arbeitergruppe, die die
deutsche Kommunistische Partei jetzt braucht.” '

In Ernst Thalmann, dem bedeutendsten Arbeiterfiihrer
Deutschlands nach Karl Liebknecht, waren die guten Traditionen
der deutschen Arbeiterbewegung verkorpert: Die Kampffdhig-
keit aus der Zeit des Sozialistengesetzes, der Kampf fiir die
Reinerhaltung der Lehre von Marx und Engels, der Kampf gegen
den preuBischen Militarismus wie der Heroismus von Karl Lieb-
knecht und der streikenden Munitionsarbeiter von 1917/18.

In der Arbeit Ernst Thialmanns wurden die wertvollen Er-
fahrungen der deutschen Arbeiterbewegung mit den Lehren
Lenins und Stalins verbunden.

Das geschichtliche Verdienst des Genossen Ernst Thalmann
besteht darin, daB er die unter der Fiihrung von Karl Liebknecht
und Rosa Luxemburg gegriindete KPD zu einer revolutiondren
Massenpartei entwickelte, daB er als erster systematisch die
Lehren von Lenin und Stalin in die deutsche Arbeiterbewegung
und in das deutsche Volk hineintrug.

Manuskript.

1 J. W. Stalin, Werke, Bd. 8, Dietz Verlag, Berlin 1952, S. 98.
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Der Kampf der deutschen Arbeiterklasse
in der Periode der relativen Stabilisierung

Das Ringen um die marxistisch-leninistische
Entwicklung in der KPD
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Sofortiger Aufbau der Betriebszellen

Rede aufdem IX.Parteitagder KPDin Frankfurt
7.bis 10. April1924

Ich muB mit der Feststellung beginnen, daB dieser Parteitag
die Organisationsfrage, liber die ich zehn Minuten sprechen
werde, iiberhaupt nicht behandelt hat; im Gegenteil, alles, was
auf diese Frage Bezug hat, ist von der Tagesordnung abgesetzt
worden. Wenn die Zeit dazu mangelte, dann war erst recht die
Einsetzung einer Kommission notwendig, die die Vorlagen und
Antrdge hdtte behandeln kénnen, um dem Parteitag Vorschldage
zu machen. Auch das ist abgelehnt worden.

Wir haben im Jahr 1923 in unserem Organisationsproblem
eine entscheidende Wendung gemacht. Zum erstenmal in einer
kommunistischen Partei, auBer der russischen, ist versucht wor-
den, die KongreBbeschliisse tiber die Organisation in die Tat um-
zusetzen und eine grofe Partei, die aus der SPD entstanden ist,
zu einer kommunistischen Organisation umzubauen. Wir waren
uns dariiber klar, da wir beim Umbau der Grundlagen der Orga-
nisation mancherlei Widerstande zu tiberwinden haben wiirden.
Die Unfertigkeit der KPD als kommunistische Organisation driickt
sich von unten, in den Ortsgruppen, bis oben in den zentralen
Korper aus. Die Tatsache, daB die deutsche Kommunistische Par-
tei um groBe politische Probleme ringt und daB sie ohne bedeu-
tende Fihrer in kollektiver Arbeit den Weg miihsam suchen muB,
hat dazu beigetragen, daBl das Organisationsproblem nicht schon
frither aufgeworfen wurde. Wir waren uns dartiiber klar, da§ wir
gegen ein starkes Beharrungsvermdgen ankdmpfen miiten, und
dieses Beharrungsvermdégen ist bei allen Richtungen der Partei,
auch da, wo es sich links drapiert, vorhanden. Bei einigen Be-
zirken fiel dagegen die Aufforderung, die Partei umzubauen, auf
fruchtbaren Boden, so zum Beispiel im Bezirk Mittelthein, wo die
Genossen sehr tatkriftig den Umbau anpadkten, und zwar in An-
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kniipfung an ihre konkreten Kédmpfe. DaB das Tempo des Um-
baus der Partei davon abhing, wie die an der Spitze der Organi-
sationen stehenden Genossen es verstanden, sich ideologisch um-
zustellen, ist klar.

In den Moskauer Beschliissen zur Organisationsfrage wurde
das aufgenommen, was von der deutschen Zentrale als Richt-
linie herausgegeben worden war, allerdings mit einigen Ande-
rungen. Statt der Fiinfergruppen wurden Strafienzellen beschlos-
sen. In StraBenzellen werden nur die organisiert, die nicht in Be-
triebszellen erfaBt werden kénnen, und in die Betriebszellen wird
die Kassierung all der Mitglieder verlegt, die in Betriebszellen er-
faBt sind. (Zwischenruf von links: So siehst du aus!) So sehe nicht
ich aus, so sieht das Exekutivkomitee der Komintern aus, und
so sehen alle Genossen aus, die diesen Beschliissen zugestimmt
haben. Gerade solche Zwischenrufe sind der beste Beweis, daB
es richtig war, daB das Exekutivkomitee beschloB, der deutschen
Partei einen Termin zu setzen, in welcher Zeit dieser BeschluB
durchgefiihrt sein muB. Die zwei Monate, die uns gesetzt wurden,
sind bereits verstrichen; aber jetzt werden wir uns einen neuen
Termin setzen und an die Organisierung der KPD mit aller Kraft
gehen, damit sie die vom Parteitag gestellten Aufgaben auch
wirklich erfiillen kann.

Die Betriebszellen sind die Grundeinheit der Partei. Die Kas-
sierung muB in die Betriebszellen verlegt werden. Der Reichs-
parteitag muB besonders beschlieBen, daB durchgefiihrt wird, was
in Moskau beschlossen wurde. Wir begriiBen es, daB das Exe-
kutivkomitee einen Schritt weitergegangen ist und sich nicht dar-
auf beschrdankte, Thesen fiir die Parteien aufzustellen, sondern
von den Parteien auch verlangte, in einer ganz bestimmten Zeit
die Beschliisse durchzufiihren. Die Internationale der nicht durch-
gefiihrten Beschliisse war die II. Internationale. Dieser Reichs-
parteitag kann nicht voriibergehen, ohne daB die Organi-
sationsfrage, die so ernst gestellt worden ist, behandelt wird. In
den Moskauer Richtlinien wurde klar gesagt, daB zur Organisie-
rung der Revolution auch die Umorganisierung der deutschen
Partei gehort, DaB das Exekutivkomitee die zu iberwindenden
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Widerstdnde kennt, beweist der Brief des Exekutivkomitees an
den Parteitag, in dem gesagt wird:

.Indessen kann von der Schaffung einer ernsten revolutiondren prole-
tarischen Partei, welche die Macht aus der Hand der Bourgeoisie reilien
konnte, gar keine Rede sein, solange diese Partei nicht auf der Grund-
lage der kommunistischen Zellen aufgebaut ist, welche in den Fabriken
und Betrieben selbst veranker! sind. Die Kommunistische Internatio-
nale findet, daB es die héchste Zeit ist, auch auf diesem Gebiet von den
Worten zu den Talen iiberzugehen. Der Reichsparteitag muB einen
Termin, und zwar einen kurzen Termin, festsetzen, im Verlauf dessen
die Reorganisierung der Partei auf den hier angegebenen Grundlagen
iberall durchgefiihrt werden muB. Ohne diese Voraussetzung, wieder-
holen wir, ist es ldcherlich, von der Eroberung der Madit durch das
deutsche Proletariat zu reden.”

Ich glaube, das ist so eindringlich, wie es eindringlicher nicht
gesagt werden kann. Wer von der Organisierung der Revolution
spricht, muB klar sagen, wie er sich zu den Moskauer Richtlinien
stellt. Es ist bezeichnend, daB in den Resolutionen, die uns von
der Opposition vorgelegt wurden, nicht ein einziges Mal auf
die Moskauer Richtlinien Bezug genommen wird. Nicht einmal
die organisatorischen Formulierungen (zum Beispiel ,Betriebs-
zellen”) werden benutzt, sondern es wird so allgemein wie seit
zwei Jahren von der ,Verlegung des Schwergewichts auf die
Betriebe"” gesprochen.

Ich kann mir keine Hundertschaften vorstellen ohne die Ver-
ankerung der Partei in den Betrieben. Und ich glaube auch, die
Oktoberkdampfe haben der Partei signalisiert, was es heift, wenn
wenige mutige Kommunisten sich verbluten und breite Massen,
selbst groBe Massen streikender Arbeiter, untdtig daneben-
stehen.

Unsere Kraft muB auf die Punkte gerichtet sein, wo die Bouz-
geoisie am empfindlichsten ist, auf den Verkehr, auf Elektrizitéts-
werke, Gaswerke. Was haben wir zur Organisierung der Zellen
besonders bei den Eisenbahnern getan? So gut wie nichts. Noch
eins zum SchluB: Es ist ein Irrtum, wenn man annimmt, daB die
Organisationsprobleme mit der Frage der Betriebszellen er-
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schopft sind. Die Organisationsfragen sind damit erst in FluB ge-
kommen, und der Kampf um die Durchfihrung wird so lange nicht
aufhoren, bis alle diese Probleme geldst sind. IThre Losung wird
von der Aktivitdt der Partei in den Kémpfen abhédngen.

«Bericht iiber die Verhandlungen

des IX. Parteitlages der Kommunistischen
Parlei Deutschlands in Frankfurta. M.,

7. bis 10. April 1924*,

5. 284—286.
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1928. 1V. Reichs(refien des Rolen Frontkdmpierbundes im Berliner Luslgarten,







Die Organisationsbeschliisse
der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands

Bereits 1922 erklérte Heinrich Cunow in der ,Neuen Zeit", daB
die Sozialdemokratische Partei Deutschlands eine kleinbiirger-
liche Partei geworden ist, die in ihrer politischen Handlungs-
weise in erster Linie auf die Einstellung des Kleinbilirgertums,
der Beamten und Angestellten Riicksicht nehmen miisse. Die
«Leipziger Volkszeitung” vom 16. Juni 1924 stellt in Verbindung
mit der Besprechung des Berliner Parteitages der SPD ebenfalls
fest, dab sich
»die soziologische Basis der Sozialdemokratischen Partei grundlegend
gedndert hat. Die kleinbiirgerlichen Elemente, die notwendig eine
andere Stellung zum Staat und zum Privateigentum haben als die
Industriearbeiter, beeinflussen immer stirker die Politik der Partei.
Aus diesem Gegensatz zwischen den kleinbiirgerlichen und den prole-
tarischen Inleressen resulticren jene Parleidifferenzen, welche im Auf-
treten der Opposition zum Ausdruck kamen.”

Nach Angabe der ,Leipziger Volkszeitung” sind die Hauptstiitz-
punkte der Opposition die mitteldeutschen Bezirke und Frank-
furt, wahrend in den industriellen rheinischen Bezirken zahl-
reiche proletarische Elemente der SPD den Riicken gekehrt haben.

Die organisatorischen Differenzen in der SPD setzten ein, als
in Verbindung mit der Koalitionspolitik und der Zustimmung
zum Erméachtigungsgesetz die Parlamentsfraktionen offen selbst-
herrlich die Politik der SPD bestimmten. Zahlreiche Organisa-
tionen, besonders der sdchsischen Bezirke, verlangten die Unter-
ordnung der Parlamentsfraktionen unter die Parteiorgane. Dem-
gegeniiber beschloB der ParteiausschuB8 der SPD vom 27. Novem-
ber 1923:

«Die Landtagsfraktionen der Partei haben in den Landesparlamenten
auf dem Boden der Landesverfassung selbsténdig unter eigener Ver-

antwortung sozialdemokratische Politik zu treiben. Beschliisse von
Parteiorganisationen oder Landesinstanzen der Partei haben fiir die
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Landtagsfraktionen die Bedeutung parteigendssischer Vorschlige und
Gutachten, deren Wiirdigung und Beriicksichligung bei der endgiiltigen
Entscheidung dem pflichtgemédBen freien Ermessen der Landtags-
fraktionen unterliegen.”

Nicht die gewdhlten Parteiorgane, sondern die Parlaments-
fraktionen bestimmen also die Politik der SPD. Die Arbeiter in
der SPD sind lediglich verpflichtet, dafiir zu sorgen, daB recht viel
Stimmen bei den Wahlen ergattert werden, damit dann die
Abgeordneten nach ,freiem Ermessen” die Arbeiterinteressen
mit FiBen treten und die biirgerlichen Interessen wahrnehmen
konnen.

Auf dem Parteitag der SPD kapitulierte die sogenannte Oppo-
sition vollstdndig vor den kleinbiirgerlichen Parteibeamten. Die
148 Antrdge der Parteiorganisationen wurden im Handumdrehen
erledigt. Statt der in den Antragen verlangten formellen Partei-
demokratie wurde das Emmingersche System[®! in das Partei-
statut iibernommen. Im § 28 wurde formuliert:

.Zur Partei kann ferner nicht gehéren, wer einer anderen Partei als
Mitglied angehort oder sie finanziell unterstiitzt oder gegen die Sozial-
demokratische Partei wirkt. In solchen Fillen kann der Parteivorstand
den AusschluB mit sofortiger Wirkung aussprechen. Mit dem AusschluB
verliert der Betroffene alle Rechte und Funktionen der Partei. Der Be-
schluB des Parteivorstandes ist innerhalb acht Tagen dem Aus-
geschlossenen und der Bezirksleitung mitzuteilen, Nur der Parteitag
kann auf Antrag des Ausgeschlossenen diesen Beschlull aufheben.”

Nach dieser Bestimmung ist es den Parteimitgliedern wohl
erlaubt, in blrgerlichen Parteizeitungen zu schreiben und mit
biirgerlichen Parteien zusammenzuarbeiten, es ist jedoch ver-
boten, prolelarische Kampforganisationen finanziell zu unter-
stiitzen. Durch diesen BeschluB hat der Parteitag der SPD die
organisatorische Schlubfolgerung aus der Tatsache gezogen, daB
die Partei zu einem Hilfsorgan der GroBindustriellen gewor-
den ist.

Uin aktive proletarische Elemente aus der SPD fernzuhalten,
wurde der § 2 des Statuts folgendermaBen formuliert:

.Uber die Aufnahme als Mitglied entscheidet zunéchst der Vorstand
des Ortsvereines. Das Recht des Einspruches hat jede Organisations-
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leitung im Reiche. Wird innerhalb Jahresfrist kein Einspruch erhoben,
so gilt die Aufnahme als endgiiltig.”

In derselben Weise wurden die Differenzen mit der sédchsischen
«Opposition” erledigt. In der Vereinbarung heiBt es:

-1. Die Entscheidung iiber Regierungsbildungen, Ministerwahlen und
sonstige parlamentarische Taktikfragen in den einzelnen Landern
trifft die zusténdige Landtagsfraktion. ..

2. Wenn es technisch irgendwie durchfiithrbar ist, sind die Landtags-

fraktionen verpflichtet, vor ihrer Entscheidung iiber grundlegende

wichtige Fragen eine BeschluBfassung der Landesinstanz herbei-
zufithren.”

Wie faul dieses KompromiB ist, geht daraus hervor, daB Dil!-
mann die Auffassung vertritt, es sei in der Regel technisch nicht
moglich, vorher eine Verstandigung zwischen Partei und Frak-
tion herbeizufithren. Im , Vorwirts” vom 9. Januar dieses Jahres
veroffentlicht er folgende prinzipiell wichtige Stellungnahme:

«Die Stellung der Parlamente ist durch das parlamentarische System
eine wesentlich andere geworden, als sie es vordem war. Nach der
Reichsverfassung und den Landesverfassungen obliegt den Parlamenten
jetzt die Bildung der Regierungen im Reich und in den L&ndern. Die
Legislative bestimmt jetzt die Exekutive, die friiher von oben eingeselzt
wurde. Die Parlamentsfraktionen der einzelnen Parteien haben dadurch
eine Funktion im Staats- und Verfassungsleben zugewiesen erhalten,
die notwendig auch ihre Stellung in der Organisation der Parteien ver-
dandern muBite. Diese Verdnderung besteht vor allem in einer gréBeren
Selbstdndigkeit im Handeln auf eigene Verantwortung. Beim Abgang,
bei Um- oder Neubildungen von Regierungen muf meist schnell ge-
handelt werden, so dab die vorherige Zurateziehung gréBerer Partei-
vertretungskaorperschaften unmoglich ist.”

Aus dieser politischen Auffassung der SPD, die die kapitalisti-
schen Staatsinteressen mit den Parteiinteressen gleichstellt und
die Arbeiterinteressen diesen unterordnet, zog Peus in seiner
Diskussionsrede auf dem Parteitag die richtige Konsequenz, in-
dem er den biirgerlichen Elementen stdrkeren EinfluB auf die
Partei sichern wollte:

.Ich wiirde die Delegiertenzahl auf die Landesteile nicht nach der

Beitragsleistung, sondern nach der Bevélkerungszahl verteillen. GewiB
wiirden dadurch weniger Vertreter der GroBstddte und der Industrie-
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arbeiter auf den Parteitag kommen. Aber das wdre nur emn Vorleil
Denn wir miissen nicht eine Arbeiterpartei sein, sondern wir miissen
eine Partei der Arbeit werden wie die englische Labour Party, um
dadurch die Mehrzahl des Volkes hinter uns zu bekommen."

Am klarsten kommt das Wesen der SPD in den §§ 1 und 3 des
Parteistatuts zum Ausdruck.

.§ 1. Zur Partei gehort jede Person, die sich zu den Grundséatzen des
Parteiprogramms bekennt und Milglied der Parteiorganisation ist.”

Im Gegensatz zum Statut der Kommunistischen Partei ist das
Parteimitglied nicht verpflichtet, sich unter allen Umstédnden mit
seiner ganzen Person fiir die Durchfiihrung der Parteibeschliisse
einzusetzen. Flir die Aufgabe einer Wahlvereinigungsorgani-
sation geniigt es auch vollstandig, dall einige Parteilunktionire
ab und zu Flugblétter verbreiten oder 6ffentliche Volksversamm-
lungen organisieren und bei Wahlen fiir Verbreitung des Propa-
gandamaterials und der Stimmzettel sorgen.

Im § 3 des Parteistatuts ist die Gliederung der Wohnorgani-
sation festgelegt und betont, daB das Gebiet des Ortsvereins in
.Agitationsgruppen” gegliedert wird. Daneben sind fiir indu-
strielle Betriebe, private und staatliche Werke und Anstalten
Organisationseinrichtungen zu treffen. Die Bezeichnung Agita-
tionsgruppen kennzeichnet in vollem Umfange die Aufgaben der
SPD-Organisation.

Daneben wird in der stickigen Luft des Zahlabends ab und zu
iber Parlamentsfragen diskutiert, und bei besonderen Gedenk-
feiern erinnert man sich, daB es auch einen Marx und Engels gab.
Zur Sicherung der Staatsinteressen sollen nach den Formulie-
rungen in § 3 in den Betrieben Organisalionseinrichtungen ge-
schaffen werden, die die SPD jederzeit in den Stand selzen, die
Arbeiterkdmpfe zu sabotieren.

Die Organisationsbeschliisse des sozialdemokratischen Partei-
tages sind die konsequente Folgerung aus der Politik der SPD als
biirgerlicher Koalitionspartei. Die Verhandlungen des Parteitages
zeigen, daB es in einer derartigen Partei unméglich eine wirk-
liche Parteidemokratie geben kann. Wirkliche Parteidemokratie
ist nur mdglich in einer Parteiorganisation, die den ernsten
Kampf um die Befreiung der Arbeiterklasse fiihrt, die fest in
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den Belrieben verwurzelt ist, in der eine innige Verbindung
zwischen Massen und Fiihrern besteht und wo jedes Partei-
mitglied zur Parleiarbeil und zur bedingungslosen Ausflihrung
der Parteibeschliisse verpfilichtet ist. Es gibt nur eine prole-
tarische Partei, das ist die KPD. IThre Aufgabe ist es, der SPD
die letzten Stitzpunkte in den Betrieben zu entziehen. Durch
Verbindung der revolutiondren Propaganda mit der revolutio-
ndren Tat wird die KPD die Mehrheit der Arbeiterklasse erobern
und den EinfluBl der SPD brechen.

.Internationale Pressekorrespondenz” Nr. 107,
15. Augusi 1924.



Jede Fabrik muf} unsere Burg sein

Zum V.Kongrel der Komintern

.Im Jahre 1921, auf dem III. KongreB, haben wir eine Resolution
iiber den organisatorischen Aufbau der kommunistischen Partcien und
iber die Methoden und den Inhalt ihrer Arbeit angenommen. Die Reso-
lution ist ausgezeichnet, aber sie ist fast durch und durch russisch, d. h.
alles ist den russischen Verhdltnissen entnommen. Das ist ihre gute
Seite, aber auch ihre schlechte. Deshalb schlecht, weil ich {iberzeugt bin.
daB nahezu kein Auslénder sie durchlesen kann — ich habe diese Reso-
lution noch einmal durchgelesen, bevor ich das sagte ... Die Auslinder
haben das nicht noétig. Was sie nétig haben, ist schon etwas Hoheres:
Hierher gehort vor allem auch, daB sie ebenfalls verstehen, was wir
Uber den organisatorischen Aufbau der kommunistischen Parteien ge-
schrieben und was die ausldndischen Genossen unterschrieben haben,
ohne es zu lesen und ohne es zu verstehen. Das muB ihre erste Aufgabe
werden. Man muB diese Resolution zur Ausfiihrung bringen. Das 146t
sich nicht in einer einzigen Nacht machen, das ist absolut unméglich.
Die Resolution ist zu russisch: Sie spiegelt die russische Ertahrung wider,
deshalb ist sie fiir Ausldnder vollig unversténdlich, und sie kénnen sich
nicht damit zufriedengeben, sie wie ein Heiligenbild in die Ecke zu
hdngen und davor zu beten. Damit 1&Bt sich nichts erreichen. Sie miissen
ein anstdndiges Stiick russischer Erfahrung verdauen. .. Sie... miissen
im speziellen Sinne lernen, damit sie wirklich die Organisation, den
Aufbau, die Methode und den Inhalt der revolutiondren Arbeit er-
fassen. Wenn das geschieht, so werden, davon bin ich tiberzeugt, die
Perspektiven der Weltrevolution nicht nur gut, sondern ausgezeichnet
sein.” (Stiirmischer, lang anhaltender Beifall.) Rede des Genossen Lenin
auf dem IV. WeltkongreB.!

Diese Ausfiihrungen Lenins, des groBen Organisators der Kom-
munistischen Internationale, sind durch die Erfahrungen der
westeuropdischen Parteien nach dem IV. WeltkongreB vollauf
bestdtigt worden. Die konkreten Kampferfahrungen in West-
europa haben die Sektionen der Komintern gelehrt, daf die bol-

! W. L Lenin, Ausgewdhlte Werke in zwei Bdnden, Bd. II, Dietz Ver-
lag, Berlin 1952, S. 975, 976, 977.
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schewistischen Organisationsprinzipien auch fiir die westeuro-
paischen Bruderparteien volle Giltigkeit haben. Die Arbeiter-
kampfe in Deutschland, in der Tschechoslowakei, in Frankreich,
in Italien usw. haben die kommunistischen Parteien einen mehr
oder weniger groBen Teil der russischen Organisationserfahrun-
gen verstehen gelehrt.

Die Organisationserfahrungen werden durch die politischen
Erfahrungen der Parteien bedingt. Im allgemeinen lassen sich
vier Entwicklungsstadien in der Geschichte der kommunistischen
Parteien mehr oder weniger klar feststellen.

Im ersten Stadium entfaltet die Kommunistische Partei das
Banner des Kommunismus und propagiert die kommunistischen
Prinzipien. Diese Propaganda fiihrt sie mit den iberlieferten Or-
ganisationsmethoden durch,

Im zweiten Stadium entwickelt sich die Partei zur Massenpartei.
Die Mitgliederzahl nimmt wesentlich zu, ein immer breiter wer-
dender Kreis von Sympathisierenden umgibt die Organisationen.
Die Organisationsarbeit wird mehr und mehr systematisiert und
die Partei straffer zentralistisch aufgebaut. Die politische Arbeit
in den Betrieben wird verstarkt.

Im dritten Stadium entwickelt sich die Partei auf Grund kon-
kreter Kampferfahrungen mehr und mehr zur Aktionspartei, die
versteht, Kédmpfe zu organisieren und breite Arbeitermassen im
Kampf zu fihren. Erst in dieser Periode wird die Organisations-
arbeit systematisch und bewufit unter dem Gesichtswinkel der
Organisierung der Arbeiterkdmpfe gefithrt. Die Partei lernt alle
Mittel des proletarischen Klassenkampfes anzuwenden und die
politischen, organisatorischen und militarischen MaBnahmen zu
koordinieren. Die Betriebszellen werden zur Grundlage der Par-
teiorganisation. Die Partei wird fdahig, nicht nur die Propagierung,
sondern auch die Organisierung der politischen Arbeiterrdate
durchzufiihren.

Im vierten Stadium fiihrt die Kommunistische Partei die prole-
tarischen Massen zur Eroberung der politischen Macht. Die sieg-
reiche Kommunistische Partei ist der eiserne Kern des proletari-
schen Staates.

In der Zeit zwischen dem IV. und V. Kongref der Komintern
ist insbesondere in Deutschland die Organisationsfrage als wich-
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tige politische Frage aufgerollt worden. Der Ruhrkampf, der
Auguststreik und die anderen proletarischen Massenkampfe
haben der Partei die Notwendigkeit der Umstellung auf Betriebs-
zellen diktiert. Im Interesse der Aktionsfahigkeit der Partei
wurde der Kampf gegen die sozialdemokratische Organisations-
tradition innerhalb der KPD gefiihrt. Besonders eindringlich hat
die Oktoberniederlage den Parteigenossen die Notwendigkeil
der organisatorischen Umstellung eingechdmmert. Ohne Umstel-
lung auf Betriebszellen keine kampifdhigen proletarischen Hun-
dertschaften und aktionsfdhigen politischen Arbeiterrate. Zu-
gleich lehrte der Oktober den innigen Zusammenhang zwischen
organisatorischen und taktischen Fragen. Wo keine aktiven Be-
triebszellen bestehen, wo die Betriebszellen nicht die Grundlage
der Partei bilden, mul die Anwendung der Einheitsfronttaktik
notwendig opportunistische Abweichungen zeitigen. Einheits-
front von unten heiBt vor allem Einheitsfront in den Betrieben,
heiBt Aufbau kommunistischer Betriebszellen.

Ahnliche organisatorische Lehren sind aus den Kampferfah-
rungen der anderen westeuropdischen Sektionen der Komintern
zu ziehen.

Der V. Kongref} der Komintern mufl auf Grund dieser Kampf-
erfahrungen an dem Organisationsaufbau und den Organisations-
methoden der einzelnen Sektionen der Komintern riicksichtslos
Kritik tiben. Schdrfster Kampf gegen die sozialdemokratischen
Organisationstraditionen! Es gilt, die Kampferfahrungen des
Vorjahres auszuwerten und in Verbindung damit prinzipiell klar
die politische Begrindung fiir die organisatorische Umstellung
herauszuarbeiten. Die Januar-Richtlinien der Exekutive, welche
in prdziser Weise den kommunistischen Organisationsaufbau auf-
zeichnen, miissen in Hinsicht auf die Umstellung der gesamten
Parteiarbeit erganzt werden. Zur ernsten Vorbereitung der Ar-
beiterkampfe gilt es, besonders auf Grund der russischen Erfah-
rungen, die Fragen der Organisationsstrategie zu erortern.

In Verbindung mit der positiven Besprechung der Betriebs-
zellenarbeit miissen auch jene Gefahren beachtet werden, wie sie
zum Beispiel in der Gleichstellung von Betriebszelle und Betriebs-
organisation in Erscheinung treten. Bei Besprechung aller Gefah-
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ren mub jedoch immer wieder auf die grofite Gefahr hingewiesen
werden, auf die sozialdemokratische Wohngebietstradition. Das
bedeutet keineswegs die Liquidierung der Arbeit in den Wohn-
gebieten. Die StraBenzellen bleiben nicht nur bestehen, sondern
werden ausgebaut, aber sie bilden nicht mehr wie bisher die
Grundlage der Organisation.

Die Schwierigkeiten der Umstellung auf Betriebszellen sind in
allen Sektionen ganz gewaltig. Arbeitslosigkeit, ,Sdauberung” der
Betriebe usw. werden die Arbeit wesentlich hemmen. Oftmals
werden die Gegner unsere Zellen zertriimmern, und wir werden
sie immer wieder aufbauen miissen. Die Schwierigkeiten miissen
liberwunden werden, denn es sind nur die Schwierigkeiten der
Vorbereitung der Revolution. Sie zu iiberwinden, ist die Aufgabe
der kommunistischen Parteien.

In Verbindung mit dem Aufbau der Betriebszellen ist es von
groBer politischer Bedeutung, die Betriebszellen wichtiger GroB-
betriebe international zu verbinden. Zum Beispiel wiirden in Ver-
bindung treten die Betriebszellen von Krupp im Rheinland und
Schneider-Creuzot in Frankreich, die Betriebszelle AEG Berlin
und eine Moskauer Belriebszelle, die Betriebszelle der Vulkan-
Werft Hamburg und eine Leningrader Betriebszelle. Ebenso
miBte die Gesamtzellenleitung der Thyssen-Schachte mit Be-
triebszellen im franzosischen Bergbau die Erfahrungen austau-
schen. Besonders die gegenwdrtigen Wirtschaftskampfe lehren
die ZweckméBigkeit dieser internationalen Verbindungen.

Wenn jede Sektion fiir diese internationalen Kampagnen ein
konkretes Arbeitsprogramm, angepaBt an die besonderen Ver-
hdltnisse des Landes, festlegt und alle Parteikrafte fir die Durch-
flihrung mobilisiert, so werden diese Kampagnen wesentlich da-
zu beitragen, die Sektionen der Komintern organisatorisch zu
festigen.

Die Durchfithrung der bolschewistischen Organisationsprin-
zipien in den westeuropdischen Parteien erfordert eine syste-
matische Kontrolle der Arbeit durch die Organe der Komintern.
Die Januar-Beschliisse der Exekutive iiber die organisatorischen
Aufgaben der KPD waren der erste Schritt zur systematischen Be-
einflussung der Organisationsarbeit der Sektionen. Die Vertreter
mancher Sektionen werden moglicherweise demgegeniiber auf
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die .besonderen Verhdlinisse” ihres Landes hinweisen und hin-
ter diesen Worten ihre Schwichen zu verstecken versuchen.

Auch in Deutschland horten wir diese Worte von den ,in West-
europa undurchfiihrbaren” russischen Organisationsprinzipien.
Die Praxis hat das Gegenteil bewiesen. Deshalb muf der V. Kon-
greb insofern einen Wendepunkt in der Organisationsarbeit der
Kommunistischen Internationale darstellen, als die Komintern
versucht, als internationale Kommunistische Partei die organi-
satorische Entwicklung der einzelnen Sektionen, vor allem auf
Grund der Organisationserfahrungen der russischen Partei, be-
wubt zu beeinflussen.

Zur Forderung dieser Organisationsarbeit ist es notwendig,
international die Erfahrungen auszutauschen. Das kann ge-
schehen, indem entweder eine besondere Rubrik tber Organi-
sationsfragen in der ,Kommunistischen Internationale” einge-
richtet oder eine besondere organisatorische Zeitschrift geschaf-
fen wird. AuBerdem wiirde es sich empfehlen, in Moskau Orga-
nisationskurse abzuhalten, an denen Delegierte der Sektionen
der Komintern teilnehmen.

Indem der V. KongreB die Fragen der Organisierung der Revo-
lution nicht nur als politische, sondern auch als hervorragend
organisatorische Aufgabe behandelt, wird er den Weg zur Steige-
rung der Aktionsfahigkeit der internationalen Kommunistischen
Partei zeigen.

.Der Parteiarbeiler® Nr.10/11,
Juni 1924.

170



Parteiarbeit ist Parteipflicht

Bei den Auseinandersetzungen der Sozialdemokratischen Ar-
beiterpartei RuBllands im Jahre 1903 hat Lenin mit allem Nach-
druck dafir gekdampft, daB nur derjenige Parteimitglied sein
kann, der einer unteren Parteiorganisation angehért und dort
Parteiarbeit leistet.

Lenin sagte auf dem II. Parteitag der SDAPR im Jahre 1903
dariiber folgendes:

«~Wenn ein Arbeiter Mitglied der Partei sein will, so muB er in diese
oder jene Zelle eintreten und in dieser oder jener Parteiorganisation
arbeiten — fiir den Arbeiter liegt nichts Schreckliches darin. Bei Ein-
haltung dieser Bedingung werden wir wissen, aus wem die Partei be-
steht, wir werden nicht eine lodkere Parteimasse, nicht ein Brei, sondern
eine Organisation aus einem Guf haben, die sich aus wahren Prole-
tariern zusammensetzt,”

Jeder Genosse mub sich bewuBt werden, daB Bolschewisierung
der Kommunistischen Partei auch bedeutet: Schaffung einer bol-
schewistischen Arbeitsdisziplin, Arbeitszuteilung durch die zu-
standigen Parteileitungen an jedes Parteimitglied und strengste
Kontrolle der Durchfiihrung der Parteibeschliisse. Auf Grund der
Zellenberichte aus den wichtigsten Sektionen der Kommunisti-
schen Internationale konnten wir feststellen, daB die Aktivitat
der Parteimitglieder in den Zellen zwischen § und 60 Prozent
schwankt. In der Regel sind ungeféhr 20 Prozent der Zellenmit-
glieder aktiv. Dort, wo die Zellenleitung energisch dazu iiber-
gegangen ist, den einzelnen Parteigenossen entsprechend ihren
Fahigkeiten systematisch Parteiarbeit zuzuteilen, dort ist die
Aktivitdt der Zellenmitglieder am hochsten. Charakteristisch
dafiir ist folgender Bericht eines Betriebszellenobmannes:

.Die Arbeit der Betriebszelle kam bisher nicht richtig in FluB, weil die
Zellenleitung die Arbeit nicht auf sémtliche Zellenmitglieder verteilte.
Das ist aber das Wichtigste. Nach Neuwahl der Zellenleitung wurde das
anders. Es finden jetzt regelméBig Zellenversammlungen statt. Samt-
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liche Mitglieder der Betriebszelle werden persénlich eingeladen und
miissen sich unterschriftlich verpflichten, zur Zellenversammlung zu er-
scheinen, In der letzten Zellenversammlung sprach zum Beispiel ein
Mitglied der Bezirksleitung der Partei liber die politische Lage und lber
die nichsten Aufgaben. Von den 90 Zellenmitgliedern waren 81 an-
wesend, 7 fehlten entschuldigt, 2 unentschuldigt. In der Betriebszellen-
versammlung wurde direkt von der Leitung jedem Mitglied seine
Arbeit zugeteilt. Aufgabe des Zellenobmannes ist es, die Arbeit zu
organisieren und die Durchfilhrung zu kontrollieren. Tdglich findet eine
Besprechung mit den leitenden Funktionaren der einzelnen Abteilungen
statt, damit die Zellenleitung schnell und ausfuhrlich iber alle Vor-
gdnge im Betrieb informiert ist.”

Aus dem Beispiel geht hervor, dafl die Betriebszelle solange
nicht erfolgreich arbeiten konnte, solange nur die Zellenleitung
die Parteiarbeit machte. Die Zellenleitung unterlie die systema-
tische Erziehung der Parteimitglieder und glaubte, daB die beste
Zellenleitung die ist, die die Arbeit selbst ausfiihrt. Eine solche
falsche Einstellung der Parteileitung, die oft der Ausdruck der
Passivitdt der Leitungsmitglieder ist, ist ein wesentliches Hin-
dernis fiir die Heranziehung aller Parteimitglieder zur Arbeit.
Die Parteileitungen sollen die Arbeit organisieren und jedem
Parteimitglied Arbeit zuteilen, weil es nur dadurch mdglich ist,
die vielseitigen Aufgaben der Partei zu erfiillen.

Aus diesem Hinweis auf die Verbesserung der Arbeits-
methoden der Partei darf nicht der SchluB gezogen werden, nun
durch ein langes Rundschreiben den Genossen abstrakte Direk-
tiven zu geben, sondern es ist notwendig, in Verbindung mit den
politischen Aufgaben der Partei jedem Parteimitglied bestimmte
Aufgaben zuzuteilen und die Durchfiihrung regelmabBig zu kon-
trollieren. Je einfacher und klarer die Anweisungen sind, die
dem einzelnen Mitglied gegeben werden, je mehr die Partei-
leitungen den Genossen zeigen, wie die Aufgaben erfiillt werden
sollen, und je regelméBiger und exakter die Kontrolle der Durch-
fiihrung geschieht, um so eher wird es gelingen, die Aktivitat
der Betriebszellen zu steigern.

«Internationale Pressekorrespondenz” Nr. 130,
11. Seplember 1925.
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Zur Frage des demokratischen Zentralismus

+Die Durchfithrung einer lebendigen Verbindung der Parteifiihrung
mit der Mitgliedschaft erfordert die Beseitiqung des Uberzentralismus;
die Heranziehung neuer Krafte nicht nur fir die Zentrale, sondern fur
alle leitenden Organe der Partei, besonders auch fiir die Bezirksleitun-
gen; die Garantie der kollektiven Arbeit der gesamten Mitgliedschaft

und die engste Zusammenarbeit mit der Komintern.”
(Aus dem Brief des EKKI an die KPD.)

Der demokratische Zentralismus ist das wichtigste Prinzip im
Organisationsaufbau und in den Organisationsmethoden der
Sektionen der Kommunistischen Internationale. Die Form der
konkreten Anwendung dieses Grundsatzes hdngt von den je-
weiligen Verhdltnissen ab, unter denen die Kommunistische
Partei arbeitet. In legaler Zeit wird die Partei zum Beispiel in
vollem AusmabB die Wahl der Parteileitungen durch die Gesamt-
mitgliedschalt beziehungsweise durch Delegiertenkonferenzen
und auf dem Parteilag durchfiihren, wihrend unter halblegalen
oder illegalen Verhailtnissen oft die Leitungsmitglieder kooptiert
und die regelméaBigen Rechenschaftsberichte der Parteileitungen
an die Mitglieder eingeschrankt werden miissen. Die Kontrolle
der Leitungen von unten, durch die Mitgliedschaft, erfdhrt in
diesen Zeiten eine gewisse Einschrdnkung.

Parteileitungen und Parteimilglieder

Die Mitgliedschaft in der Kommunistischen Partei ist eine frei-
willige. Durch die Erwerbung der Mitgliedschaft verpflichtet sich
jeder Genosse zur disziplinierten Parteiarbeit entsprechend dem
Programm und den sonstigen Parteibeschliissen sowie selbstver-
stindlich den Beschliissen der Komintern. Ebenso wie jedes Par-
teimitglied zur Parteiarbeit verpflichtet ist, hat jedes Mitglied
die gleichen Rechte in der Partei. Die Basis fiir die Durchfiihrung
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der wirklichen innerparteilichen Demokralie ist die Pflicht jedes
Mitgliedes zur Parleiarbeil. Die disziplinierte Durchfiihrung der
Beschliisse durch jeden Genossen macht die direkte oder indirekte
Beteiligung an der BeschluBfassung notwendig. Deshalb sollen
die Parteileitungen in den allgemeinen Mitgliederversammlun-
gen oder in den Delegiertenkonferenzen die politischen, orga-
nisatorischen und taktischen Fragen mit den Mitgliedern be-
sprechen, Rechenschaftsberichte uiber ihre Tatigkeit geben und
die BeschluBfassung iiber die weiteren Aufgaben durchfiihren.

In diesen Versammlungen erfolgt auch die Wahl der Leitun-
gen. Damit wirklich die breiten Massen der Parteimitgliedschaft
an den Beratungen interessiert werden, ist die Tagesordnung
der Konferenz vorher in den Zellenversammlungen zu beraten,
und die Beschllsse der Konferenz sind zwecks Besprechung der
konkreten Durchfithrung wiederum in den Zellen zu behandeln.
Das ist notwendig, um die gesamte Parteimitgliedschaft fir
die Durchfithrung der Beschliisse mitverantwortlich zu machen,
ebenso wie aus der Wahl der Leitungen von unten nach oben
die Verpflichtung resultiert, die Direktiven der Leitungen in der
Zeit bis zur ndachsten Konferenz bedingungslos auszufiihren.
Diese innerparteiliche Demokratie ist aber nur dann von Nutzen
fiir die Partei, wenn sie lebendig mit dem Zentralismus, mit der
Fihrung von oben verbunden ist.

Nach der BeschluBfassung miissen alle Genossen, auch wenn
sie als Minderheit einen abweichenden Standpunkt vertreten
haben, diszipliniert den BeschluBB durchfiihren. Der Parteimitglied-
schaft muB die Mdéglichkeit gegeben sein, strittige Fragen bis zur
BeschluBfassung zu diskutieren. Die offene, sachliche, kamerad-
schaflliche Selbstkritik, die MeinungsauBerung breiter Kreise
von Genossen vor der BeschluBfassung, diese Mitarbeit der Mit-
gliedschaft an der Herausarbeitung der richtigen Linie der Partei
ist zugleich ein Mittel, die Genossen fiir die Durchfliihrung der
Beschliisse zu interessieren. Genossen, die an der Vorbereitung
der Beschllisse teilgenommen haben, werden nicht nur aus
Disziplin, sondern auch aus Uberzeugung nach den Beschliissen
handeln. Weil alle Parteimitglieder Parteiarbeit leisten sollen,
und weil wir nur mit Hilfe der Masse der Parteimitgliedschaft
unseren EinfluB auf allen Gebieten ausiiben kénnen, darf also
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nicht nur ein schmaler Kreis von Funktiondren strittige Fragen
besprechen, sondern in Zellen, in gréBeren Mitgliederversamm-
lungen und auf den Delegiertenkonferenzen muB eine griindliche
Aussprache stattfinden.

So angewandt, ist der demokratische Zentralismus in derPartei
die Voraussetzung fiir die Einheit der Handlung der groBen
Masse der Parteimitglieder.

Reorganisation und demokratischer Zentralismus

Weil die Teilnahme aller Genossen an der Beratung, BeschluB-
fassung und Durchfithrung das wichtigste Element des demo-
kralischen Zentralismus ist und weil die Zellenorganisation die
geeignetste Form zur Erreichung dieses Zustandes bildet, deshalb
ist die Anwendung des demokratischen Zentralismus wesentlich
von der Durchlithrung der Reorganisation abhdngig. Der Umbau
auf die Basis der Betriebszellen ist die wichtigste Voraussetzung

fiur die Schaffung und richtige Durchfiihrung des Delegierten-
systems.

Uber diese Frage schrieb Lenin einen ausfiihrlichen Aufsatz,
betitelt: ,Sozialdemokratie und Dumawahlen”, dessen Inhalt
auch heute noch Giiltigkeit hat:

«Die SDAPR ist demokratisch organisiert. Das bedeutet, daB alle
Parteiangelegenheiten — unmittelbar oder durch Vertreter — von allen
Parteimitgliedern ohne Ausnahme auf Grund gleicher Rechte verwaltet
werden; wobei alle Beauflragten, alle fithrenden Kollegien, alle Partei-
kérperschaften wdhlbar, verantwortlich und absetzbar sind... Da es
unmdéglich ist, samtliche Parteimitglieder (ungefahr 6000) auf einer Ver-
sammlung zusammenzubringen, bildet die Vertreterkonferenz der
Organisation die oberste Korperschaft der Petersburger Organisation. .
Es ist erforderlich, daB sdmtliche Mitglieder der Organisation bei der
Wahl ihrer Vertreter selbstindig und jeder fir sich zu der Streitfrage
Stellung nehmen, die die gesamte Organisation interessiert. Demo-
kratisch organisierte Parteien und Verbé@nde kénnen grundsatzlich nicht
auf eine solche Befragung ausnahmslos aller Mitglieder verzichten —
zumindest nicht in den wichtigsten Fallen, und besonders dann nicht,
wenn es sich um eine politische Aktion handelt, bei der die Masse selb-
stindig auf den Plan tritt, z. B. bei einem Streik, bei dem Boykott
irgendeiner wichtigen &rtlichen Kérperschaft usw.... Streiks kénnen
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nicht einmiitig, Wahlen nicht zielbewuBt durchgefiihrt werden, wenn
nicht jeder einzelne Arbeiter voll bewuBt und freiwillig fir sich die
Frage entschieden hat: Streiken oder nicht?... Aus diesem Grunde
hatte das Petersburger Komitee beschlossen, daB die Delegierten zur
Konferenz unbedingt erst gewahlt werden sollten, nachdem die Partei-
mitglieder die Frage erortert hdtten... nachdem samtliche Partei-
mitglieder tiber diese Frage abgestimmt hatten."!

In einem anderen Artikel, der sich mit derselben Frage be-
schaftigt, schreibt Lenin:

.Die Petersburger Konferenz versammelt sich nicht seltener als zwei-
mal monatlich und ist das oberste Organ der Organisation. Sie wird
alle sechs Monate neu gewdhlt.”

Diese Erfahrungen, wie sie Lenin bereits im Jahre 1907 formu-
lierte, sind noch nicht Gemeingut unserer Partei. Bisher gab es
in der KPD, dhnlich wie in der SPD, zwei Kategorien von Mit-
gliedern: Funktiondre und einfache Mitglieder. Die Beratungen
und die BeschluBfassung liber die Parteifragen geschahen bis
zur jetzigen Parteidiskussion vorwiegend in den Funktionér-
versammlungen. Dort waren die Mitglieder der Parteileitung,
die Unterkassierer, Gewerkschaftsfraktionsfunktiondre, Zeitungs-
obleute, Funktiondre der verschiedenen kommunistischen Frak-
tionen und andere anwesend. Diese Funktiondrversammlungen
gaben kein wahres Bild der Auffassung der Mitgliedschaft.
Abgesehen davon, daBl bei Ausstellung der Funktiondrkarten
Willkiirlichkeiten vorkommen kénnen, ist entscheidend, dab
diese Genossen nicht als Beauftragte einer unteren Parteiorga-
nisation beraten und stimmen. Die Gewerkschaftisfraktionsfunk-
tiondre, Zeitungsobleute usw. sind doch nicht Vertreter einer
unteren Organisation. Sie haben weder vorher mit den Mitglie-
dern der unteren Organisation beraten, noch sind sie zur Rechen-
schaftslegung verpflichtet.

Es kommt hinzu, daB oft kleinbiirgerliche Elemente, die mehr
Zeit zur Verfiigung haben als die Betriebsarbeiter und die oft
auch iber ein gutes Mundwerk verfiigen, nicht nur die Funk-
tionen ibernehmen, sondern auch im Namen der Parteimitglieder
in den Funktiondrversammlungen stimmen, obwohl sie gar nicht
die Auffassung der Betriebsarbeiter vertreten. Diese Zustande

' 'W.1, Lenin, Samtliche Werke, Bd. X, Wien/Berlin 1930, S. 341.
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werden durch die Delegationen der Zellen verhindert. Die alten
Funktiondrversammlungen bilden einen Herd von Abweichun-
gen von der Linie der Partei. Es war interessant, daB wiahrend der
Parteikrise in der Kommunistischen Partei der Tschechoslowake1
die bisherigen Funktiondrversammlungen sich auf den Stand-
punkt der Rechten stellten, wéahrend die Delegiertenversamm-
lungen, in denen den Betriebszellen der entscheidende EinfluB
gesichert war, im Sinne der Linie der Komintern beschlossen.
In Wien war ebenfalls die allgemeine Funktiondrversammlung
die Heimstdtte des verranntesten Fraktionismus, wihrend in der
Delegiertenversammlung, die mehr die wirkliche Stimmung der
Parteimitglieder zum Ausdruck brachte, viel leichter ein Weg
zur Liquidierung desFraktionskampfes gefunden werden konnte.

Ahnlich liegen die Verhiéltnisse in Berlin. Bereits vor ein-
einhalb Jahren wies die Orgabteilung des EKKI darauf hin, daB
der sogenannte Funktiondrkérper in Berlin eine Gefahr fiir die
Entwicklung der Partei ist. Der Vorschlag auf Schaffung einer
Delegiertenversammlung sollte die Méglichkeit geben, vor allem
die Parteimitglieder aus den Betrieben durch die Zellen mehr
als bisher zur Beratung und BeschluBfassung heranzuziehen. Die
Durchfithrung der Delegiertenversammlung wére ein Teil der
organisatorischen Seite der Normalisierung der Berliner Partei-
organisation gewesen. Die Genossen lehnten kategorisch den
Vorschlag ab, sie betrachteten die Frage als fraktionelle Macht-
frage. Damit gaben sie aber selbst der Tatsache Ausdrudk, daB
sie nur scheinbar eine absolut feste Position innehatten, denn
eine Parteileitung, die wirklich in den Massen der Parteimitglie-
der verwurzelt ist, wiirde das Delegiertensystem nicht ablehnen,
sondern es als ein Mittel zum Ausbau einer innigeren Verbin-
dung zwischen den unteren QOrganisationen und der Bezirks-
leitung Berlin begriiBen.

Aber die Durchfiilhrung der innerparteilichen Demokratie be-
deutet nicht Verwirklichung eines formellen Demokratismus.

Wir sagen ganz offen, daB die Art der Durchfilhrung der
innerparteilichen Demokratie entsprechend der sozialen Zusam-
mensetzung der Partei geschehen muB. Wenn nur ein Fiinftel
Betriebsarbeiter der Organisation angehoéren, so mufl ihnen
trotzdem der stdrkste EinfluB gesichert werden, weil diese Ar-
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nicht einmiitig, Wahlen nicht zielbewult durchgefiihrt werden, wenn
nicht jeder einzelne Arbeiter voll bewuBt und freiwillig fir sich die
Frage entschieden hat: Streiken oder nicht?... Aus diesem Grunde
hatte das Petersburger Komitee beschlossen, daBl die Delegierten zur
Konferenz unbedingt erst gewdhlt werden soliten, nachdem die Partei-
mitglieder die Frage erortert hdtten... nachdem samtliche Partei-
mitglieder iiber diese Frage abgestimmt hdtten."!

In einem anderen Artikel, der sich mit derselben Frage be-
schaftigt, schreibt Lenin:

.Die Petersburger Konferenz versammelt sich nicht seltener als zwei-
mal monatlich und ist das oberste Organ der Organisation. Sie wird
alle sechs Monate neu gewdhlt."

Diese Erfahrungen, wie sie Lenin bereits im Jahre 1907 formu-
lierte, sind noch nicht Gemeingut unserer Partei. Bisher gab es
in der KPD, dhnlich wie in der SPD, zwei Kategorien von Mit-
gliedern: Funktiondre und einfache Mitglieder. Die Beratungen
und die BeschluBifassung iiber die Parteifragen geschahen bis
zur jetzigen Parteidiskussion vorwiegend in den Funktionér-
versammlungen. Dort waren die Mitglieder der Parteileitung,
die Unterkassierer, Gewerkschaftsfraktionsfunktiondre, Zeitungs-
obleute, Funktiondre der verschiedenen kommunistischen Frak-
tionen und andere anwesend. Diese Funktiondrversammlungen
gaben kein wahres Bild der Auffassung der Mitgliedschaft.
Abgesehen davon, daB bei Ausstellung der Funktionarkarten
Willkirlichkeiten vorkommen koénnen, ist entscheidend, dal
diese Genossen nicht als Beauftragte einer unteren Parteiorga-
nisation beraten und stimmen. Die Gewerkschafts(raktionsfunk-
tiondre, Zeitungsobleute usw. sind doch nicht Vertreter einer
unteren Organisation. Sie haben weder vorher mit den Mitglie-
dern der unteren Organisation beraten, noch sind sie zur Rechen-
schaftslegung verpflichtet.

Es kommt hinzu, daB oft kleinbiirgerliche Elemente, die mehr
Zeit zur Verfligung haben als die Betriebsarbeiter und die oft
auch iiber ein gutes Mundwerk verfiigen, nicht nur die Funk-
tionen libernehmen, sondern auch im Namen der Parteimitglieder
in den Funktiondrversammlungen stimmen, obwohl sie gar nicht
die Auffassung der Betriebsarbeiter vertreten. Diese Zustdnde

! W.I Lenin, Samtliche Werke, Bd. X, Wien/Berlin 1930, S. 341.
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werden durch die Delegationen der Zellen verhindert. Die alten
Funktiondrversammlungen bilden einen Herd von Abweichun-
gen von der Linie der Partei. Es war interessant, daB wéhrend der
Parteikrise in der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei
die bisherigen Funktiondrversammlungen sich auf den Stand-
punkt der Rechten stellten, wiahrend die Delegiertenversamm-
lungen, in denen den Betriebszellen der entscheidende EinfluB
gesichert war, im Sinne der Linie der Komintern beschlossen.
In Wien war ebenfalls die allgemeine Funktiondrversammlung
die Heimstatte des verranntesten Fraktionismus, wéahrend in der
Delegiertenversammlung, die mehr die wirkliche Stimmung der
Parteimitglieder zum Ausdruck brachte, viel leichter ein Weg
zur Liquidierung desFraktionskampfes gefunden werden konnte.

Ahnlich liegen die Verhdltnisse in Berlin. Bereits vor ein-
einhalb Jahren wies die Orgabteilung des EKKI darauf hin, daB
der sogenannte Funktionédrkérper in Berlin eine Gefahr fir die
Entwicklung der Partei ist. Der Vorschlag auf Schaffung einer
Delegiertenversammlung sollte die Méglichkeit geben, vor allem
die Parteimitglieder aus den Betrieben durch die Zellen mehr
als bisher zur Beratung und BeschluBfassung heranzuziehen. Die
Durchfiihrung der Delegiertenversammlung wére ein Teil der
organisatorischen Seite der Normalisierung der Berliner Partei-
organisation gewesen. Die Genossen lehnten kategorisch den
Vorschlag ab, sie betrachteten die Frage als fraktionelle Macht-
frage. Damit gaben sie aber selbst der Tatsache Ausdruck, daB
sie nur scheinbar eine absolut feste Position innehatten, denn
eine Partleileitung, die wirklich in den Massen der Parteimitglie-
der verwurzelt ist, wiirde das Delegiertensystem nicht ablehnen,
sondern es als ein Mittel zum Ausbau einer innigeren Verbin-
dung zwischen den unteren Organisationen und der Bezirks-
leitung Berlin begriiBen.

Aber die Durchfithrung der innerparteilichen Demokratie be-
deutet nicht Verwirklichung eines formellen Demokratismus.

Wir sagen ganz offen, daf die Art der Durchfiihrung der
innerparteilichen Demokratie entsprechend der sozialen Zusam-
mensetzung der Partei geschehen muB. Wenn nur ein Fiinftel
Betriebsarbeiter der Organisation angehoren, so muB ihnen
trotzdem der stdrkste EinfluB gesichert werden, weil diese Ar-
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beiter in den wirtschaftlichen und politischen Kdmpfen den
Ausschlag geben, denn sie sind direkt mit der Masse der ent-
scheidenden Schichten des Proletariats verbunden. Auch bei
Festsetzung des Wahlmodus fiir die Delegiertenversammlung
in industriellen Stddten miissen wir die Betriebszellen bevor-
zugen, die mit den gréBten Arbeitermassen in direkter Verbin-
dung stehen.

Die bisherigen Erfahrungen bei der Fiihrung des innerpoli-
tischen Kurses durch die fithrende Gruppe des Zentralkomitees
haben zweifellos dazu beigetragen, der Parteimitgliedschaft die
Notwendigkeit der Anwendung des demokratischen Zentralis-
mus in der Kommunistischen Partei verstdndlich zu machen.
Ebenso wie die politische Abweichung, so hat sich auch die
organisalorische Abweichung von den Beschliissen des I11. Kon-
gresses verhdngnisvoll auf die Entwicklung der Partei ausge-
wirkt. Es gilt nunmehr, den demokratischen Zentralismus im
Sinne jenes Beschlusses des III. Weltkongresses anzuwenden,
der unter Mitwirkung des Genossen Lenin ausgearbeitet wurde.

.Die Internationale®, Heft 12,
15. Dezember 1925.
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Fiir den Achtstundentag!

Redeim SdchsischenLandtag
16, Dezember 1926

Die Kommunistische Landtagsfraktion hat den Antrag ein-
gebracht, daB der Achtstundentag als Maximalarbeitstag ein-
gefiihrt und seine Uberschreitung bestraft wird und daB die sédch-
sische Regierung auBer der Einwirkung auf die Reichsgesetz-
gebung auf dem Verordnungswege den Achtstundentag einfiihren
soll. In der gegenwartigen Periode der kapitalistischen Rationali-
sierung ist die Frage des Kampfes um die Arbeitszeit infolge der
verschdrften Ausbeutung neu hervorgetreten. Durch die kapita-
listische Rationalisierung sollen durch Herauspressung der gré8-
ten Leistungen aus einer verminderten Arbeiterzahl die Profite
der deutschen Bourgeoisie erhoht werden. Die Versprechungen,
daB sich in Verbindung mit der Mehrarbeit auch auf jeden Fall
der Lohn erhohen wiirde, sind natiirlich nicht gehalten worden.
Das lieBe sich mit dem Zweck der Rationalisierung auch gar nicht
vereinbaren,

Die sozialdemokratische Fraktion redet von der kapitalistischen
Rationalisierung als Voraussetzung flir die Verbesserung der
Lebenslage der Arbeiter und hat die Illusion, daB die Kapita-
listen die Rationalisierung im Interesse der Verbesserung der
Lebensbedingungen der deutschen Arbeiter durchfiihren. Die bis-
herigen Erfahrungen haben jedoch gezeigt, daB auch dadurch
keine Erweiterung des Marktes erreicht werden konnte.

Die Frage der kapitalistischen Rationalisierung wurde ander-
seits vom Bilirgertum und von der Sozialdemokratie als eine
Frage des technischen Fortschritts gestellt, wobei uns vorgewor-
fen wurde, wir kdmpften gegen den technischen Fortschritt. Tat-
sache ist, daB die kapitalistische Rationalisierung in den meisten
Betrieben ohne wesentliche technische Verbesserungen durch-
geftihrt wird, daB ungefdahr 20 Prozent der Erhéhung der Lei-
stungsfdhigkeit auf technische Verbesserungen zuriickzufiihren
sind, wahrend 80 Prozent auf Steigerung der Intensitdt der Aus-
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beutung kommen. Ich konnte daftir viele Beispiele bringen, will
aber nur an die in letzter Zeit stark erfolgten Nervenerkrankun-
gen von Textilarbeiterinnen hinweisen, die durch ubermadBige
Anforderungen hervorgerufen sind. Die Steigerung der Ausbeu-
tung geht so weit, daB man dem Arbeiter nicht einmal mehr die
Modglichkeit 1aBt, seine Notdurft zu verrichten. All das gibt der
Arbeiterschaft AnlaB, den Kampf gegen die kapitalistische Ratio-
nalisierung mit allen Mitteln zu fihren.

In Verbindung mit der Steigerung der Intensitdt der Ausbeu-
tung steht die Tatsache, daB die Lohne keineswegs gestiegen
sind. Unter diesen Verhdltnissen ist die Frage des Kampfes
um den Achtstundentag und die 42-Stunden-Woche die wich-
tigste Aufgabe der Arbeiterklasse. SPD und Gewerkschaften
haben sich leider gegen diese Forderung gestellt, Sie treten fir
den kapitalistischen Wirtschaftsaufbau ein, weil sie glauben, mit
der Stdarkung der kapitalistischen Wirlschaft irgendwelche Kon-
zessionen fir die Arbeiterklasse erschleichen zu kénnen. Um so
erfreulicher ist es, daB jetzt auf dem KongreB der Werktédtigen
nicht nur kommunistische Arbeiter, sondern auch parteilose,
sozialdemokratische und christliche Arbeiter fiir die Forderungen
eingetreten sind, die wir bereits wahrend der Kriegszeit und 1918
aufgestellt haben.

Die Sozialdemokratie wird auf ihre Forderung eines Arbeits-
zeitnotgesetzes zur Verkilirzung der Arbeitszeit hinweisen. In der
sogenannten Berliner Notverordnung ist die Rede davon, daB die
Maximalarbeitszeit nicht mehr als 10 Stunden betragen diirfe.
Dieses Beispiel der Verhandlungslinie sozialdemokratischer Fiih-
rer zeigt bereits, daBl es bei ihnen nicht um den Achtstundentag
geht. Wir sind gegen das Notgesetz der Sozialdemokratie und
auch gegen das Arbeiterschutzgesetz, wie es von der Reichsregie-
rung vorgelegt wird. Wir fordern, daB der Maximalarbeitstag von
8 Stunden und dariiber hinaus die 42-Stunden-Woche erkdmpft
wird.

In der gegenwdrtigen Situation muB es die Hauptaufgabe sein,
die Arbeitslosen in den Produktionsproze hereinzubekommen.
Das fordert die Erhéhung der Léhne, die Verkilirzung der Arbeits-
zeit und eine langere Arbeitspause. Die Sozialdemokratische
Partei versucht durch die Einreichung ihres Notgesetzes im
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Reichstag die Verhandlungen um Ministersitze zu verschleiern.
Sie versucht scheinbar, fiir die Arbeiter erhebliche Konzessionen
herauszuholen, um in Wirklichkeit in die GroBe Koalition zu
kommen. In Dresden haben die Vertreter der deutschen Grol3-
industrie Duisberg und Silverberg den Kampf gegen die ver-
kiirzte Arbeitszeit proklamiert, und die sozialdemokratischen
Fihrer haben geantwortet: Wir sind bereit, in die Koalition zu
gehen. Wir sind uns bewuBt, daB hier im Parlament nicht iber
die Durchfithrung des Achtstundentages Beschlub gefalBit wird,
und wenn er gefaBt wird, dann werden die deutschen GroBindu-
striellen diesen BeschluB des sdchsischen Parlaments bestimmt
nicht durchfiihren.

Deshalb haben wir vor einigen Tagen an die Sozialdemokra-
tische Partci die Aufforderung gerichtet, in ganz Sachsen gemein-
sam mit uns auBerparlamentarisch durch Massenkundgebungen
die breiten Massen zu mobilisieren. Wenn sie es ernst meint mit
dem Kampf um den Achtstundentag, dann muB sie dieser Auf-
forderung nachkommen.

Verhandlungen des Siichsischen Landlages,
3. Wahliperiode, 1926/27,
5. Silzung, S. 99/100.
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Der Reichswirtschaftsrat — ein Organ der
Grofindustriellen

Rede im Sdchsischen Landtag

29.Mdarz 1927

Die Ausfiihrungen des Vertreters des Verbandes der Sdchsi-
schen Industriellen zum Gesetzentwurf tber den Reichswirt-
schaftsrat zeigen, dal die sdachsischen GroBindustriellen im
Grunde sehr wenig an der bisherigen Tédtigkeit und Zusammen-
setzung des Reichswirtschaftsrates auszusetzen haben. Da die
Vertreter der sdchsischen Industriellen sich zu der bisherigen
Arbeit des Reichswirtschaftsrates nicht naher geduBert haben
und im Organ der sdchsischen Industriellen keinerlei kritische
Note zu finden ist, so zeigt das mit aller Deutlichkeit, welche
Interessen durch den Reichswirtschaftsrat vertreten werden.

Die bisherige Arbeit des Reichswirtschaftsrates bezog sich auf
die Durchfiihrung von Untersuchungen, Begutachtungen sowie
Unterstiitzung der Reichsregierung bei der Durchfithrung wirt-
schaftlicher und sozialpolitischer Mabnahmen. Diese Aufgabe hat
der Reichswirtschaftsrat allerdings in ausreichendem MaBe er-
fiillt. Er hat alle arbeiterfeindlichen MaBnahmen, insbesondere
die Politik der Regierungen Luther und Cuno mit allen Mitteln
gefordert. Ich erinnere daran, daB der Reichswirtschaftsrat zu
den Fragen der Lohnpolitik und der Schlichtungsordnung im
Interesse der Unternehmer Stellung genommen hat, dafi er auch
zu dem bekannten Preisabbauschwindel Vorschldge gemacht hat,
mit dem versucht wurde, die Arbeiter von Lohnkampfen abzu-
halten, und durch den statt einer Herabsetzung der Preise die
Erhéhung der Preise fir Lebensmittel und auch fir Industrie-
produkte eintrat.

Ich erinnere daran, daB dieser Reichswirtschaftsrat zu den be-
riihmten Arbeitszeitgesetzentwiirfen Stellung genommen hat, die
eine Verldngerung der Arbeitszeit bedeuteten. In dem Bericht
des Reichswirtschaftsrates wird weiterhin besonders unterstri-
chen, dafl er sich um die Vorsorge fiir die kommende Arbeits-

182

S Ty

e A . g



losigkeit bemiiht habe. Nun, die Arbeitslosen, die hier auf der
Tribline anwesend sind, und jene drauBen, die nicht nur seit Mo-
naten, sondern zum Teil seit Jahren arbeitslos sind, wissen, wie
diese Vorsorge des Reichswirtschaftsrates fiir die Erwerbslosen
ausgesehen hat. Die Erwerbslosigkeit hat sich nicht nur nicht ver-
mindert, sondern in der Periode der Tatigkeit des Reichswirt-
schaftsrates zugenommen.

Diese Stellungnahme des Reichswirtschaftsrates zu den ein-
zelnen wichtigen Fragen, die besonders die Arbeiterschaft an-
gehen, werden am besten durch jene Veroffentlichungen charak-
terisiert, die wir in dem ,Bericht iiber die Tatigkeit des vorlédu-
figen Reichswirtschaltsrates* nachlesen kénnen. Ich beschrianke
mich darauf, Ausziige aus den Resolutionen wiederzugeben, die
einstimmig vom Reichswirtschaftsrat angenommen wurden, also
EntschlieBungen, die von allen Mitgliedern des Reichswirtschafts-
rates — von den Deutschnationalen bis zu den sozialdemokrati-
schen Gewerkschaftsfiihrern — akzeptiert wurden. Aus dem
offiziellen Bericht geht hervor, daB in der Sitzung des Wirtschafts-
politischen Ausschusses unter Drucksache Nr.292 in der Ent-
schlieBung tiber die Lage der deutschen Wirtschaft im Jahre 1920
folgendes gesagt wird:

.Der tiefe Ernst der gegenwirtigen Lage macht es nach Ansicht des
Ausschusses erforderlich, daB sich liber alle politischen und wirtschaft-
lichen Meinungsverschiedenheiten hinweg alle Stinde und Klassen des
deutschen Volkes zu einer Schicksalsgemeinschaft vereinigen, die in
allen Schichten der Bevélkerung jene entsagungsvolle Opferwilligkeit
erweckt und f6érdert, die eine unerldBliche Vorbedingung fir die erfolg-
reiche Bekdmpfung der schweren Note der Gegenwart ist.*

Diese einstimmig angenommene EntschlieBung des Wirtschafts-
politischen Ausschusses zeigt, daB der Reichswirtschaftsrat ent-
sprechend der Direktive der deutschen GroBindustriellen seine
Rolle als Interessenvertretung der Politik der GroBindustriellen
und als Mittel der Hemmung des proletarischen Klassenkampfes
erfiillt hat. Und diese EntschlieBungen sind, das mul man noch
einmal unterstreichen, mit den Stimmen der Vertreter der sozial-
demokratischen Gewerlkschaftsfiihrer einstimmig angenommen
worden.

Ich erinnere weiter daran, daB in den spéteren Sitzungen des

183



Kohlenunterausschusses zur Frage der Verlingerung der Ar-
beitszeit Stellung genommen wurde. In dem genannten amtlichen
Bericht wird gesagt, dafl die Verhandlungen im Reichswirtschafts-
rat insbesondere bei der Beratung der Frage der Arbeitszeit im
Bergbau gezeigt haben, daB die Interessen von Unternehmern
und Arbeitern sehr wohl liberbriickbar sind. Das kommt in jener
EntschlieBung zum Ausdruck, die damals im Reichswirtschaftsrat
einstimmig angenommen worden ist. In dieser EntschlieBung
hieB es:

.Der KohlenausschuB erkennt aus den gegebenen Berichten iiber die
Kohlenlage, daB die deutsche Wirtschaft durch die Opferwilligkeit der
Beteiligten, die durch die Leistung von Uberschichten die Forderung
steigerten, bisher vor dem vollstindigen Zusammenbruch bewahrt wor-
den ist. Er dankt jhnen fiir ihre Opferwilligkeit und bittet sie, hierin
nicht nur nicht zu erlahmen, sondern die Leistungen nach Kréften noch
zu erhohen, damit unser Wirtschaftsleben auch in der ndchsten Zeit mit
ihren noch gréBeren Schwierigkeiten vor dem Argsten bewahrt bleibt.”

Diese EntschlieBung, die einstimmig angenommen wurde,
liegt in derselben Linie wie die damalige Zustimmung der refor-
mistischen Gewerkschaftsfithrer zum Uberstundenabkommen im
Bergbau. Wiéhrend die Arbeiter mehr leisten sollten, wurden zur
damaligen Zeit den Ruhrindustriellen von der Reichsregierung
Millionen und Milliarden in den Rachen geworfen, zur gleichen
Zeit also, wo dieser schdne Reichswirtschaftsrat den Arbeitern
dafiir dankte, daB sie mehr leisten, daB sie Uberschichten ver-
fahren, daB sie die deutsche kapitalistische Wirtschaft vor dem
Zusammenbruch gerettet haben. Das ist die Politik des Reichs-
wirtschaftsrates, die absolut in der Linie der alten Politik des
Hauses Stinnes liegt.

Nicht nur das. In der Vollversammlung des sozialpolitischen
Unterausschusses am 7. Februar 1923 wurde eine Entschlieflung
angenommen, in der gesagt wurde:

.Staat und Wirtschaft befinden sich in wachsender Gefahr. Dies er-
fordert nach wie vor gebieterisch die Zusammenfassung aller Krifte
zur geschlossenen Abwehr. Der Reichswirlschaftsrat billigt daher die
Vorschldge seiner in der letzten Vollversammlung aus Arheitgeber-
vertretern und Arbeitnehmervertretern zur erneuten Prifung des
Entwurfs iiber die Arbeitszeit der Angestellten bestellten Zehner-
kommission.”
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Diese Zehnerkommission hat bekanntlich eine Arbeitszeit von
10 Stunden festgelegt und dachte gar nicht daran, entsprechend
den Forderungen der Arbeiler eine kiirzere Arbeitszeit zu be-
stimmen.

Diese kurzen Zitale aus den offiziellen Berichten des Reichs-
wirtschaftsrates zeigen mit aller Deutlichkeit, daB der Reichswirt-
schaftsrat wahrend seiner ganzen Tétigkeit die Interessen der
deutschen GroBindustriellen vertreten hat und daB es daher nicht
verwunderlich ist, wenn der Vertreter der sdchsischen Industrie
keinen AnlaB hat, an der Titigkeit dieses Reichswirtschafts-
rates Kritik zu iiben.

Zur Ergédnzung will ich nur daran erinnern, daB dieser Reichs-
wirtschaftsrat es war, der im Jahre 1925 zur Frage der Verldnge-
rung der Arbeitszeit Stellung nahm, und daB diesem Reichswirt-
schaftsrat eine Denkschrift des Sozialdemokraten Kaliski vorlag,
in der er erkldrte, daB die deutsche Wirtschaft mit dem Acht-
stundentag nicht auskommt und vorschlug, daB der Achtstunden-
tag mindestens auf finf Jahre beseitigt werden miisse.

Im ,Vorwairts” vom 6. Januar 1927 wird in einem Artikel {iber
die siebenjahrige Tatigkeit des Reichswirtschaftsratles gesagt:

.Es hat sich gezeigt, daBl die hier im Reichswirtschaftsrat geleistete
Gemeinschaltsarbeil zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern doch
Frucht getragen hat.”

Ich frage Sie: Welche Friichte hat diese ,Gemeinschaftsarbeit”
getragen? Ich habe aus offiziellen Dokumenten zitiert, dal der
Reichswirtschaftsrat fiir die Verldngerung der Arbeitszeit im
Interesse der Schlichtungspolitik der GroBindustriellen und gegen
die Interessen der Erwerbslosen Stellung genommen hat. Und
da ist hier die Rede davon, daB der Reichswirtschaftsrat ,Ge-
meinschaftsarbeit” geleistet hat, die ,gute Frucht” getragen
habe. Die Friichte sind so gut, daB die sdchsischen Industriellen
mit dieser Frucht vollkommen zufrieden sind.

Es heiBt dann im ,Vorwarts® weiter:

.In dem Ziele, die Allgemeininteressen zu f{ordern, waren sich alle
Gruppen, die im vorldufigen Reichswirtschaftsrat ihre Vertretung haben,
einig, nur in den Wegen gingen die Auffassungen auseinander.”
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Also eine herrliche Feststellung: im Ziele waren sich alle — von
den Deutschnationalen bis zu den reformistischen Arbeitsgemein-
schaftlern — einig, nur iber den Weg bestanden einige Mei-
nungsverschiedenheiten. DaB diese Ausfiihrungen des ,Vor-
wairts® mit den Tatsachen libereinstimmen, habe ich durch Zitate
aus den EntschlieBungen und den offiziellen Dokumenten des
Reichswirtschaftsrates zur Genlige bewiesen.

Aber das schénste Stiick kommt noch. In den Ausfiihrungen des
. Vorwirts” heibt es:

.Der Reichswirtschaftsrat ist auch eine Schule fiir Arbeitnehmer und
Arbeitgeber gewesen.”

Das ist eine wunderbare Schule, in der die Unternehmer die
sozialistischen und reformistischen Gewerkschaftsfiihrer gelehrt
haben, wie man die Interessen der kapitalistischen Wirtschaft
vertritt. Eine Schule ist es allerdings gewesen — das geht aus
den Beschliissen des Reichswirtschaftsrates mit aller Deutlichkeit
hervor —, eine Schule fiir Unternehmergehilfen.

.Diese Zusammenarbeit”, so heiBt es weiter, .hat ihnen gezeigt,
daB der Produktionsfaktor Arbeit nicht nur als Kostenmoment in Frage
kommt, sondern als ein die Wirtschaft mitgestaltender lebendiger
Faktor, mit dem einen Ausgleich zu suchen nicht mehr zu umgehen ist.”

Also hier wird klar und deutlich die Idee der Arbeitsgemein-
schaftspolitik und der Wirtschaftsdemokratie verfochten, die Auf-
fassung, dal ein Ausgleich der Interessen der Arbeiter und
Unternehmer moglich ist. Es ist kein Wunder, daB die Ergeb-
nisse dieser Politik fiir die Arbeiter auch danach aussehen; denn
sdmtliche Beschliisse, sdmtliche EntschlieBungen und Gutachten,
die im Reichswirtschaftsrat angenommen wurden, sind gegen die
Interessen der Arbeiterklasse gerichtet.

Die Tatsache, daB der Reichswirtschaftsrat in seiner gesam-
ten bisherigen Tétigkeit gegen die Interessen der Arbeiter, fiir
die Interessen der GroBindustriellen Stellung genommen hat, ver-
anlaBt uns, nicht nur gegen diesen Antrag, der hier von seiten
der Deutschen Volkspartei vorliegt, zu stimmen, sondern auch
gegen jene wirtschaftsdemokratische Auffassung, die in der
sozialdemokratischen Presse bei ihrer Stellungnahme zum Reichs-
wirtschaftsrat zum Ausdruck kommt.
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Im Gegensatz zu den Auffassungen, die bisher hier vertreten
worden sind, sind wir der Meinung, daB es notwendig ist, die
Betriebsrdte nicht zu Vertretern der ,gemeinsamen Wirtschafts-
interessen” von Unternehmern und Arbeitern zu machen, wie es
im Betriebsrdtegesetz heiBt, sondern zu wirklichen Vertretern
der Klasseninteressen des Proletariats. Das ist der Grund, warum
wir gegeniiber diesen Antrdgen, die in bezug auf den Ausbau
des Reichswirtschaftsrates gestellt worden sind, im Reichstag
einen Antrag eingebracht haben, der sich auf den Ausbau der
Rechte der Betriebsrite bezieht, der klar und eindeutig verlangt,
daB die Betriebsrite die gemeinsamen wirtschaftlichen Interessen
nur der Lohn- und Gehaltsempfdnger wahrzunehmen haben und
daB diese Betriebsréte fiir die einzelnen Industrien bezirksweise
beziehungsweise fiir die Truste, Kartelle und Syndikate zusam-
mengefaBt werden, um die Betriebsrdte auf diese Art und Weise
in héherem MaBe als bisher zu wichtigen Organen des proletari-
schen Kampfes zu machen.

(Abg. Neu: Ihr habt aber gegen das Betriebsrdtegesetz ge-
stimmt!) Wir haben gegen das Betriebsrdtegesetz gestimmt zu
der Zeit, als die Mitglieder der Sozialdemokratie die National-
versammlung als Mittel der Wahrung der Interessen der Ar-
beiterklasse ansahen, als sie fiir die Arbeitsgemeinschaftspolitik
eintraten. Zu dieser Zeit haben wir den Kampf gegen das Be-
triebsrategesetz gefiihrt. Ich weibB nicht, ob dem Herrn Abgeord-
neten Neu nicht bekannt ist, daB zur Zeit der Beratung des
Betriebsrdategesetzes in Berlin vom Spartakusbund und zum Teil
von der USPD ein Massenaufmarsch gegen dieses Betriebsrite-
gesetz, gegen die Beratung des Betriebsrdtegesetzes im Reichs-
tag durchgefiihrt wurde und da8 diejenigen, die die Auffassung
von der Arbeitsgemeinschaftspolitik und der Wirtschaftsdemo-
kralie schon damals vertraten, es waren, die in diese demonstrie-
renden Arbeitermassen hineinschieSen lieBen. Das ist dem Herrn
Abgeordneten Neu heute nicht mehr bekannt; vielleicht ist ihm
auch nicht mehr bekannt, daB die rechten Sozialdemokraten durch
Schaffung der Nationalversammlung versucht haben, mit allen
Mitteln die Arbeiterrdte, die wirklichen Kampf- und Machtorgane
der Arbeiterklasse, zu beseitigen.

Das sind die Griinde, warum wir nicht nur gegen den Antrag
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der Deutschen Volkspartei stimmen werden, sondern warum wir
grundsédtzlich gegen dieses Organ der Arbeitsgemeinschatft,
der Interessenvertretung der GroBindustrie mit Hilfe sogenann-
ter Arbeitervertreter kdampfen und warum wir auch im Landtag
entsprechend abstimmen werden.

Verhandlungen des Sdichsischen Landlages,
3. Wahiperiode, 1926/27,
23. Sitzung, S.712—715.
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Warum kimpft der ADGB nicht?

Am gestrigen Tage ist das Arbeitszeitnotgesetz des Biirger-
blocks in Kraft getreten. Das veranlaBt zu der Fragestellung:

Warum hat der ADGB nicht die Kraft der 4'/2 Millionen ge-
werkschaftlich organisierter Arbeiter und der Millionen sympa-
thisierender Arbeiter zum Kampf um den Achtstundentag aus-
genttzt?

Warum sind die sozialdemolkratischen Minister der preubBi-
schen Koalition fiir das Arbeitszeitnotgesetz des Biirgerblocks
eingetreteri?

Warum haben die Gewerkschaftsfithrer ,freien Vereinbarun-
gen” und der Verbindlichkeitserkldrung von Schiedsspriichen
mit 52- bis 60stiindiger Arbeitszeit zugestimmt?

Warum stimmten die sozialdemokratischen Abgeordneten im
Reichstag gegen den kommunistischen Abanderungsantrag zum
Arbeitszeilnotgesetz des ADGB, der den achtstiindigen Maximal-
arbeitstag festlegen sollte?

Warum hat der Bergarbeiterverband den Kampf um die Sieben-
stundenschicht im Ruhrgebiet und Wurmgebiet nicht gefiihrt,
sondern nur ein Manoéver unternommen?

Warum verbietet der Vorstand des DMV den Kampf um den
Achtstundentag in Solingen?

Warum halten die Gewerkschaftsvorstdnde ihre an die Unter-
nehmer gestellten Lohnforderungen so oft geheim, und warum
teilen sie der Mitgliedschaft nicht rechtzeitig die Kiindigungen
der Manteltarife, Lohnabkommen usw. mit?

Warum diese Geheimpolitik?

Warum begniigen sich die reformistischen Gewerkschafts-
fiihrer trotz riesiger Rationalisierungsprofite der Unternehmer
und ungeheurer Intensivierung der Ausbeutung mit der Ent-
gegennahme von Lohnkonzessionen, ohne den Kampf um die
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Erh6hung des Reallohnes unter Einsetzung aller Kréfte zu
fiihren?

Jetzt kann wahrlich nicht als Ausrede gebraucht werden, die
Konjunktur sei zu schlecht oder ,die Arbeiter wollen nicht kdmp-
fen”. In vielen Fillen war die iibergroBe Mehrheit der Arbeiter
fir den Kampf. Und wenn die .Gewerkschaftsleitungen den
Kampf gewollt hdtten, dann wdre es ein leichtes gewesen, die
gewerkschaftlich organisierten Arbeiter und auch den gréBten
Teil der Unorganisierten von der Notwendigkeit des Kampfes
zu liberzeugen. Gerade dadurch wére es auch moéglich geworden,
die unorganisierten Arbeiter von der Notwendigkeit der ge-
werkschaftlichen Organisation zu iiberzeugen und damit die
Voraussetzung fiir die Gewinnung von Hunderttausenden von
Arbeitern zu schaffen. Diese gewerkschaftliche Aktivitat wdre
zugleich das beste Kampfmittel gegen die Werksvereine und
gegen den Betriebsfaschismus liberhaupt gewesen, denn dort, wo
die Gewerkschaften die Klasseninteressen der Arbeiter mit Er-
folg vertreten, ist den faschistischen Organisationen im Betrieb
die Basis entzogen.

Dieses Ausweichen vor dem Kampf, diese Verhinderung des
Klassenkampfes ist nicht die Folge irgendwelcher zufdlligen
Einzelfehler, sondern die notwendige Konsequenz aus der fal-
schen grundsatzlichen Einstellung der Reformisten zur kapitali-
stischen Wirtschaft und zum Staat und aus der daraus resultie-
renden Aufgabenstellung fiir die Gewerkschaften.

Auf der Reichskonferenz des Bergarbeiterverbandes sagle
Husemann:

.Bei den Wegweisungen fir unser kinftiges Wirken wollen wir von

der Tatsache ausgehen, daB die Gewerkschaften Organisationen der
Wirtschaft sind.” (.Bergarbeiterzeitung” Nr. 7)

Wenn man in der gegenwértig bestehenden kapitalistischen
Wirtschaft die Tatsache iibersieht, daB die Produktionsmittel
im Besitze der Kapitalisten sind und daB das Wesen dieses kapi-
talistischen Produktionsprozesses darin besteht, eine moglichst
hohe Mehrwertrate aus den Arbeitern herauszupressen, wenn
man der Meinung ist, daB auch die Arbeiter ein Interesse an der
Forderung der kapitalistischen Wirtschaft haben, so mub man
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notwendigerweise fiir die Arbeitsgemeinschafts- und Koalitions-
politik sein. Husemann sagt weiter:

« Wirtschaftspolitik und Sozialpolitik sind so eng miteinander ver-
kniipft, daB es miBig ist, festzustellen, welchem Gebiet etwa der Vor-
rang gebihrt...

Die Krisenerscheinungen in unserer Wirtschaft haben im vergangenen
Jahr ganz merklich an Heftigkeit nachgelassen. Hervorheben mochte
ich, daB der Ruf aus dem Unternehmerlager nach Abbau der sozialen
Errungenschaften der Arbeiterschaft zugunsten einer gesteigerten Ren-
labilitdt heute bereits viel schwicher geworden ist als noch vor einem
Jahr.”

Im ersten Teil des Zitates stellt Husemann die Frage, ob der
Forderung der kapitalistischen Wirtschaft oder der Sozialpolitik
der Vorrang gebiihrt. Im zweiten Teil des Zitates gibt er indirekt
die Antwort, denn er setzt auseinander, daB die Krisenerschei-
nungen in ,unserer Wirtschaft” im vergangenen Jahr nachge-
lassen haben und daher auch der Ruf der Unternehmer nach Ab-
bau der Sozialpolitik schwacher geworden sei. Das heiBt auf
deutsch: Je hoher die Profite der Unternehmer sind, um so eher
werden sie sozialpolitische Konzessionen machen; die Arbeiter
miilten deshalb ein Interesse daran haben, die Entwicklung der
kapitalistischen Wirtschaft imn Interesse der Sicherung der sozial-
politischen Errungenschaften zu unterstiitzen.

Auch wir sind der Meinung, daB Wirtschaftspolitik und Sozial-
politik eng verbunden sind. Eben deshalb fordern wir, daB die
Gewerkschaften den Klassenkampf um die sozialpolitischen For-
derungen der Arbeiter ohne Riicksicht auf die kapitalistische Ren-
tabilitat und ohne Riicksicht auf die kapitalistische Stabilisierung
fihren. Wenn man aber, wie Husemann, fiir die Konsolidierung
der kapitalistischen Wirtschaft ist, dann muB man den Klassen-
kampf um die sozialpolitischen Forderungen sabotieren, weil
dieser Klassenkampf nicht nur die kapitalistischen Profite ge-
fihrdet, sondern auch die kapitalistische Stabilisierung. Aus der
grundsatzlichen Einstellung der reformistischen Gewerkschafts-
fiilhrer zu ,unserer Wirtschaft” resultiert die Arbeitsgemein-
schaftspolitik und die Unterstiitzung der Schlichtungspolitik.

Diese reformistische Politik wurde in charakteristischer Weise
durch den Vorsitzenden des Holzarbeiterverbandes, Tarnow, auf
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der Gautagung des Deutschen Holzarbeiterverbandes in Stuttgart
weiter erlautert. Er stellte fest, daB ,das Verhaltnis zwischen
Kapital und Arbeit zur Ungerechtigkeit fur die Arbeit ausgeartet
sei”,

Tarnow willalsogegendie Entartungdes Kapitalismus kdampfen.
Er ist der Meinung, daf es in der kapitalistischen Gesellschaflt
mdglich sei, die ,Ungerechtigkeil gegeniiber der Arbeit* zu ba-
seitigen. Dariiber hinaus behauptet er, das personliche Interesse
der Kapitalisten sei auf Lohnabbau gerichtet, aber das kapitali-
stische Klasseninteresse misse auf Lohnerhéhung bedacht sein.
Das sind nach seiner Meinung dumme Kapitalisten, die nicht ein-
mal ihre Klasseninteressen wahrnehmen und den Arbeitern bei
den Lohnverhandlungen in den letzten Monaten durchschnittlich
nur 5 Prozent Lohnerhohung gewdhrten, die nicht einmal die
Lebensmittel- und Mietpreissteigerungen ausgleichen, wo es doch
im Klasseninteresse der Kapitalisten liegen soll, den Reallohn
der Arbeiter zu erhéhen. Tarnow sagt weiter, dab
.diese Politik kein Verzicht auf die Beseitigung der kapitalistischen
Wirtschaft wiére, sondern umgekehrt ein allmahlicher Umsturz der
kapitalistischen Wirtschaft. Gemeinsam mit dem demokratischen Ein-
dringen in Staat und Wirtschaft sei dies der einzige Weg zur Uber-
windung des Kapitalismus.”

Tarnow will also die Unternehmer davon iberzeugen, daB
Lohnerhdhungen im kapitalistischen Klasseninleresse liegen und
dab auf dem Wege der ,Blite der Wirtschalt”, die von der Lohn-
héhe der Arbeiterschaft abhdngig sei, und auf dem Wege der
Arbeitsgemeinschafts- und Koalitionspolitik die kapitalistische
Gesellschalt iberwunden werden soll. Tarnow unterliel es wohl-
weislich, Tatsachen anzufiihren, welche diese Entwicklungsten-
denz beweisen. Alle bisherigen Erfahrungen der Arbeiter bewei-
sen bekanntlich das direkte Gegenteil. Die Politik der Reformisten,
die in ihren Konsequenzen am deutlichsten in der Unterstiitzung
der kapitalistischen Rationalisierung zum Ausdruck kam, hat
zur Herrschaft der Truste und des Biirgerblocks gefiihrt. Trotz
dieser Erfahrungen wollen die sozialdemokratischen Gewerk-
schaftsfihrer auch weiterhin den Kapitalismus reformieren.

Das ist der Grund, warum die Gewerkschaltsithrer nicht den
Kampf um Lohnerhohung und Achtstundentag fihren. Denn
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dieser Kampf ist ein Kampf gegen die kapitalistische Klassen-
herrschaft, gegen die kapitalistische Stabilisierung, und muB8 not-
wendigerweise zur Beseitigung der Biirgerblockregierung fiih-
ren. Es ist unmoglich, auf der einen Seite Koalitionspolitik
zu treiben; im Kohlenrat, im Reichswirtschaftsrat, auf der Welt-
wirtschaftskonferenz, bei den Handelsvertragsverhandlungen
usw. die Interessen ,unserer Wirtschaft® wahrzunehmen und
zugleich den Klassenkampf um Achtstundentag und Lohn-
erh6hung gegen diese kapitalistische Wirtschaft zu fiihren.

Es ist notwendig, daB ausgehend von den Erfahrungen in den
Lohn- und Arbeitszeitbewegungen zu diesen Grundfragen der
Gewerkschaftspolitik in den Betrieben und Gewerkschaften
Stellung genommen wird, um daraus die Lehren fiir die Politik
der Gewerkschaften zu ziehen.

Sozialreform oder Revolution? Das ist die Frage, welche auf
Grund der Erfahrungen der Rationalisierungspolitik und der
Wirtschaftskampfe von jedem Arbeiter beantwortet werden muB.

.Die Role Fahne® Nr. 103,
3. Mai 1927.
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Gegen die Arbeitszeitverlaingerung

Rede im Sd&chsischen Landtag
12, Mai 1927

Die kommunistische Fraktion hat den Antrag gestellt, das
Verhalten des Vertreters der sachsischen Regierung im Reichs-
rat zum Arbeitszeitnotgesetz zu miBbilligen, weil dieser Ver-
treter der sdchsischen Regierung fiir das Arbeitszeitnotgesetz des
Biirgerblocks gestimmt hat, das den zehnstiindigen Arbeitstag
festlegt. Die sachsische Regierung und der Vertreter der sach-
sischen Regierung haben gezeigt, daB sie der Hausknecht des
Verbandes der Sdchsischen Industriellen sind und daB sie nicht
nur auf die Forderungen der sdchsischen Arbeiter pfeifen, son-
dern auch auf die Beschliisse des Sachsischen Landtages.

Dieses Zehnstundentaggesetz des Biirgerblocks enthélt nicht
nur die Festlegung der zehnstiindigen Arbeitszeit, sondern es
bedeutet auch eine Verschlechterung gegeniiber den bisherigen
Arbeitszeitbestimmungen, indem es eine Uberschreitung selbst
des Zehnstundentages zulafBt. Das Gesetz sieht vor, daB fir
diese Uberstunden ein gewisser Lohnzuschlag gewéhrt werden
soll, der jedoch den sogenannten freien Vereinbarungen zwi-
schen Gewerkschaftsvertretern und Unternehmern vorbehalten
bleibt. Die parlamentarische Erledigung des Arbeitszeitnot-
gesetzes im Reichstag und die Solidarisierung der sédchsischen
Regierung mit der Auffassung des Biirgerblocks im Reiche zei-
gen am deutlichsten den Charakter der gegenwartigen Regierung.

Die Behauptungen des Herrn v. Siemens iiber die hoheren
Lohne eines grofen Teiles der Arbeiterschaft werden durch die
statistischen Angaben widerlegt, die in den wissenschaftlichen
Zeitschriften bereits verdsffentlicht sind und aus denen zum Bei-
spiel hervorgeht, daB im Kohlenbergbau der Lohnanteil im Ver-
héltnis zur Zeit vor dem Kriege von 50 Prozent auf 45 Prozent
gesunken ist. Wir sehen hier die Tatsache, daB bei einer ungeheu-
ren Intensivierung der Ausbeutung der Lohnanteil am Produkt
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gesunken ist, daB aber gleichzeitig die Aktienkurse gestiegen
sind und die Dividenden der Unternehmungen ungeheuer zu-
nehmen.

Wir haben jetzt in Deutschland eine verhdltnismdBig glinstige
Konjunktur, die erstens dadurch erzeugt worden ist, daB gewisse
Rationalisierungsprofite zur Verbesserung des Maschinenparks
benutzt worden sind, zweitens durch eine Verbesserung der
Wohnbaukonjunktur, drittens durch das Sinken der Arbeits-
losigkeit und viertens durch die zunehmende Aufnahmeféihig-
keit der Landwirtschaft, die mit der Erhéhung der Preise fiir die
Lebensmittel verbunden ist. Aber trotz dieser giinstigen Kon-
junktur auf dem Innenmarkt, trotz dieser Verschlechterung der
Arbeitsbedingungen, der langen Arbeitszeiten und der niedrigen
Lohne ist eine Erhéhung der Ausfuhr nicht zu verzeichnen. Die
Illusion, die systematisch in der sozialdemokratischen Presse
geférdert wurde, daB durch die Rationalisierung Preisherab-
setzungen, Lohnerhéhungen usw. eintreten wiirden, ist jetzt vor
den Augen der Masse der Arbeiter ganz offen als ein ganz groBer
Schwindel demaskiert worden.

So sehen wir, daB im Ergebnis der Politik des kapitalistischen
Wirtschaftsaufbaus nichts weiter {ibriggeblieben ist als die zu-
nehmende Verelendung der Massen der werktdtigen Bevélke-
rung. Die relative Stabilisierung des Kapitalismus, die nicht nur
von den Industriellen mit allen Mitteln unter Verschlechterung
der Arbeitsbedingungen durchgesetzt, sondern auch von den
reformistischen Gewerkschaftsfliihrern unterstiitzt wird, bedeutet
nichts anderes als die Stabilisierung des Elends der Arbeiter.
Dagegen kdampfen wir, deshalb kdmpfen wir fiir den Acht-
stundentag, fir Lohnerhéhungen, gegen die Trust- und Monopol-
politik, gegen die Biirgerblockpolitik, fiir den Sturz der Biirger-
blockregierung, fiir den Sturz der séachsischen Blirgerblockregie-
rung, die nichts anderes ist als der Handlanger der sdchsischen
Industriellen,

Es ist kein Zufall, daB gerade gegenwdrtig in Italien die
Magna charta durch die Mussolini-Regierung diktiert wurde,
daB zu gleicher Zeit im englischen Parlament das Antigewerk-
schaftsgesetz beschlossen wurde, daB in Norwegen ein Schlich-
tungsgesetz festgelegt wurde, daB in Belgien dhnliche Schlich-
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tungsbedingungen von der Regierung beschlossen wurden und
daB schlieBlich in Deutschland in Leipzig und Hamburg die Ge-
richte den Arbeitern das Streikrecht verboten haben. Es ist daher
absolut richtig, daB die Arbeiter trotz der bestehenden Tarifver-
trdge den Kampf fiir den Achtstundentag fiihren, daB die Arbeiter
nach 8 Stunden und in den Bergwerken nach 7 Stunden die Be-
triebe verlassen trotz der bestehenden sogenannten Tarifver-
trdge, die durch Schlichtung diktiert und den Gewerkschaften
zum Teil aufgezwungen worden sind, zum Teil allerdings leider
von reformistischen Gewerkschaftsfiihrern anerkannt wurden.
Es ist sehr interessant, daB es in Sachsen sogenannte Arbeiter-
filhrer gibt, die sich gegen dieses Verlassen der Betriebe nach
8 Stunden wenden. Es ist auch interessant, dab in der sozial-
demokratischen ,Chemnitzer Volksstimme" gefordert wird, die
Arbeiter miiBten entsprechend den Tarifbestimmungen auch
langer als 8 Stunden arbeiten.

Ich frage Sie: Welcher Unterschied besteht zwischen der Unter-
stiitzung des Arbeitszeitnotgesetzes durch die preuBischen So-
zialdemokraten und der Zustimmung durch die Bilirgerblock-
regierung in Sachsen? Die Heldt und Konsorten haben im
Reichsrat genauso fir das Zehnstundentaggesetz des Biirger-
blocks gestimmt wie die sozialdemokratischen preuBischen Koali-
tionsvertreter. Wenn Sie auf die Verhandlungen des Reichs-
tages verweisen, so erinnere ich nur an die Abdnderungsantrage,
die die sozialdemokratische Fraktion zum Arbeitszeitnotgeselz
des Biirgerblocks eingebracht hat. Im Abdnderungsantrag zu
§ 12 der Arbeitszeitnotverordnung wird lediglich verlangt, daB
eine Uberschreitung des zehnstiindigen Arbeitstages der Biirger-
block-Arbeitszeitnotverordnung unzulassig ist; der Zehnstunden-
tag wird also ausdriicklich akzeptiert.

Sind Sie der Meinung, daB ein Unterschied zwischen der Ar-
beitszeitpolitik der sdchsischen Regierung im Reichsrat und der
Zustimmung zum Arbeitszeitnotgesetz durch die Sozialdemo-
kratie besteht? Warum haben Sie als sédchsische Sozialdemokra-
ten, die Sie sich als besonders links aufspielen, zur Zeit der An-
nahme des Arbeitszeitnotgesetzes nicht wenigstens in Sachsen die
Arbeiter zum Demonstrationsstreik flir den Achtstundentag auf-
gerufen? Wo ist die Mobilisierung der Arbeiter durch Ihre Ge-

196




werkschaftsfithrer? Herr Graupe hat hier die Frage der Bildung
der Einheitsfront der Arbeiter gestellt. Wir sagen: Jawohl, wir
sind durchaus filir die Einheitsfront der Arbeiter; aber die Frage
steht so: Konnen in dieser Einheitsfront der Arbeiter Elemente
sein, die fir die Wirtschaftsdemokratie sind? In der Einheits-
front der Arbeiler sind nur solche Vertreter der Klasseninter-
essen der Arbeiter moglich, die wirklich den Kampf um die
Verbesserung der Arbeitsmethoden und fiir den Sturz der kapi-
talistischen Gesellschaft fihren wollen und die diesen Kampf
jetzt organisieren und nicht nur einige linke Phrasen dreschen.

Verhandlungen des Scichsischen Landtages,
3. Wahiperiode, 1926/27,
31. Sitzung, S. 1063/1064,
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Sozialdemokratie und Gewerkschaften

Koalitionspolitik und Arbeilsgemeinschaftspolitik

Vor dem Kieler Parteitag hatte die sozialdemokratische
Presse feierlich verkiindet, daB die Sozialdemokratie nicht in die
Arbeit der Gewerkschaften eingreife und daB sie daher auf dem
Parteitag nicht zu den Fragen der Gewerkschaftspolitik Stellung
nehmen werde. Der Kieler Parteitag bewies das Gegenteil. Hilfer-
ding gab in seiner programmatischen Rede den sozialdemokrati-
schen Gewerkschaftsleitungen und den sozialdemokratischen
Fraktionen in den Gewerkschaften — in denen die SPD in der
Minderheit ist — die Anweisungen iiber die Aufgaben der Ge-
werkschaften.

Hilferding legte in seiner Rede dar, daB Hand in Hand mit der
Eroberung von ,Machtpositionen im Staat” durch die SPD (Koali-
tionspolitik) der Kampf um die Betriebs- und Wirtschaftsdemo-
kratie durch die Gewerkschaften gefiihrt werden miisse. Die Ant-
wort auf diese programmatische Erkldarung lesen wir in der ,Ge-
werkschaftszeitung” vom 4. Juni. Die ,Gewerkschaftszeitung”
stellt fest, daB der Kieler Parteitag ,die Beteiligung an Regie-
rungskoalitionen als ein aussichtsreiches Mittel, politische Macht
in der Republik zu erringen und zu behaupten, bejahte” und daB
.die Mitwirkung der Vertretungen der Arbeiterklasse an der
Leitung des demokratischen Staates identisch mit der Beteiligung
an der demokratischen Leitung der Wirtschaft” sein miisse. Die
~Gewerkschaftszeitung” unterstreicht diese wirtschaftsdemokra-
tische Orientierung, indem sie besonders hervorhebt, daB ,das
Ziel der Gewerkschaftsbewegung von jeher war, mit Hilfe des
Staates die Regelung der kapitalistischen Wirtschaft zu organi-
sieren”. Diese kapitalistische Aufgabenstellung stimmt genau
mit der Formulierung von Husemann auf der Reichskonferenz
des Bergarbeiterverbandes liberein, auf der er die Gewerkschaf-
ten als ,Organisationen der Wirtschaft* bezeichnete.
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Statt Klassenkampf — Arbeitsgemeinschaftspolitik, statt Sturz
der kapitalistischen Gesellschaft — Organisierung der kapitalisti-
schen Wirtschaft, das ist das reformistische Programm.

Diese reformistische Politik soll unter Fithrung der Sozial-
demokratie durchgefiihrt werden, denn ebenso wie die Gewerk-
schaften ,Organisationen der Wirtschaft” sein sollen, so ist nach
Hilferding ,die Sozialdemokratie ein unentbehrlicher Bestand-
teil des Staates”. Fiirwahr, die Sozialdemokratie beweist seit
Jahren, daB sie eine biirgerliche Arbeiterpartei ist, ohne die
die deutsche Bourgeoisie von der Arbeiterklasse nieder-
geschlagen worden ware. Die Politik der preuBischen Koalitions-
regierung (Flrstenabfindung, Zustimmung zum Arbeitszeitnot-
gesetz und Mietpreiserhéhung), die Forderung der kapitalisti-
schen Rationalisierung durch die SPD, die Unterstiitzung der
imperialistischen AuBenpolitik Stresemanns, alles das beweist,
daB die SPD wirklich ein unentbehrlicher Bestandteil des kapita-
listischen Staates ist, dessen historische Mission darin besteht,
die Arbeiter vom Klassenkampf gegen diesen kapitalistischen
Staat abzuhalten. Die Arbeiter in den Gewerkschaften missen
jetzt Stellung nehmen, ob sie diese sozialdemokratische Politik
durchfiihren wollen, ob die Gewerkschaften Organisationen der
«Wirtschaft” oder Organisationen des proletarischen Klassen-
kampfes sein sollen.

Der ,organisierte Kapitalismus”
als Vorausselzung der Wirtschaftsdemokratie

.Das Entscheidende ist, daB wir im Augenblick in der Periode des
Kapitalismus angelangt sind, wo die Ara der freien Konkurrenz des
Kapitalismus iiberwunden ist und wieder zu einer kapitalistischen
Wirtschaft kommt, also von der Wirtschaft des freien Spiels der Krifte
zur organisierten Wirtschaft... Bisher hat der Kapitalismus gelehrt,
daB nur der Zwang der freien Konkurrenz die Wirtschaft fordern kann.
Jetzt aber sucht die moderne Betriebswissenschaft den Betrieb wissen-
schaftlich planméBig zu leiten.

Organisierter Kapitalismus heiBt Ersatz des kapitalistischen Prinzips
des freien Wettbewerbs durch das sozialistische Prinzip der PlanmaBig-
keit, durch gesellschaftliche Regelung. Die organisiert geleitete Wirt-
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schaft gibt nun in viel hoherem Mafe die Mdglichkeit bewulter Ein-
wirkung durch die Wirtschaft auf den Staat.” (Rede Hilferdings in Kiel.)

Hilferding behauptet also erstens, wir seien in der Periode des
organisierten Kapitalismus. Der Organisation der Produktion im
Betrieb entspreche die Organisierung des gesellschaftlichen Pro-
duktionsprozesses. Zweitens behauptet er, in der gegenwirtigen
Periode des Kapitalismus werde das sozialistische Prinzip der
PlanmiBigkeit in der gesellschaltlichen Regelung des Produk-
tionsprozesses verwirklicht, und drittens die , Wirtschaft" koénne
jetzt in viel hoherem Mafe auf den Staat einwirken.

Hilferdings Gerede vom ,organisierten Kapitalismus* und der
Anwendung des sozialistischen Prinzips der Planmé&Bigkeit im
Kapitalismus zeigt am klarsten, wie weit die Sozialdemokratie
vom Marxismus entfernt ist und den Weg zu den Theorien
Eduard Bernsteins beschritten hat. Hilferdings Trick besteht
darin, daB er die Tatsache der Organisierung der Produktion im
einzelnen Betrieb und im Trust benutzt, um glauben zu machen,
daB auch der gesellschaftliche Produktionsprozel im Kapitalismus
organisiert sei. Das ist aber nur Hilferdings Traum. Gerade die
Organisierung der Produktion in den einzelnen Betrieben, die
Steigerung der Produktivitdt der Arbeit fiihren zu einem zu-
nehmenden Widerspruch zwischen der Produktionskapazitiat und
der Aufnahmefdhigkeit des Markles und zu einer Verscharfung
des Kampfes um den Weltmarkt, der gegenwirtig besonders im
Krieg der Imperialisten gegen die chinesischen Arbeiter und
Bauern und im Kampfe gegen die Sowjetunion seinen Ausdruck
findet. Friedrich Engels sagt in seinem Werk ,Die Entwicklung
des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft dariiber:

«Der Widerspruch zwischen gesellschaftlicher Produktion und kapita-
listischer Aneignung stellt sich nun dar als Gegensalz zwischen der
Organisation der Produktion in der einzelnen Fabrik und der Anarchie
der Produktion in der ganzen Gesellschaft.” !

Solange das Privateigentum an den Produktionsmitteln be-
steht, solange die Kapitalisten den Zweck der Produktion be-

! Karl Marx/Friedrich Engels, Ausgewdhlte Schriften, Bd.II, Dietz
Verlag, Berlin 1952, S. 132.

200




stimmen, das heiBt im Interesse ihres Profites produzieren,
solange ist es unméglich, die Anarchie der kapitalistischen Pro-
duktion zu beseitigen. Auch die Bildung der Truste und Kartelle
hebt die Anarchie nicht auf, im Gegenteil, sie besteht weiter,
allerdings auf einer hoheren Stufe der Entwicklung.
Ebensowenig, wie es einen organisierten Kapitalismus gibl,
kann im Kapitalisinus das sozialistische Prinzip der PlanmdBig-
keit verwirklicht werden. In der kapitalistischen Wirtschaft wer-
den vor allem die Produkte hergestellt, die den héchsten Profit
abwerfen. Die Unternehmer werden Kriegsmaterial herstellen
lassen, wenn das einen hoheren Profit abwirft als die Produktion
vonTextilwaren, auchdann, wenneinBedarf nach Textilwaren auf
dem Markt vorhanden ist. Sie werden nicht die Preise der Textil-
produkte herabsetzen, damit die Werktdtigen sich menschen-
wirdig kleiden kénnen, sondern sie werden bei ungeniigendem
Absatz die Produktion einschrianken und die Preise hochhalten.
Das Wesen der sozialistischen PlanmaBigkeit besteht aber gerade
darin, nach dem vorher berechneten Bedarf der Bevilkerung die
Produktion entsprechend den Bedlirfnissen der Arbeitenden zu
organisieren. Das kann aber nur eine Regierung der Arbeiter und
Bauern, deren Aufgabe es ist, die Interessen der Werktétigen
und nicht die Profitinteressen der Kapitalisten wahrzunehmen.
Hilferding stellt weiter die zunehmende ,Einwirkung der Wirt-
schaft auf den Staat” fest. Das trifft zu, allerdings in einem ande-
ren Sinne, als es Hilferding meint. Es ist Tatsache, daB die Ge-
waltigen des Stahltrusts, des IG-Farben-Trusts, der AEG usw.
immer mehr direkt die Politik der Reichsregierung bestimmen.
Die Starkung der Macht der Truste und GroBbanken, vor allem
infolge der kapitalistischen Rationalisierung (unterstiitzt von
SPD und ADGB), war die wichtigste Voraussetzung fiir die Bil-
dung der Biirgerblockregierung. Diese Fiihrerrolle des Finanz-
kapitals in der Republik hat allerdings eine groBere ,PlanmaBig-
keit” zur Folge, und zwar in der Durchfiihrung der verschdrften
Kapitaloffensive gegen die Arbeiterklasse, in der Einsetzung des
kapitalistischen Staatsapparates gegen die um Verbesserung
ihrer Lebensverhdltnisse kampfenden Werktdtigen. (Streikver-
bote durch Gerichtsbeschluf in Hamburg, Leipzig usw., Zehn-
stundentag-Notgesetz des Blirgerblocks, Schiedsspriiche mit Elf-
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stundentag und Hungerléhnen, Mietpreiserh6hung, Erhéhung der
Lebensmittelzélle.) Die Losung der deutschen Schwerindustriel-
len: ,Es darf nicht ohne die Industriellen regiert werden”, ist
verwirklicht. Hilferding und der sozialdemokratische Parteivor-
‘stand traumen aber selig weiter vom ,organisierten Kapitalis-
mus” und seinen ,verniinftig” gewordenen Kapitalisten.

Der Sozialismus Silverbergs und Hilferdings

Durch die Lehre von Marx von der Notwendigkeit des Zu-
sammenbruchs der kapitalistischen Wirtschaft infolge der inneren
Widerspriiche der kapitalistischen Profitwirtschaft ist bewiesen,
daf die planmédBige Organisierung des gesellschaftlichen Pro-
duktionsprozesses erst moglich ist, nachdem das Privateigentum
an den Produktionsmitteln beseitigt ist, nachdem die Arbeiter-
klasse durch die Diktatur des Proletariats die politische Macht
erobert hat. Damit ist der Traum vom ,organisierten Kapitalis-
mus” und seiner Konsequenz, der Verwirklichung der Wirt-
schaftsdemokratie, schon von Marx grausam zerstort worden.
Trotzdem ist es interessant, festzustellen, wie sich Hilferding
und der SPD-Parteivorstand die ,Reformierung” des Kapitalismus
vorstellen. Hilferding sagt:

.Es treten sich gegeniiber auf der einen Seite die kapitalistisch
organisierte Wirtschaft, auf der anderen Seite die Staatsorganisation.
Das Problem der Zeit ist, wie wir die gegenseitige Durchdringung
gestalten. Unserer Generation ist die Aufgabe gestellt, mit Hilfe des
Staates die Regelung der kapitalistischen Wirtschaft zu organisieren
und die kapitalistisch organisierte und geleitete Wirtschaft umzu-
wandeln in die vom demokratischen Staat geleitete Wirtschaft. Das
bedeutet nichts anderes, als daB unserer Generation das Problem des
Sozialismus gestellt ist.”

Wir empfehlen, diesen Abschnitt der Rede Hilferdings iber
den Weg zum Sozialismus in jeder Gewerkschaftsversammlung
vorzulesen, damit jedem sozialdemokratischen Arbeiter der
ganze Unsinn der sozialdemokratischen Philosophie zum Be-
wuBtsein kommt. Die Sozialdemokratie will also durch verstark-
ten EinfluB im Staat (Koalitionspolitik) die Regelung der kapita-
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listischen Wirtschall organisieren. Wer erinnert sich da nicht all
der Aufrufe und Versprechungen seit 19182 Wie oft ist nicht
schon die Sozialisierung marschiert! Wie oft schon sollten die
Arbeiter im Interesse des Aufbaus der Wirtschaft auf ihre Forde-
rungen verzichtenl (Zustimmung zum Uberzeitabkommen im
Bergbau 1923/24, Zustimmung der Reformisten im Reichswirt-
schaftsrat zur Verlingerung der Arbeitszeit, Unterstiitzung der
kapitalistischen Rationalisierung im Interesse der ,Wirtschaft”.)
Die Arbeiterschaft hat von den Friichten der Koalitionspolitik
wahrlich genug. Dariiber hinaus will die Sozialdemokratie den
Arbeitern weismachen, daB auf dem Wege der Koalitionspolitik
allméahlich der ,Staat" die Leilung der Wirtschaft ibernimmt.
In der Wirklichkeit sehen wir das Gegenteil, namlich die zu-
nehmende Entstaatlichung und Entkommunalisierung, und zwar
oft mit Zustimmung der sozialdemokratischen Vertreter in den
Parlamenten.

Die zunehmende Einwirkung des Staates auf die Wirtschaft
sieht Hilferding in folgendem:

«Neu aber ist die Staatsregelung auf dem Gebiet des unmittelbar
proletarischen Schidksals, die Regelung des Arbeitsmarktes, die Arbeits-
losenversicherung, Tarifvertrag und Schiedsgerichte, staatliche Arbeits-
zeitregelung usw. Sie lassen das Schicksal des Arbeiters als Lohn-
arbeiter vollig durch die Politik bestimmen .., Wir miussen in jedes
Arbeiterhirn einhdmmern, daB der Arbeitslohn ein politischer Lohn ist,
der abhdngt von der Stidrke der Arbeiterklasse, von der Organisation
und der sozialen Macht der Arbeiter innerhalb des parlamentarischen
Staates.”

Uber jene Staatsregelung, die Hilferding als einen so groBen
Fortschritt bezeichnet, ist die Mehrheit der gewerkschaftlich
organisierten Arbeiter anderer Meinung, denn jeder Arbeiter
hat selbst erfahren, daB die Arbeitslosenversicherung eine Ver-
schlechterung der Lage der Erwerbslosen bedeutet, daB die
Schiedsgerichte Unternehmergerichte sind, daB die staatliche
Zwangsschlichtung zum Nachteil der Arbeiter ist und daB in
letzter Zeit sogar die Zwangsschlichtung durch Streikverbote der
biirgerlichen Gerichte verscharft wurde. Jeder Arbeiter weif}, daB
das Zehnstundentaggesetz des Biirgerblocks beschlossen wurde,
um den Kampf der Arbeiter fiir den Achtstundentag zu unter-
binden, und daB die in der Regel durch verbindlich erklérte
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Schiedsspriche rechtskraftig gewordenen Tarifvertrdge nicat den
Arbeiterforderungen entsprechen.

Wenn die ,Gewerkschaftszeitung” noch besonders unter-
streicht, daB ,die Demokratie im Arbeitsverhdltnis ausgeiibt
wird durch den Tarifvertrag”, so wird sich die Mehrheit der
Gewerkschaftskollegen fiir die gegenwartig bestehende ,Demo-
kratie’ bedanken. Sowohl die Anpreisung der ,staatlichen Rege-
lung des proletarischen Schicksals” durch Hilferding wie die
Verherrlichung der gegenwértigen Tarifvertrage als eines Aus-
drucks der Demokratie im Arbeitsverhdltnis durch die ,Gewerk-
schaftszeitung” zeigen, wie weit es die Bourgeoisie bereits ver-
standen hat, frithere Arbeiterfithrer mit dem Gifte der biirgerlich-
demokratischen Illusionen zu infizieren.

Wenn Hilferding weiter sagt, daB der Arbeitslohn ein poli-
tischer Lohn ist, so ist das an sich richtig. Aber Hilferding zieht
nicht daraus die Konsequenz, daB der revolutiondre Klassen-
kampf gefiithrt werden muf}, um die politischen Verhaltnisse zu
dndern, sondern er sagt den Arbeitern, daB sie bei den Wahlen
sozialdemokratisch stimmen miissen. An Stelle des revolutio-
ndren Klassenkampfes und an Stelle des Streiks fiir Verbesse-
rung der Arbeitsbedingungen soll der Stimmzettel treten.

Diese Auffassung ist die logische Konsequenz aus der Stellung
der Sozialdemokratie im kapitalistischen Staat und in der kapi-
talistischen Wirtschaft, Wenn man der Meinung ist, daB die
Gewerkschaften die Aufgabe haben, ,die Regelung der kapi-
talistischen Wirtschaft zu organisieren”, dann muf} eine Stoérung
dieses Wirtschaftsaufbaus moglichst verhindert werden. An
Stelle des Streiks mubB die staatliche Schlichtungspolitik treten,
an Stelle des Klassenkampfes die Arbeitsgemeinschaftspolitik.
Auf diesem Wege will die Sozialdemokratie das Trustkapital
und seinen Staatsapparat erobern. Am eindeutigsten sprach das
Wels in einer Dresdner Versammlung aus, als er sagte:

.Die Sozialdemokratie will mit Hilfe des Stimmzettels die Staats-
macht erobern.” :

Damit beweist die Sozialdemokratie, daB sie die marxistische
Lehre vollstdndig verwirf{t und den Weg zu Eduard Bernstein
zuriickgefunden hat. Wéhrend Marx in seinem Brief an Kugel-
mann sowie in den Randglossen zum Gothaer Programm ein-
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deutig erkléart, daB der Sturz des Kapitalismus mittels der Dikta-
tur des Proletariats durchgefiihrt werden muB, sagte Bernstein:

.Die liberalen Einrichtungen der modernen Gesellschaft unter-
scheiden sich vom Feudalismus gerade darin, daB sie biegsam, wand-
lungs- und entwicklungsfihig sind. Sie brauchen nicht gesprengt, sie
brauchen nur fortentwickelt zu werden. Dazu bedarf es der Organisation
und energischen Aktion, aber nicht notwendig der revolutiondren
Diktatur."

Diese Auffassung steht im schérfsten Widerspruch zur Lehre
von Marx und Engels. Friedrich Engels sagt in seinem Werk
.Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissen-
schaft” iiber den Staat:

.Weder die Verwandlung in Aktiengesellschaften und Trusts noch
die in Staatseigentum hebt die Kapitaleigenschaft der Produktiv-
krédfte auf. Bei den Aktiengesellschaften und Trusts liegt dies auf der
Hand. Und der moderne Staat ist wieder nur die Organisation, welche
sich die biirgerliche Gesellschaft gibt, um die allgemeinen dubern Ee-
dingungen der kapitalistischen Produktionsweise autrechtzuerhalten
gegen Ubergriffe sowohl der Arbeiter wie der einzelnen Kapitalisten.
Der moderne Staat, was auch seine Form, ist eine wesentlich kapitali-
stische Maschine, Staat der Kapitalisten, der ldeelle Gesamtkapitalist.”?

Wirtschaftsdemokratie und Arbeitsgemeinschaftspolitik
statlt Klassenkampf

.In der Gesellschaft der freien Konkurrenz konnten die Gewerk-
schaften nur den unmittelbaren Klassenkampf zwischen Unternehmern
und Arbeitern um den Ertrag der Produktion, um die kiirzere Arbeits-
zeit und héhere Léhne fiihren. Jetzt gehen die herrschenden Ideen um
die Betriebsdemokratie, um die Wirtschaftsdemokratie. Die Gewerk-
schaften miissen sich also im Zeitalter des organisierten Kapitalismus
immer mehr unmittelbar sozialistische Aufgaben stellen.”

(Rede Hilferdings in Kiel.)

Die Verwirklichung dieser ,Betriebsdemokratie” und , Wirt-
schaftsdemokratie” erfordert nach Auffassung der Sozialdemo-

1 Ebenda, S. 137.
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kratie und der reformistischen Gewerkschaftsfiihrer die Er-
ziehung der Arbeiter durch Teilnahme an der Staatsverwaltung
und Wirtschaftsfliihrung. Hilferding verlangt, daB in den Landern
die Arbeiter zur Teilnahme an der Staatsverwaltung (Koalitions-
regierung) erzogen werden miissen. Ebenso wollen die refor-
mistischen Gewerkschaftsfiihrer durch den Ausbau der gewerk-
schaftlichen Bildungsarbeit und durch die verstarkte Mitwirkung
der Betriebsrdte im Betrieb, in den Aufsichtsrdaten und durch
Schaffung von Kontrolldmtern in der Leitung der ,Wirtschaft”
mitwirken. Daher kommt es, daB die Gewerkschaften den Be-
triebsrdaten nicht die Aufgabe stellen, die Klasseninteressen der
Arbeiter gegeniiber dem Unternehmer zu vertreten, sondern dafB
sie die Betriebsrite als ,Interessenvertreter des Betriebes” be-
trachten, das heiBt, der Klassenkampf im Betrieb geht nach ihrer
Meinung die Betriebsrdte nichts an. ,Betriebsdemokratie” be-
deutet, daB die Arbeiter die Unternehmerinteressen berlicksich-
tigen und die Unternehmer die Arbeiterinteressen mit wahr-
nehmen.

Jeder Arbeiter, der im Betrieb steht, weiB, daB von einer Ent-
wicklung in der Richtung der Betriebsdemokratie gar keine Rede
sein kann, denn die Unternehmer versuchen taglich, das Bestim-
mungsrecht der Arbeiter und insbesondere der Betriebsriéte ein-
zuschrdanken und die Betriebsrite zu Organen der Betriebsinter-
essen, das heiBt der Unternehmerinteressen zu machen. Dieselbe
Rolle spielen die Gewerkschaftsvertreter im Reichswirtschaftsrat
und bei den Handelsvertragsverhandlungen. Die Tatigkeit der
Gewerkschaftsvertreter in diesen Institutionen lehrt, daB diese
Institutionen ausgezeichnete Erziehungsmittel sind, um die Ge-
werkschaftsvertreter mit den kapitalistischen Interessen zu ver-
binden und sie so zu erziehen, daB sie nicht die Klasseninteressen
der Arbeiter, sondern die Interessen der ,Wirtschaft” wahr-
nehmen. In der ,Gewerkschaftszeitung” wird gesagt: ,Um Wirt-
schafts- und Betriebsfithrung durch die Gesellschaft zu erreichen
und auch in produktionspolitischem Gebiet die Gesellschaft zu
bewuBtem Handeln zu fiihren, miissen wir uns des Staates be-
dienen.”

Wer bedient sich wessen? Nich! die Gewerkschaiten bedienen
sich des Staales, sondern umgekehrt, der Staat bedient sich im
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Auftrage der Unternehmer der Gewerkschaflen. Wir erinnern
nur daran, daB die Arbeitszeitverlangerungen, vor allem seit 1923,
zu 90 Prozent tarifmdBig festgelegt wurden. Deshalb betrachten
die Unternehmer auch den Reichswirtschaftsrat als ein geeig-
netes Mittel zur Beeinflussung der Gewerkschaftsfithrer. Die
Unternehmer verstehen es, an die arbeitsgemeinschaftlichen und
wirtschaftsdemokratischen Illusionen der reformistischen Ge-
werkschaftsfithrer anzukniipfen, um die Gewerkschaften von
ihren urspriinglichen Aufgaben als Organisationen des Klassen-
kampfes abzuhalten.

Hilterding forderl die Politisierung der Gewerkschaften. Wie
soll das geschehen? Nach Hilferding durch Mobilisierung der
Gewerkschaften fiir die sozialdemokratische Stimmzettelpolitik.
Nach Auffassung der klassenbewuBten Arbeiter durch den Klas-
senkampf fiir den Achtstundentag, fiir Erhohung des Reallohnes,
gegen die Auswirkungen der kapitalistischen Rationalisierung
und durch Eingliederung dieses Kampfes in den Rahmen des
allgemeinen politischen Kampfes gegen Trustherrschaft und
Biirgerblock.

Der Weg des revolutiondren Klassenkampfes

Die Erfahrungen der Arbeiter wahrend der kapitalistischen Ra-
tionalisierung, wéhrend der Biirgerblockherrschaft lehren, daB
die Entwicklung nicht in der Richtung der Demokratie im kapi-
talistischen Staat und nicht in der Richtung der Wirtschaftsdemo-
kratie fortschreitet, sondern da umgekehrt die Verschéarfung des
Kampfes um den Weltmarkt und die daraus resultierende Kriegs-
politik- der imperialistischen Regierungen innenpolitisch in ver-
scharfter Reaktion, in verscharfter Offensive gegen die Arbeiter-
klasse zum Ausdruck kommt. (Antigewerkschaftspolitik der kapi-
talistischen Regierungen in allen Léndern.) In dieser Situation
ist es ein Verbrechen an der Arbeiterklasse, demokratische und
wirtschaftsdemokratische Illusionen zu erwecken und von ge-
meinsamen Interessen von Arbeitern und Unternehmern in
. Wirtschaft” und ,Staat” zu reden. Aufgabe aller Arbeiter ist es,
gerade jetzt alle Kréfte auf die Herstellung der einheitlichen
Klassenfront der Arbeiter zu konzentrieren, auf die Herstellung
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der internationalen Gewerkschaftseinheit, auf die Herstellung
der einheitlichen Front mit den revolutiondren Arbeitern und
Bauern der Sowjetunion und Chinas.

Deshalb steht vor jedem gewerkschaftlich organisierten
Arbeiter die Frage, ob die Einheitsfront mit der Bourgeoisie oder
die einheitliche Kampffront der Arbeiterklasse zum Kampfe gegen
Kapitalsoffensive und Biirgerblock hergestellt werden soll. Das
ist die Kernfrage, um die es geht. Dazu muB in den Betrieben und
Gewerkschaften Stellung genommen werden.

.Die Rote Fahne® Nr. 137
14. Juni 1927,
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Gegen die Zollpolitik der Biirgerblockregierung

Rede im Sdchsischen Landtag
29.Juni1927

Die Reichsregierung hat durch ihren BeschluB auf Verldnge-
rung des Zolltarifs bis Ende 1929 sowie durch ihren BeschluB auf
Erh6hung der Zollsdtze fiir Kartoffeln, Zucker und Fleisch ge-
zeigt, dab sie den Willen hat, noch mehr als bisher die Profite der
deutschen GroBagrarier und der Schwerindustriellen auf Kosten
der werktdtigen Massen Deultschlands zu erhéhen und die Vor-
ausselzungen zu schaffen, eine aggressiv imperialistische Politik
treiben zu k6nnen.

Bekanntlich wurden die Zollsdtze im Jahre 1925 zu Beginn der
Hindenburg-Ara vom Deutschen Reichstag beschlossen. Es wur-
den damals nicht nur die Zollbestimmungen aus der Vorkriegs-
zeit wieder eingefiihrt, sondern mindestens fiir ungeféhr 500
Punkte eine weitere Erhéhung der Zollsdtze festgelegt. Die
Zollsédtze, die 1925 vom Reichstag beschlossen wurden, sollten
angeblich nur den Zweck haben, Deutschland die Mdglichkeit
zu geben, giinstigere Handelsvertragsbedingungen bei den Ver-
handlungen mit anderen Staaten herauszuholen. In Wirklichkeit
sehen wir, daB trotz der Handelsvertragsverhandlungen keine
Herabsetzung der Zolle zu verzeichnen ist, sondern eine stetige
Erhohung der Zolle. Die Reichsregierung verlangt, daB der Kar-
toffelzoll von 50 PI. auf | M erhoht wird, der Zuckerzoll von 10
auf 15 M, der Schweinezoll von 21 auf 32 M, und daB die ibri-
gen Zollsdtze, welche eine ungeheure Belastung der werktétigen
Massen bedeulen, weiterbestehen sollen, insbesondere der Mehl-
zoll, der gegenwaértig in der Héhe von 12,50 M pro Doppelzent-
ner erhoben wird.

Die Kommunistische Fraktion hat demgegeniber beantragt,
daB die Vertreter der Reichsregierung im Reichsrat fiir die Be-
seitigung aller Zélle auf Lebensmittel und auf den Massen-
konsum eintreten sollen und daB im Falle der Ablehnung dieses
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Antrages gegen die Zollerhdhungen der Reichsregierung Ein-
spruch erhoben und die Aufhebung der Beschrankung der Ge-
frierfleischeinfuhr bei der Reichsregierung verlangt werden soll.

In diesem Antrag vertritt die kommunistische Fraktion die
Forderungen, welche die breiten Massen der werktétigen Bevdl-
kerung Deutschlands gestellt haben, Forderungen, die auch von
den Vertretern der Konsumenten auf dem Genossenschaftstag in
Essen erhoben wurden. Der BeschluB der Reichsregierung auf
Fortbestehen des Zolltarifs und auf Erh6hung der Zollsatze fiir
die wichtigsten Lebensmittel bedeutet eine weitere Senkung des
Reallohnes der werktitigen Massen. Es bedeutet, daB der Real-
lohn der Arbeiter gesenkt werden soll, nachdem es ihnen gelun-
gen ist, langfristige Tarife mit Hilfe der Schlichtungsbehdrden
durchzusetzen. Indem die Reichsregierung die Erhéhung der Zélle
beschlossen hat, durchbricht sie systematisch die bestehenden
Tarifvertrdge, und deshalb sagen wir den Arbeitern von dieser
Stelle aus: Es handelt sich nicht nur darum, daB auBerparlamen-
tarisch der Kampf gegen diese Zollpolitik, gegen die Politik des
Biirgerblocks iiberhaupt gefiihrt wird, sondern auch darum, dab
jetzt trotz der bestehenden Tarifvertrdge der Kampf um Lohn-
erhéhungen gefiihrt wird. Infolge der Durchbrechung der Tarif-
vertrige von seiten der Biirgerblockregierung und der Unter-
nehmer miissen die Arbeiter erkldren, daB auch fir sie die Tarif-
bestimmungen nicht mehr bindend sind.

Schon in den letzten Monaten kénnen wir ein allmdhliches
Ansteigen der Lebenshaltungskosten der werktatigen Bevdlke-
rung feststellen. Insbesondere zeigt sich eine wesentliche Steige-
rung des GroBhandelsindex fiir Agrarprodukte. Ich weise nur
darauf hin, daB vom Juni 1926 bis zum Mai 1927 der GroBhandels-
index fiir Agrarprodukte von 124 auf 140,7, also um 16,7 Punkte
gestiegen ist. Diese Kosten fiir die Agrarprodukte sollen jetzt
durch die von der Reichsregierung verlangten Zollerh6hungen
und auch durch das Weiterbestehen der sonstigen Lebensmittel-
zélle noch weiter in die Hohe getrieben werden.

Es ist aus diesem Grunde notwendig, daB wir uns kurz die Aus-
wirkungen der Zélle vergegenwértigen, die bereits seit dem
Jahre 1925 in Kraft sind und inzwischen in einigen Punkten er-
h6ht wurden. Wenn wir die Auswirkungen der Zollbelastung auf
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Weizen, Roggen, Gerste, Kartoffeln, Zucker und Fleisch berech-
nen, so zeigt sich dabei, daB allein durch diese Lebensmittelzélle
im Jahre eine Belastung der werktéitigen Bevélkerung um 1 Mil-
liarde Mark zu verzeichnen ist.

Diese ungeheure Belastung der werktéitigen Bevolkerung
durch die bisherigen Zélle soll durch die neuen Zollsédtze erhoht
werden, die die Reichsregierung jetzt dem Reichstag zur Be-
schluBfassung vorgelegt hat. Diese Neubelastung der werktéti-
gen Konsumenten durch die Zélle bedeutete, auf das Jahr um-
gerechnet, eine Belastung von weiteren 225 Millionen Mark
insgesamt, so daB auf diese Weise eine weitere ungeheure
Senkung des Reallohnes der Werktétigen eintritt.

In bezug auf die Erh6hung des Zuckerzolls versucht die Reichs-
regierung der Bevélkerung die Zollerhéhung schmackhaft zu
machen, indem sie eine fiinfzigprozentige Herabsetzung der
Zuckersteuer vorsieht. Diese bedeutet aber keineswegs eine
Herabsetzung des Zudkerpreises, sondern bedeutet, daB die Pro-
fite der Zuckerindustriellen um diese Steuerverminderung erhéht
werden. '

Die GroBindustrie macht in ihrer Presse sehr dringend darauf
aufmerksam, daB durch die Erhéhung der Schutzzélle, durch die
Gewidhrung erhéhter Profite an die GroBagrarier die Rationali-
sierung der Landwirtschaft geférdert und daB damit erreicht wird,
daB infolge der erhéhten Maschinenbestellung und dem erhéhten
Absatz von chemischen Produkten in der Landwirtschaft auch der
GroBindustrie ein wesentlicher Teil dieser Profite zukommt, Wir
sehen hier in der Schutzzollpolitik mit aller Deutlichkeit das ge-
meinsame Interesse der GroBindustrie und der Agrarier, das po-
litisch seinen Ausdruck in der Biirgerblddcrégierung findet.

Es ist interessant, daB die landwirtschaftliche Presse in der
Diskussion liber die Auswirkung der Zélle darauf hinweist, daB
die deutsche Getreidewirtschaft eigentlich nicht rentabel sei. Es
wire besser, wenn ausldndisches Getreide eingefiihrt und statt
dessen die deutsche Landwirtschaft sich auf andere Agrarpro-
dukte umstellen und zur Veredelungswirtschaft {bergehen
wiirde. Gegentiber dieser Argumentation weisen die Vertreter
der GroBagrarier und GroBindustriellen darauf hin, daB es in
Deutschland darauf ankomme, lieber durch Schutzzélle die nicht
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rentablen landwirtschaftlichen Produktionszweige zu férdern, da-
mit im Falle eines Krieges die deutsche Landwirtschaft imstande
ist, alle die Agrarprodukte in geniigender Menge herzustellen,
die zur Deckung des Bedarfs fiir die einheimische Bevélkerung
notwendig sind.

In der Frage der Durchfithrung der Agrarpolilik stimmen die
Auffassungen der GroBagrarier zum Teil mit den Auffassungen
gewisser Vertreter der deutschen Sozialdemokratie Uiberein. So
ist es interessant, daB in den ,Sozialistischen Monatsheflen®
Herr Engler folgendes iiber die Zollpolitik und iiber die Agrar-
politik wortlich schreibt:

.Wir haben durch die technischen und chemischen Hilfsmittel die
Moglichkeit, unsere landwirtschaftliche Produktion so zu erhéhen, dab
wir uns mit Getreide, Fleisch, Fett usw. in der Hauptsache selbst ver-
sorgen kénnen. Unser Ziel muB auch auf diesem Gebiete eine gesunde
Bedarfswirtschaft sein. Wenn eine dem notwendigen Verbrauch an-
gepaBte inldndische Erzeugung nicht anders zu erreichen ist, dann mubB
man ihr eben staatlichen Schutz und staatliche Férderung gewdhren,
Ob fiir bestimmte Agrarprodukle Schutzzélle erforderlich sind, sollte
rein sachlich vom Produzenlenstandpunkte aus (das heift vom Stand-
punkt der deutschen GroBagrarier) untersucht, nicht einem imagindren
Konsumenteninteresse zuliebe verneint werden.”

Also Erhéhung der agrarischen Schutzzélle zugunsten der
GroBagrarier, zum Schaden der werktdtigen Konsumenten!

Die deutschen GroBindustriellen haben auf den verschiedenen
Tagungen zur Frage der Zollpolitik eingehend Stellung genom-
men und in Verbindung mit den Verhandlungen in Genf Andeu-
tungen iliber eine mogliche Herabsetzung der Zélle gemacht. Wie
diese Herabsetzung der'Zolle vonstatten gehen soll, das hat am
deutlichsten wohl der Reichswirtschaftsminister Curtius zum Aus-
druck gebracht, indem er erklédrte, die Regierung stehe bereits
mit einer Reihe von Staaten in Handelsvertragsverhandlungen,
die zu einer Zollherabsetzung fiihren sollen. Sie sei bereit, mit
solchen Landern, mit denen bereits frither Handelsvertrdge be-
standen hdtten, neue Handelsvertragsverhandlungen dartber
aufzunehmen, ob diese Tarife durch Anderung der entscheiden-
den Positionen in der Richtung einer weiteren Senkung der Sdtze
ausgebaut werden koénnen.
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Die Auffassung, daB auf dem Wege der Handelsvertrags-
verhandlungen eine Herabsetzung der Zollsatze durchgefiihrt
werden soll, wurde schon im Jahre 1925 bei der Beratung der
Zollvorlage vertreten. Die Sozialdemokratie, nicht nur in
Deutschland. sondern auch in Osterreich, hat behauptet, daB die
Zolle gerade im Interesse der Herbeifiihrung giinstiger Handels-
vertrdge nolwendig seien. Wie steht es aber in Wirklichkeit? Es
gibt fast keinen Fall, wo in Verbindung mit den Handelsvertrags-
verhandlungen eine Herabsetzung der Zollsatze zu verzeich-
nen ist.

Ich erinnere daran, daB gegenwairtig mit Polen ein Zollkrieg
gefiihrt wird, weil die deutschen Grofagrarier mit allen Mitteln
die Einfuhr von Schweinen, Weizen, Kartoffeln usw. verhindern
wollen. Ich erinnere daran, daB die deutschen GroBagrarier gegen
das Abkommen mit Frankreich sind, und zwar deshalb, weil die
gegenwartigen Sétze zum Beispiel des Weizenzolls 1 M nied-
riger sind als die deutschen Satze. Ich erinnere weiter daran, daB
der Handelsvertrag mit Kanada infolge des deutschen Weizen-
zolls in Hohe von 12,50 M nicht zustande kam.

Die deutsche Regierung hat in verschiedenen Publikationen
zum Ausdruck gebracht: Wir sind ja fiir eine Herabsetzung der
Zollsdtze, aber die anderen Staaten, die wollen ihre Zollsdtze
nicht zuerst vermindern! Nun, es ist charakteristisch, daB auf der
Genfer Wirtschaftskonferenz der BeschluB gefaBt worden ist, die
Zollsdtze herabzusetzen, dab aber ein paar Tage spéter dieselbe
deutsche Regierung, die in Genf fiir die Herabsetzung der Zoll-
sdtze eintrat, die Erhéhung ihrer Zollsédtze beschlossen hat.

Ich glaube, der Herr Minister sollte sich daran erinnern, da8
wir in der Presse schon einmal, und zwar im Jahre 1926, ein Frei-
handelsmanifest der Weltwirtschaftsmachtigen gelesen haben.
Damals sagte man auch: Seht, die Fiihrer der Weltwirtschaft sind
fir die Wiedereinfiihrung des Freihandels, sind fiir die Herab-
setzung der Zolle! usw. Aber einige Tage danach lasen wir in der
amerikanischen Presse: Jawohl, die Amerikaner sind fir die
Herabsetzung der Zollsdtze, aber in Europa soll damit angefan-
gen werden. So machen es auch die Vertreter der deutschen Re-
gierung. Sie sagen auch: Ja, wir sind flir die Herabsetzung der
Zollsédtze, aber die anderen miissen damit anfangen.
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Es ist interessant, welche Argumentationen in der Presse iliber
die Fragen der Zollpolitik zu finden sind. Es wird zum Beispiel im
. Vorwirts* gegen die Zollpolitik der deutschen Regierung pole-
misiert und unter anderem folgendes gesagt:

.Die Regierung muB sich doch im klaren dariiber sein, daB es sich
jetzt dabei nicht nur um das Attentat auf die breite Masse der Bevolke-
rung handelt — daB diese von der Besitzblirgerblockregierung nichts
Gutes zu erwarten hat, ist ja nichts Neues —, sondern auch um das
Ansehen der deutschen Regierung in der Welt.”

Das Ansehen der deutschen Biirgerblockregierung in der Welt
ist fiir die Sozialdemokratie von ungeheurem Wert. Das kenn-
zeichnet das Verhaltnis der Sozialdemokratie zur deutschen
Biirgerblockregierung. Der Sinn der Politik der deutschen Regie-
rung in bezug auf die Zollfrage in Genf ist am klarsten im ,Deut-
schen Bérsenkurier” zum Ausdruck gekommen, dessen Redakteur
sagt:

.Der Weltwirtschaftskonferenz gegeniiber soll eine Verbeugung ge-
macht werden. Die Landwirtschaft soll die Zslle erhalten, die ErmabBi-

gungen sollen erwogen werden, aber die Verschdarfungen sollen statt-
finden.”

In Verbindung mit der Zollerhéhung durch die deutsche Re-
gierung steht die Frage: Was ist in Genf fiir die Losung der Welt-
wirtschaftskrise geschehen, welchen Ausweg haben dort die Ver-
treter der Industriellen und der Regierungen gezeigt? Es ist klar,
daB infolge der Verschédrfung der Weltwirtschaftskrise, infolge
der zunehmenden Differenz zwischen Produktionskapazitdt und
Aufnahmefahigkeit des Marktes die Bourgeoisie einen Ausweg
sucht, wie sie aus dieser Krise herauskommt.

Man kann den Ausweg, den die Bourgeoisie in Genf aufge-
zeichnet hat, um aus der Krise herauszukommen, in vier Punkte
zusammenfassen. Erstens: Herabdriickung der Lebenshaltung der
Werktatigen, zweitens: der Versuch, das staatliche AuBenhan-
delsmonopol in der Sowjetunion zu durchbrechen, drittens: ge-
meinsame MaBnahmen gegen die chinesische Revolution, vier-
tens: der Versuch, die Industrialisierung der Agrarldnder zu ver-
hindern, um auf diese Weise Absatzgebiete fiir die Industriepro-
dukte zu bekommen.
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Die Auswirkungen dieser Politik sehen wir heute schon in
einer verscharften Kapitalsoffensive gegen die Arbeiterklasse.
Die Niederhaltung der Gewerkschaftsbewegung in England, die
Streikverbote in Deutschland, die Schlichtungsordnungen in Nor-
wegen, alles das sind Zeichen der verschirften KapitalsoHfensive;
ebenso die Zollpolitik in'Deutschland, die eine Herabsetzung des
Reallohnes der Werktatigen bedeutet. Die Weltwirtschaftskrise,
die in der Richtung der vier von mir angefiihrten Hauptgesichts-
punkte gelést werden soll, zeigt in den letzten Wochen bereits
eine weitere Verscharfung.

Wir kénnen trotz der schérfsten Rationalisierung in Deutsch-
land keine erhohte Ausfuhr feststellen. Zweitens sehen wir, daB
die Ausfuhr Englands zuriickgeht, daB die Ausfuhr Frankreichs
keine Steigerung aufweist. Wir sehen, daB der Innenmarkt Ameri-
kas stagniert und daB die amerikanischen Industriellen dazu iiber-
gehen, mit allen Mitteln die Ausfuhr zu forcieren und damit die
Konkurrenz gegeniiber den Erzeugnissen Deutschlands, Frank-
reichs usw. auf dem Weltmarkt zu verschérfen,

Die Wirtschaftsgegensatze nehmen zu, und die Folge dieser
Zuspitzung der weltwirtschaftlichen Gegensatze ist, daB die Re-
gierungen der einzelnen Staaten, die die Interessen der GroB-
industriellen und Agrarier wahrnehmen, die Schutzzollmauer
erh6hen, um auf Kosten ihrer werktitigen Bevélkerung den
Konkurrenzkampf auf dem Weltmarkt aufnehmen zu kénnen.
Gleichzeitig versuchen sie mit Hilfe der Zolleinnahmen Mittel
zu bekommen, um ihre Kriegsriistungen zu steigern, die eines-
teils zur Eroberung von Absatzgebieten und andernteils gegen
die Werktdtigen im eigenen Lande verwendet werden.

Vor einigen Monaten hat in Deutschland eine Diskussion dar-
liber stattgefunden, ob infolge der kapitalistischen Rationalisie-
rung die Preise zugunsten der Werktédtigen herabgesetzt wer-
den kénnen. Ich glaube, nachdem wir zwei Jahre kapitalistischer
Rationalisierung hinter uns haben, nachdem wir jetzt sehen, in
welcher Weise die Biirgerblockregierung die Preise im Zusam-
menhang mit ihrer Zollpolitik erhéht, wird es hoffentlich keinen
verniinftigen Menschen mehr geben, -der sagt, daB die Rationali-
sierung zur Herabsetzung der Preise und zur Erh6hung der Léhne
gefiihrt habe.
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Ich erinnere in diesem Zusammenhang daran, daf auf Grund
der Rationalisierungsprofite und auf Grund der Gewinne, die
von den Schwerindustriellen und Agrariern durch die Industrie-
zélle und Agrarzolle eingesackt wurden, das deutsche Finanz-
kapital in zunehmendem MaBe versucht, die Kapitalausfuhr zu
fordern. In den ersten fiinf Monaten dieses Jahres werden 35
neue internationale Transaktionen durchgefiihrt, die einen Ka-
pitalexport in Hohe von 165 Millionen Mark ausmachen. Gerade
durch die Zollpolitik der Biirgerblockregierung sollen die Vor-
aussetzungen geschaffen werden, den weiteren Kapitalexport
und die imperialistische Politik der deutschen Regierung iiber-
haupt zu férdern. Statt Abbau der Zélle sehen wir Erhdhung der
Schutzzollmauer, sehen wir die Beibehaltung der Hochschutz-
zolle.

Die deutsche Regierung hat in Genf bei den letzten Verhand-
lungen des Vélkerbundes ganz offen zum Ausdruck gebracht,
daB sie im Zusammenhang mit den Zollerh6hungen versucht,
systematisch eine eigene, selbstdndige imperialistische Politik
durchzufiihren. Das kam zum Ausdruck in dem Rufe der biirger-
lichen Presse gegen die Komintern, gegen die Sowjetregierung.
Dieselbe deutsche Regierung, die stets Neutralitat predigt,
durchbricht ihre eigene phrasenhafte Neutralitdt und mengt sich
in die inneren Angelegenheiten der Sowjetunion ein, indem sie
davor warnt, die ErschieBungen der Konterrevolutiondre fortzu-
setzen.

Warum sind denn die MaBnahmen der Sowjetregierung not-
wendig? Sie sind nichts anderes als VerteidigungsmaBbnahmen
gegen die imperialistischen Angriffe Englands. Die im Auftrage
der Englénder von den Konterrevolutionaren verubten Attentate
sind die gegenwdirtige neue Form der Kriegsvorbereitungen
gegen die Sowjetunion. Heute beginnen die Imperialisten den
Krieg nicht mit telegrafischen Kriegserkldrungen, sondern heute
beginnen sie den Krieg mit Attentaten, Bandeniiberfédllen, mit
der Wirtschaftsblockade usw. vorzubereiten. Geradeso haben
die englischen Imperialisten allmahlich den Krieg gegen das
revolutionire China eingeleitet und ganz systematisch ohne for-
melle Kriegserklarung einfach Kriegshandlungen begonnen.
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Die aggressive Politik der deutschen Regierung kommt auch
in den militarischen MaBnahmen zum Ausdruck, die von ihr in
den nachsten Monaten vorgesehen sind. Zur gleichen Zeit, wo in
Genf die deutsche Bourgeoisie sich ideologisch in die Antisow jet-
front eingliedert und diese Einheitsfront mit der Bourgeoisie
der westlichen Ldander unter dem Deckmantel der Neutralitat zu
verschleiern versucht, in demselben Moment haben Verhand-
lungen {iber die Erh6hung der militarischen Streitkréafte Deutsch-
lands, Gber die bessere Bewaflnung der deutschen Armee, liber
die Erh6hung der Kader der deutschen Armee stattgefunden. Auf
diese Weise will man die militarischen Voraussetzungen fiir eine
aggressivere imperialistische Politik schaffen und die deutsche
Regierung .auch militarisch in den Stand setzen, in den Kampf
gegen die Sowjetregierung einzugreifen.

Ich verweise nur darauf, daB nach den Verdffentlichungen in
der Presse die Kader in der deutschen Armee erhoht und an
Stelle der bisher bestehenden stdndigen sieben Divisionen neun
Divisionen organisiert werden sollen. Der Mannschaftsbestand
soll durch Einfihrung der dreijahrigen Dienstzeit praktisch inner-
halb von zwdlf Jahren auf das Vierfache erhdht und das Flug-
zeugwesen systematisch ausgebaut werden (Zuruf des sozial-
demokratischen Abg. Graupe). Wenn der Herr Abgeordnete
Graupe den Zusammenhang zwischen der Zollpolitik der deut-
schen Bourgeoisie und ihrer imperialistischen Politik, ihrer Ein-
gliederung in die Antisowjetfront nicht begreifen will, so unter-
stiitzt er damit die Politik, die von der Sozialdemokratie seit
Jahren durchgefiihrt wird und die darin besteht, daB den Arbei-
tern eingeredet wird, die deutsche Bourgeoisie sei neutral.

Verhandlungen des Sdchsischen Landlages,
3. Wahlperiode, 1927/28,
41. Sitzung, S. 1482—1487.
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Aktuelle Fragen der Gewerkschaftsbewegung

Vorbemerkung

Die bisherigen Ergebnisse der kapitalistischen Rationalisie-
rung, das Bestehen einer Durchschnittsarbeitszeit von iiber acht
Stunden und die Stagnation des niedrigen Reallohns trotz un-
geheurer Steigerung der Arbeitsleistung machen es notwendig,
die bisherigen wichtigsten Erfahrungen der Arbeitskampfe zu-
sammenzufassen und zu der Frage Stellung zu nehmen:

Hat die gewerkschattliche Aufgabenstellung, wie sie in der
Denkschritt des ADGB vom Februar 1926 teslgelegt ist, den
Interessen der Arbeiterklasse entsprochen, oder wurde da-
durch die Kapitalsofiensive beglinstigt?

Die Beantwortung dieser Frage ist jetzt um so nétiger, als in-
folge der Teuerungspolitik des Biirgerblocks, der Mietpreis-
erhohungen, der Auswirkungen der Zollerhéhungen, der Porto-
erh6hungen usw. die Preissteigerungen weiter anhalten und der
Reallohn der Arbeiter sinkt, wahrend die Biirgerblockregierung
zugleich durch ihre Schlichter und mit Hilfe der Klassenjustiz die
Erkdmpfung besserer Arbeitsbedingungen zu verhindern sucht.

Selbst die eingefleischlesten Reformislen kénnen nicht bestrei-
ten, daB es dem Reichsverband der Deutschen Industrie gelun-
gen ist, sein Programm vom Dezember 1925 im wesenllichen zu
verwirklichen, wdhrend die Arbeiterklasse Position um Position
verloren hat. Dariiber kann auch die Tatsache nicht hinweg-
tduschen, daB die Arbeiter in den letzten Monaten einige Bro-
samen von den Rationalisierungsprofiten erhielten, die aber
durch die Teuerungspolitik des Biirgerblocks illusorisch gemacht
sind. Ebenso wird das Trustkapital mit Hilfe der Biirgerblock-
regierung die Forderungen der Frankfurter Industriellentagung
durchsetzen, wenn die Arbeiterklasse nicht mit den Methoden
des revolutiondren Kampfes antwortet und entschieden geggn
die Arbeitsgemeinschaftspolitik und die wirtschaftsdemokrati-
schen Illusionen Stellung nimmt. Wieweit die reformistische
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Illusionspolitik die Politik der Industriellen begiinstigt hat, das
zeigt sich klar, wenn wir uns die Stellung der Sozialdemokratie
zur Rede Silverbergs auf der Dresdner Industriellentagung ver-
gegenwadrtigen. Unter dem Titel ,Kampf oder Gemeinschaft”
schrieb der ,Vorwarts” am 5. September 1926:

.Heute bejaht das Unternehmertum die Republik, den Dawesplan,
das Recht der Arbeiterschaft an der Fihrung der Staalsgeschifte. Es
geht geistig dieselben Wege, die die Arbeiterschalt vorangeschritien
ist. Eines Tages wird man auch widerstrebend anerkennen mussen, daB
die Arbeiterschaft in den groBen grundsétzlichen Fragen der Wirt-
schaftspolitik weiter gesehen hat als das Unternehmertum.”

Inzwischen hat die Erfahrung gelehrt, daB die Wege des Un-
ternehmertums, die ,geistig dieselben Wege"” sind, auf welchen
die SPD-Fiihrer ,vorangeschritten sind”, zur verscharften Aus-
beutung der Arbeiter und zur Festigung der Biirgerblockherr-
schaft gefiihrt haben. In demselben Aufsatz heillit es an anderer
Stelle:

«Aus dem gleichen Grunde haben wir sogar ein Interesse daran, daf
der Kapitalismus, wo er nun einmal aus irgendwelchen Grinden
(Welche mégen das wohl sein? W. U.) nicht beseitigt werden kann,
richtig und mit dem groBten Wirtschaftserfolg [ir die Gesamtheit,
nicht aber nur fiir Aktiondre, Direktoren und Aufsichtsrdte arbeitet,
Darum traten die Gewerkschaften fur eine Rationalisierung der Be-
triebe ein.”

Heute weiB jeder Arbeiter, daB der Wirtschaftserfolg der Ra-
tionalisierung nicht der Gesamtheit der Werktéatigen, sondern
der Gesamtheit der Kapitalisten von Nutzen war. Das ist der rich-
tige kapitalistische Wirtschaftserfolg. Die reformistische ,Theo-
rie* von der ,Rationalisierung im Interesse der Werktétigen"”
hat lediglich dazu gedient, die Arbeiter vom Kampfe gegen die
Auswirkungen der kapitalistischen Rationalisierung abzuhalten.

Nach diesen ,grandiosen” Ergebnissen reformistischer Wirt-
schaftspolitik ist es kein Wunder, daB die sozialdemokratische
und die reformistische Presse kein Interesse hat, das Fazit der
Entwicklung seit Veroffentlichung des Programms der Industriel-
lgn und des ADGB vom Winter 1926 zu ziehen. Statt dessen ver-
suchten sie, das Augenmerk der Arbeiter auf die Reichstags-
wahlen abzulenken und die Illusion zu ndhren, daB ein sozial-
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demokratischer Stimmenzuwachs den EinfluB der SPD und der
Gewerkschaften auf den Staatsapparat starken wiirde, wodurch
auch die Wirtschaftspolitik richtunggebend beeinfluBt werden
konne. Von Duisberg bis GeBler und Niedner lacht man dariiber
— aber die Arbeiter miissen derartige Illusionen teuer bezahlen,
ebenso teuer wie den Glauben an den ,Nutzen der kapitalisti-
schen Rationalisierung fiir die Arbeiterklasse”.

Das Programm der Industriellen und des ADGB

Zu Beginn der Rationalisierungskrise hat der Reichsverband
der Deutschen Industrie eine Denkschrift an alle Kreise der Be-
volkerung gerichtet, liberschrieben: ,Deutsche Wirtschaits- und
Finanzpolilik” (Dezember 1925). Darin haben die Industriellen
jene Forderungen begriindet, die nicht nur fiir den Reichsver-
band der Deutschen Industrie, sondern auch fir die Reichsregie-
rung die Richtschnur in den letzten zwei Jahren waren und noch
sind. In diesem Programm der Kapitalsoffensive gegen die Werk-
titigen wurden unter anderem folgende Hauptforderungen der
kapitalistischen Wirtschaftspolitik aufgestellt:

1. Die erfolgreiche Durchfiihrung der Rationalisierung erfor-

dert die Maximalleistung jedes einzelnen.

2. Die Lohnhthe miisse sich nach der Leistung richten. Dabei
kénne sich die Lohnhdhe nicht nach dem auf Grund von In-
dexzahlen ermittelten Minimum von Unterhaltsmitteln rich-
ten, sondern miisse nach rein objektiven wirtschaftlichen
Faktoren bemessen werden.

3. Beseitigung der Uniformierung der Lohne. Groflere Lohn-
differenzierung nach der Leistung jedes einzelnen.

4, Keine schematische Anwendung des Achtstundentages. Fur
betriebliche Regelung der Arbeitszeit. Fiir langere Arbeilts-
zeit liberall dort, wo sie mit Produktionssteigerung verbun-
den ist.

5. Ausbau des Monopols zur Verhinderung der Preisherab-
driickung infolge gegenseitiger Konkurrenz.

6. Restlose Beseitigung der Zwangswirtschaft auf dem Gebiete
des Wohnungswesens.
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Gegeniiber diesen Forderungen der Industriellen hatte der
ADGB in seiner Denkschrift vom Februar 1926 betont,
.daB fiir die Losung einzelner Fragen der Wirtschafts-, Finanz- und
Sozialpolitik die gemeinsame Arbeit aller Kreise erstrebenswert ist zum
Zwedke der Uberwindung der gegenwartigen Krise und der Entfaltung
der produktiven Krdfte der deutschen Wirtschaft®,

Weiter erklarte der Bundesvorstand des ADGB:

~Wir fordern deshalb peben einer ausreichenden Arbeitslosenver-
sicherung und NotstandsmaBnahmen als wichtigste Aufgabe der deut-
schen Wirtschaftspolitik, den RationalisierungsprozeB zu férdern, die
Arbeitseinkommen zu steigern und die Preise zu senken. Auf dieses
Ziel missen entscheidend die einzelnen Vorschldge zur deutschen
Finanz- und Wirtschaftspolitik der Gegenwart gerichtet sein.”

Die Gegeniiberstellung der wirtschaftspolitischen Gesichts-
punkte des Reichsverbandes der Deutschen Industrie und des
Bundesvorstandes des ADGB zeigt Ubereinstimmung in dem
Willen zur gemeinsamen Uberwindung der Wirtschaftskrise auf
dem Wege der kapitalistischen Rationalisierung. In bezug auf die
Lohn- und Preispolitik stehen sich jedoch die Forderungen schroff
gegeniiber. Heute zeigt sich klar, daB der Reichsverband der In-
dustriellen unter Fiihrung des Trustkapitals seine programmati-
schen Forderungen in weitestgehendem MaBe durchgesetzt hat,
wihrend die Forderungen des Bundesvorstandes des ADGB nur
insofern verwirklicht wurden, als die Unterstiitzung der kapita-
listischen Rationalisierung durch die Gewerkschaften zu einer
bedeutenden Steigerung der Produktivitat gefihrt hat, das heilt
zur Erhéhung der Profite, nicht aber zur Herabsetzung der Preise
und Erhéhung der Realléhne oder zu einer Verkiirzung der Ar-
beitszeit unter acht beziehungsweise sieben Stunden taglich.

Diese MiBerfolge der Gewerkschaften sind vor allem darauf
zuriickzufithren, daB das Programm des ADGB nicht auf der mar-
xistischen Analyse der kapitalistischen Wirtschaft und damit auf
der Lehre von der Uniliberwindbarkeit der Klassengegensdtze in
der kapitalistischen Gesellschaft basiert. Zum Beispiel wird in
der Denkschrift des ADGB gesagt, daB der Sinn der wirtschaft-
lichen Entwicklung die Steigerung des Wohlstandes der Massen
sei. Wie ist es méglich, daB der ADGB eine solche Behauptung
aufstellt, die mit der Erfahrung in schroffem Widerspruch steht?
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Einfach deshalb, weil die reformistischen Theoretiker nicht von
der Frage ausgehen: Wer besitzt die Produktionsmittel, welche
Stellung nehmen die Arbeiler im gesellschaftlichen Produktions-
prozeB ein, wer beherrscht den Staatsapparat? Sie gehen von
einem Wirtschaftssystem aus, das erst nach Beseitigung des
Privateigentums an Produktionsmitteln Wirklichkeit wird. Erst
in einer sozialistischen Gesellschaft ist der Sinn der wirtschaft-
lichen Entwicklung die Steigerung des Wohlstandes der Massen.
Jeder Arbeiter, jede Arbeiterin und jede Gewerkschaftsleitung
erfahrt taglich, daB die Kapitalisten nur im Interesse ihres Pro-
fites produzieren lassen. Ohne Profit raucht kein Schornstein. Er-
héhung der kapitalistischen Profite bedeutet aber nicht nur wirt-
schaftliche, sondern auch politische Stdrkung der kapitalistischen
Macht.

Ist es nicht der Gipfel reformistischer Illusionen, von den deut-
schen Arbeitern zu verlangen, sie sollen die deutsche kapita-
listische Wirtschaft der Duisberg, Kléckner, Thyssen, Borsig und
Kompanie in derselben Weise unterstiitzen, wie die sow jetrussi-
schen Arbeiter den Aufbau ihrer Staatsindustrie fordern? Die
Sowjetgewerkschaften verwirklichen die Losung von Karl Marx:
Die Gewerkschaften miissen Schulen des Sozialismus sein.
Welche Auffassung vertritt demgegeniiber der ADGB? In der ,Ge-
werkschaftszeitung” Nr. 23, Jahrgang 1927, lesen wir, dal das
Ziel der Gewerkschaftsbewegung von jeher war, .mit Hilfe des
Staates die Regelung der kapitalistischen Wirtschaft zu organi-
sieren”. Selbst ein Teil der sozialdemokratischen Gewerkschafts-
mitglieder wird zugeben, daB das nicht von jeher die Aufgabe
der Gewerkschaften war. Bekanntlich hat Karl Marx gesagt: Die
Gewerkschaiten miissen Schulen des Sozialismus sein. Das heilit,
sie miissen die Organisalionsmilttelpunkle der Arbeilerklasse zu
deren vollstindiger Beifreiung werden. Das ist nach Marx nicht
durch Organisierung der kapitalistischen Wirtschaft moglich,
sondern durch die Enteignung der Besitzer der Produktionsmittel
und Zerschlagung des kapitalistischen Staatsapparates mittels
der proletarischen Diktatur.

Der reformistischen Politik hat es die Mitgliedschaft der freien
Gewerkschaften vor allem zu danken, daB es den Industriellen
gelungen ist, ihre Forderungen im wesentlichen durchzusetzen.
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Die ,gemeinsame Arbeil aller Kreise” hat nur den deulschen In-
dustriellen gentilzt und ihre wirtschaflliche Macht soweil ge-
stdrkl, daB sie in Form der Bildung der Biirgerblockregierung
auch ihre polilische Macht festigen konnten. Diese Tatsachen
zwingen zur Beantwortung der Frage:

Was mull die Arbeiterklasse tun, um sich gegen die ver-

schdrfte Kapitalsoffensive mit Erfolg zur Wehr zu setzen und

die Macht des Blirgerblocks zu brechen?

Die Antwort ist wesentlich von der Beurteilung der Wirt-

schaftslage und der Perspektive der kapitalistischen Wirlschafts-
entwicklung abhdngig.

Wirtschaftslage und Kapilalsofiensive in Deulschland

Seit ungefdhr einem Jahr befindet sich die deutsche kapita-
listische Wirtschaft in einer Konjunkturperiode. Den AnstoB da-
zu gab der englische Bergarbeiterstreik insofern, als vorliber-
gehend die englische Konkurrenz auf dem Weltmarkt ausgeschie-
den war und die deutschen Kohlen- und Eisenkénige 1hr Absalz-
gebiet auf englische Kosten erweitern konnten. Die Extraprofite
der deutschen Industriellen als Folge des englischen Streiks und
der verscharf{ten Ausbeutung der Bergarbeiter werden auf unge-
fahr 1 Milliarde Mark geschatzt. Diese Kapitalbildung wirkte
konjunkturféordernd im Inland. Dariber hinaus ist die Haupt-
ursache der gegenwirtigen Konjunktur, die sich im wesentlichen
auf den Inlandsmarkt beschrankt, die verschérfte Ausbeutung
und Aussaugung der Arbeiter. In entscheidendem Mafie wurde
die Konjunktur geférdert durch:

a) Anlegung von Rationalisierungsprofiten in industriellen
Neubauten, Erneuerung des Maschinenparks usw.;

b) Belebung des Wohnungsbaus infolge erleichterter Finan-
zierung;

c) groBere Aufnahmefdhigkeit der Landwirtschaft fiir Indu-
strieprodukte infolge wesentlicher Preiserhéhung der Agrar-
produkte;

d) Riickgang der Arbeitslosigkeit und dadurch Erhéhung der
Kaufkraft eines Teiles der Arbeiter (durch Arbeitslosigkeit gin-
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gen im ersten Vierteljahr 1926 1730 Millionen Arbeitsstunden
verloren, im zweiten Vierteljahr 1927 nur rund 680 Millionen).

Da sich die Konjunktur nur auf den Inlandsmarkt beschrankt,
bedeutet das eine zunehmende Passivilat der Handelsbilanz. Den
vom Ausland eingeftihrten groBeren Rohstoffmengen steht keine
vermehrte Ausfuhr gegeniiber. Die Zahlung der Kosten des Ein-
fuhriberschusses und damit die Fortfithrung der Inlandskonjunk-
tur ist daher nur moglich, wenn Kapital im Ausland geborgt
wird. Der Kapitalimport Deutschlands betrug in der Zeit von
1914 bis Herbst 1927 8 Milliarden Mark. Diese ungeheure 6ko-
nomische Abhdngigkeit vom amerikanischen und englischen
Finanzkapital ist eine der Ursachen fiir die Westorientierung der
deutschen Bourgeoisie.

Trotz der Hochkonjunktur ist gegenwirtig das Arbeitslosen-
heer doppelt so groB als vor dem Kriege. Wéhrend in den Kon-
junkturperioden der Vorkriegszeit 2 bis 3 Prozent der erwerbs-
tatigen Bevilkerung arbeitslos waren, sind es jetzt noch immer
6 Prozent. Ungefahr 1 Million Arbeiter sucht Beschéftigung. In
diesen Zahlen zeigen sich deutlich die Auswirkungen der kapi-
talistischen Rationalisierung. Eine immer gréBere Zahl Arbeiter
hat keine Moglichkeit mehr, Arbeit zu finden.

Die Reformisten glauben der Entwicklung der kapitalistischen
Wirtschaft einen Dienst zu erweisen, wenn sie die Herabsetzung
der Preise zum Zwecke der Erweiterung des Inlandsmarktes for-
dern. Das kartellierte und vertrustete Kapital denkt gar nicht
daran, etwa durch Preisherabsetzungen die Kaufkraft der Mas-
sen zu erhohen, sondern es trifft im Gegenteil Vereinbarungen,
um durch Monopolisierung der Wirtschaft, durch Ausschaltung
der Konkurrenz die Preise hochzuhalten und zu erhéhen. In der
Denkschrift des Verbandes der Industriellen ist das offen gesagt.

Ein weiteres Mittel zur Preishochhaltung und Profiterhéhung
ist das Hochschutzzollsystem. Die Schutzzdlle sollen nicht nur die
Einfuhr billiger Waren verhindern, sondern den Profit erhhen,
denn auch die Preise der im Lande selbst produzierten Waren
werden in der Hohe des Schutzzolles gesteigert. Wenn gegen-
wartig besonders viel Giber den Abbau der Zélle geschwatzt wird,
so meinen die kapitalistischen Regierungen dabei hauptsachlich
den Abbau der Zélle in den Agrarstaaten und Kolonien sowie

15 Ulbricht, Arbelterbewegung, Bd, I 225
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die Herabsetzung des Zolles fiir solche Produkte, die in dem be-
treffenden Land nicht geniigend rentabel produziert werden. Ein
Abbau von Zéllen wird in der Regel nur in den Fallen durchge-
fiihrt, wo die Truste und Kartelle durch monopolistische Verein-
barungen die Herabdriidkung der Preise verhindern kénnen (zum
Beispiel Internationales Eisenkartell).

In manchen Gewerkschaftszeitungen wird die Hoffnung aus-
gesprochen, daB die weitere Rationalisierung der Produktion
doch zu einer Preisherabsetzung fiihren werde. Es wird also eine
unbeschriankte Ausdehnung des Marktes angenommen, denn bei
unbeschrankter Massenproduktion wére eine Preisherabsetzung
bei gleichzeitiger Profiterhéhung méglich. Da aber auch bei wei-
terer Rationalisierung die Absatzmdglichkeiten nicht ent-
sprechend der Entwicklung der Produktivitit der Arbeit zuneh-
men. so werden die Kapitalisten auch kiinftig, vor allem durch
monopolistische Vereinbarungen, bestrebt sein, die Preise hoch-
zuhalten und zu erhéhen, um sich so erhéhten Profit zu sichern.
Preisherabsetzung wiirde Herabsetzung des Profites bedeuten.
Bei allgemeinen Preisherabsetzungen wiirde der dadurch etwas
erhohte Absatz nicht einen solchen Profit bringen wie die mono-
polistische Preishochhaltung.

Es ist charakteristisch, daB trotz der guten Inlandskonjunktur,
die nach Meinung der biirgerlichen Wirtschaftler die Voraus-
setzung der Erhéhung der Ausfuhr ist, und trotz der Herabsetzung
der Produktionskosten durch die Rationalisierung die Warenaus-
fuhr nicht erhéht werden konnte und vor allem keine Steigerung
der Fertigwarenausfuhr zu verzeichnen ist.

Der AuBenhandel Deulschlands

Einfuhr Ausfuhr Differenz
Mai 1925 snvsiswns v 993 728 — 2648
Mai 1926 .o ciimnasiipein 703 729 + 26,1
Januar 1927 .......ccvinnnnn 1093 799 — 2048
April 1927 ..o vusmevmenai 1096 797 — 2994
Mai 1827 i viesiies 1073 833 — 240
Juli 1927 .cievnn e 1277 847 — 430
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Deutsche Ausfuhr an Fertigwaren

(Vorkriegswert in Millionen Mark)

Monatsdurchschnitt 1913 ... ... e iiienneenns 562
Seplember P26 youvimroscinnnamrmmiries e D
Dezember 2B e viwsaeny 419
Januar Y027 uisnai SR R sae 423
Mirz 1 R 440
‘Mai e S P 456
Juli YOV cimmasnpie s SR e e 470
Monatsdurchschnitt Januar bis Juli 1927 .. .......... 434

Wir sehen also, daB die Fertigwarenausfuhr sowohl in der Zeit
der Konjunktur wie in der Zeil der Krise verhéltnismiBig stabil
geblieben ist. Da eine Erhéhung der Aufnahmefihigkeit des In-
landsmarktes kaum im Bereiche der Moglichkeit liegt und da
obendrein im néachsten Jahre Reparationszahlungen in Héhe von
2'/2 Milliarden Mark zu leisten sind, die ebenfalls die Konkur-
renzfdhigkeit der deutschen Industrie aut dem Weltmarkt beein-
trachtigen, sind die Industriellen allgemein bestrebt, mit allen
Mitteln die Produktionskosten durch verschirfte Ausbeutung zu
senken, um die Ausfuhr auf Grund niedriger Preise zu steigern.
Fir die Beurteilung der Wirtschaftslage durch die Biirgerblock-
regierung und die Industriellen ist die Rede des Reichswirtschafts-
ministers Curtius aut der Frankfurter Industriellentagung be-
zeichnend:

.Niemals vor dem Kriege waren wirtschaftliche Krise und wirtschaft-
licher Aufstieg so nahe aneinander, niemals waren die Kurven so
steil, niemals war die Zahl der Menschen, die wider ihren Willen von
nutzbringender Arbeit ausgeschlossen waren, so groBl und ihre Wieder-
aufnahme in den ProduktionsprozeB so plétzlich, wie dies bei der letz-
ten Konjunkturentwicklung Deutschlands zutage trat. Nie gab es in
gleichem Umfange neben den allgemeinen, sich auf alle Lénder er-
streckenden Konjunkturverhéltnissen der Welt so starke Sonderkon-
junkturen einzelner Lander, wie sie Europa wdhrend der letzten Jahre
infolge der erst allméhlich und zu verschiedenen Zeitpunkten ein-
setzenden Stabilisierung der Wiahrung und der wirtschaftlichen Um-
stellung gesehen hat. Wenn auch diese Vorgdnge jetzt im groBen und
ganzen der Vergangenheit angehéren, so bleiben doch noch eine Reihe
von Umstdnden iibrig, die auch die kommenden Jahre als nicht normale
im Sinne der Vorkriegszeit erscheinen lassen.”

15+ 227

TR Se—

T T Ty arre——

R P




Auf Grund dieser Beurteilung der Wirtschaftslage stellte Cur-
tius im Namen des Trustkapitals und der Biirgerblockregierung
fir die kapitalistische Wirtschaft Deutschlands als Hauptaufgabe:

«Verllechtung in die Weltwirtschaft und Bildung eigenen Kapitals
sind die beiden groBen Aufgaben, welche die deutsche Wirtschafts-
politik losen muB.*

Also die alte Losung: Kapitalbildung! ,Wir miissen ins Ver-
dienen kommen!” Das heiBt, der Profit muB um jeden Preis er-
hoht werden, damit die deutsche Bourgeoisie auf Kosten der
deutschen Arbeiler mit Erfolg den Konkurrenzkampf auf dem
Weltmarkt fiihren kann. Selbst die hellhorigsten Reformisten
werden aus dieser programmatischen Erkldarung von Curtius
nicht entnehmen kénnen, daB durch Starkung der Kaufkraft der
Werktatigen der Inlandsmarkt erweitert werden soll. Was kim-
mert die deutschen Industriellen das Elend der Arbeiter? Kapital-
export ist rentabler! Auf welchem Wege die verstidrkte Kapital-
bildung geschehen soll, das sagten der Beherrscher der chemischen
Gifthohlen, Duisberg, und der Sekretar des Reichsverbandes,
Kastl: Durch Erzielung von Qualitdtsarbeit mit méglichst nied-
rigen Produktionskosten sollen die Auslandsmaérkte erobert
werden,

Die Verwirklichung dieser Forderung stofit auf die gréBten
Schwierigkeiten. Die Industrialisierung der Agrargebiete und
Kolonien wéhrend und nach dem Kriege hat zur Folge, da8 die
europaische Industrie dort nur noch hochwertige Qualitatswaren
absetzen kann. Infolge der Konkurrenz der Industrielander unter-
einander ist auch das nur bei niedrigsten Produktionskosten und
bei gleichzeitiger Preishochhallung im eigenen Lande durch
monopolistische Vereinbarungen der Kartelle und Truste mog-
lich. Deshalb hat Herr Duisberg nachzuweisen versucht, daB an
der mangelnden Kapitalbildung und an den hohen Produktions-
kosten die Arbeiter schuld sind. Der Reallohn der Arbeiter sei im
Verhiéltnis zur Vorkriegszeit stabil geblieben, die Dividenden
seien aber viel niedriger als frither. Es war nicht zu erwarten, dab
uns Herr Duisberg sagt, daB die Dividenden nur der Teil des Pro-
fits sind, der nicht mehr verschleiert werden kann, aber sein
Zahlenschwindel, der die Notlage der Kapitalisten beweisen
sollte, war doch zu plump.
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Als Beweis wollen wir die Information des ,Berliner Tage-
blattes” iiber die Bilanzstatistik deutscher Aktiengesellschaften
anfihren (,Berliner Tageblatt”, Abendausgabe, 7. September
1927). Dort wird gesagt:

.Der durchschnittliche Reingewinn belduft sich auf nur 5.5 Prozent
des Aktienkapitals, es muB aber beriicksichtigt werden, daB die Ab-
schreibungen 50,1 Prozent der erzielten Rohgewinne betragen, daB sie
absolut betrachtet also hoher sind als der Ausschiittungsbetrag. Der
Rohgewinn stellt sich im Durdischnitt auf 11 Prozent des erfaBlen
Aktienkapitals. Diese Verzinsung ist volkswirtschaftlich als giinstig
zu bezeichnen. Die Aktiondre erhalten freilich nur 63,8 Prozent des
Reingewinnes als Dividende. Der Rest geht trotz der zuvor erfolgten
Stirkung der inneren Reserven noch in die offene Reserve beziehungs-
weise kommt zum Vortrag auf neue Rechnung, was im Effekt.dasselbe
ist. Auf den Rohgewinn bezogen heiBt das, daB nur 42 Prozent der tat-
sdchlichen Uberschiisse den Aktiondren direkt zugute kommen."”

Diese Veroffentlichung des ,Berliner Tageblattes®, die auch
durch Verdffentlichungen der ,Frankfurter Zeitung” bestdtigt
wird, enthiillt zur Genlige Duisbergs Mirchen iiber die niedrigen
Dividenden.

Fassen wir die Forderungen des Reichsverbandes der Deut-
schen Industrie zur ,Erzielung der Qualitédtsarbeit bei niedrigsten
Produktionskosten” zusammen, so erhalten wir folgendes Bukett,
das wahrlich nicht nach Wirtschaftsdemokratie riecht:

1. ,Bestmégliche Auswertung der Arbeit.”
«Jeder einzelne muB sich klar sein, daB ohne personliche
Opfer keine Gesundung moglich ist.”
.Freudige Hingabe der Beamten und Arbeiter an das gemein-
same Werk.”

2. Keine Erhéhung des Reallohnes der Arbeiter, weil dadurch
die Kapitalbildung verhindert wird.

3. Gegen Achtstundentag und Uberstundenzuschlag.

Dazu sagte Kastl wortlich: .

.Wie kann in einem Lande mit solcher Kapitalarmut und derartig
hohen auswirtigen Verpflichtungen freiwillige Mehrarbeit bestraft
werden? Besonders bedenklich ist es aber, daB fiir Mehrarbeit eine
besondere Vergiitung durch das Arbeitszeitgesetz vorgeschrieben
wurde und daB das Gesetz selbst als angemessene Vergiitung einen
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25prozentigen Zuschlag zum Lohne bezeichnet. Das bedeutet eine Be-
schrdnkung der wirtschaftlichen Bewegungsfreiheit, die zu den posi-
tiven Erfordernissen der gegenwartigen deutschen Wirtschaftsverhalt-
nisse im starksten Widerspruch steht.”

4, Abbau der Sozialpolitik, weil durch sie die Produktions-
kosten verteuert werden,
5. ErméBigung der direkten Steuern, vor allem der Einkom-
mensteuern in den héheren Stufen.
6. Forderung der Werksgemeinschaftspolitik:
-Das Dinta-Institut in Dusseldorf hat trotz der kurzen Zeit seines
Bestehens eine erstaunlich umfassende und vielseitige Tadtigkeit aus-
geiibt. Es will, wie Sie wissen, eine ,Menschenwirtschaft’ durchlihren...

immer unter dem Gesichtswinkel der Werksproduktivitit.” (Rede
Kastls.)

Die Durchsetzung dieser Forderungen ist nur méglich mit Hilfe
des Staatsapparates der ,demokratischen deutschen Republik”.
Um die Unterstiitzung der Politik des Trustkapitals durch die
~Republik” kiinftig zu erleichtern, fordert der Reichsverband der
Deutschen Industrie

eine Verfassungsreform, die nur in einer systematischen Erweiterung
der Reichsgewalt bestehen kann , .. Damit wollen wir fiir die Wirtschall
nicht den Primat verlangen. Unser Ziel ist vielmehr, auf der Grundlage
einer gesunden Wirtschalt den Primat des Staates zu festigen.”

Wabhrlich, die Bescheidenheit des deutschen Trustkapitals steht
in der Geschichte einzig da. Der Reichsverband der Deutschen In-
dustrie verzichtet gern auf die sichtbare Vorherrschaft iiber den
Staat — wenn seine Beauftragten die Hindenburgrepublik regie-
ren und dafiir sorgen, daB die Wirtschaftspolitik im Sinne der
Richtlinien des Reichsverbandes der Deutschen Industrie durch-
gefiihrt wird, wenn eine ,verniinftige Steuerpolitik” die Steuern
auf hohe Einkommen herabsetzt, wenn Reichswehr und Polizei
ihre Pflicht erfiillen. und auch Herr Niedner in gewohnter Weise
seinen ,republikanischen” Aufgaben gerecht wird.

DaB es der Reichsregierung heiliger Ernst ist mit der Durch-
fiihrung der Forderungen des Reichsverbandes, beweist die Tat-
sache, daB im Interesse der , Verflechtung in die Weltwirtschaft®.
das heifit im Interesse der imperialistischen Politik, der Sekretar
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des Reichsverbandes der Deutschen Industrie, Herr Kastl, als
deutscher Vertreter in die Mandatskommission (Kolonialkommis-
sion) des Volkerbundes delegiert wurde.

Was hat der Bundesvorstand des ADGB auf das Programm
der Industriellen geantwortet?

Hat er den Gewerkschaftsmitgliedern gesagt, daB sich hinter
der Losung ,Qualitédtsarbeit” und der Forderung der ,volkswirt-
schaftlichen Einheit von Wissenschaft, Unternehmertum und Ar-
beiterschaft im ProduktionsprozeB* der Wille zur Stabilisierung
des Elends der Arbeiter und zur aktiven imperialistischen Politik
(Eroberung von Absatzmérkten) verbirgt? Diese Aufkladrungs-
kampagne iiber das Programm der Industriellen wére um so néti-
ger, als die Unternehmer der wichtigsten Industrien offen zum
Schlage gegen die Arbeiter riisten. Bekanntlich hat der Arbeit-
geberverband der nordwestlichen Gruppe seine Mitglieder dar-
auf aufmerksam gemacht, daB

-lber kurz oder lang ein groBer Kampf zwischen der Arbeitgeberschaft
und der Arbeiterschaft Gber gewisse Prinzipien beziehungsweise
Lebensnotwendigkeiten der deutschen Wirtschaft entbrennen werde,
deshalb haben die Unternehmer in Rheinland-Westfalen und die Unter-
nehmer der Textilindustrie beschlossen, zur Griindung einer Streik-
kasse (Gefahrengemeinschaft) monatlich einen Betrag pro Arbeit-
nehmer zu erheben”,

Wir glauben, daB diese Anweisung zur Geniige die Forderun-
gen der Frankfurter Industriellentagung erlautert. Die reformisti-
schen Fiihrer interessiert das aber sehr wenig, sie suchen den
Weg zur ,Wirtschaftsdemokratie”. Deshalb antworten sie den
Industriellen in der ,Gewerkschaftszeitung” vom 17. September
unter anderem folgendes:

.Wir halten diese geistige Kooperation (Zusammenarbeit) (das be-
zieht sich auf die Industriellenforderung betr. Einheit von Wissenschaft,
Unternehmertum und Arbeiterschaft im Produktionsprozef. W. U.)
nur dann fiir méglich, wenn die Arbeiter wirklich als an der Wirt-
schaft aktiv beteiligt anerkannt werden, indem ihrer aktiven Be-
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teiligung Raum gegeben wird, durch ein Mitbestimmungsrecht in den
fihrenden Organen, welche die Entwicklung der Wirtschaftsorgani-
sation heute schon erzeugt hat, und in anderen Organen 6ffentlich-recht-
licher Art, die geschaffen werden miissen, um die Wirtschaft weiterhin
durchzuorganisieren. In dem Ausbau einer solchen g¢emeinnutzigen
Verfassung der Wirtschaft hétten wir das Ziel, dessen wir nach Biicher
ebenfalls bedurfen, um jene ,geistige Kooperation' herbeizufiihren.”

Die Industriellen riisten zum Kampf, wdhrend die Reformisten
den Weg zur ,geistigen Kooperation” mit dem Unternehmertum
suchen und weinerlich die Industriellen fragen:

.Warum lehnt man die Aufnahme von Vertretern der Arbeiterschaft
in die Leitungen der Kartelle und dhnlicher Unternehmerorganisationen
ab und verweigert die Ausgestaltung der Handels-, Handwerks- und
Gewerbekammern zu paritatisch besetzten Wirtschaftskammern?*

Die Industriellen verkiindeten in Frankfurt klar das Programm
ihrer Machtpolitik, und der ADGB antwortet mit der Forderung
~Wirtschaftlicher Moral® und paritédtischer Besetzung der ver-
staubten Handels-, Handwerks- und Gewerbekammern und ihrer
Umgestaltung zu Wirtschaftskammern. (Wahrscheinlich soll dort
den Unternehmern von den Reformisten die ,wirtschaftliche
Moral” gelehrt werden.) Ist es verwunderlich, wenn die Indu-
striellen einen solchen ,Widerstand” nicht ernst nehmen und um
so frecher ihre Forderungen durchsetzen?

Die Weltwirtschaflslage und der kapitalistische ,Ausweg”

Welche Kréfte wirken dem Bestreben des deutschen Kapita-
listen zur Gewinnung von Absatzméglichkeiten und Eroberung
von Absatzgebieten auf dem Weltmarkt entgegen? Vor allem ist
es die Tatsache, daB der Widerspruch zwischen der Produktions-
kapazitdat (Leistungsfdhigkeit) der Industrie und den Absatz-
moglichkeiten in allen kapitalistischen Léandern in zunehmendem
MaBe verschérft wird. Auch die anderen kapitalistischen Staaten
suchen nach groBeren Absatzmoglichkeiten fiir ihre Industrie-
produkte. Die Verschédrfung des kapitalistischen Konkurrenz-
kampfes resultiert hauptsachlich aus folgenden Ursachen:

1. Entwicklung der Produktivkrifte, vor allem auf dem Wege

der kapitalistischen Rationalisierung in allen Landern.
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2.Sinken der Kaufkraft der Werktdtigen in den kapitalisti-

schen Staaten,

3. Industrialisierung der Agrarldnder und Kolonien,

4. Verlust beziehungsweise Beschrinkung des chinesischen

Marktes infolge der nationalrevolutiondren Bewegung.

5. Ausschaltung der Sowjetunion als offenes Absatzgebiet.

6. Steigerung der amerikanischen Ausfuhr.

Es ist charakteristisch fur die Weltwirtschaftslage, daB der
europdische Handel im Jahre 1926 noch geringer war als 1913
und daB der Welthandel (der zwischenstaatliche Handel) gegen-
wartig ungefdahr 15 Prozent hinter dem Welthandel von 1913 zu-
ricksteht. Die Ausfuhr der englischen, franzosischen, italieni-
schen und auch der deutschen Industrie stagniert. Der Kampf
zwischen den Kartellen und Trusten um den Weltmarkt nimmt
immer schdrfere Formen an. Die Ungleichheit der kapitalisti-
schen Entwicklung der einzelnen Lander (industrieller Vorsprung
Deutschlands, Wirtschaftskrise in England, Entwicklung Frank-
reichs vom Rentnerstaat zum Industriestaat, zunehmender Kapi-
talexport Amerikas) ist unvermeidlich verbunden mit dem Kampf
um die Neuaufteilung der Welt, mit der Verscharfung der impe-
rialistischen Gegensitze, mit der unmittelbaren Kriegsgefahr.
Verschiarfend wirkt dabei die verdnderte Bedeutung der einzel-
nen Rohstoffe und der Kampf um die Rohstoffquellen (zum Bei-
spiel Ul). Der Ubergang zur OUlfeuerung, die zunehmende Ver-
wendung leichter Metalle an Stelle der schweren Metalle, die
Verwendung der Kunstseide an Stelle der Baumwolle, die Ent-
wicklung der chemischen Industrie und anderes beeinfluBt die
Verdnderung des Krifteverhiltnisses zwischen den imperialisti-
schen Staaten. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf den
neu erstarkten deutschen Imperialismus, dessen Kraft durch die
Entwicklung der chemischen Industrie, die in hervorragendem
MaBe Kriegsindustrie ist, wesentlich gestdrkt wurde und noch
wird.

Die Zuspitzung der kapitalistischen Gegensitze auf dem Welt-
markt, die durch weitere Fortschritte der kapitalistischen Ratio-
nalisierung in steigendem MaBe verschdrft wird (Widerspruch
zwischen Leistungsfahigkeit der Industrie und Absatzméglich-
keit), war der AnlaB zur Genfer Wirtschaftskonferenz. Welches
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war der Ausweg, den die Genfer Wirtschaftskonferenz zur Be-
seitigung der Krisenelemente in der Weltwirtschaft zeigte? Die
Konferenz gab die Antwort:

Verschérfte Durchfiihrung der kapitalistischen Rationali-
sierung in allen Landern. Abwaélzung der Kosten des kapita-
listischen Konkurrenzkampfes auf dem Weltmarkt auf die
Schultern der Werktéatigen.

Zweifellos kann auf dem Wege der kapitalistischen Rationali-
sierung, als Folge der verscharften Ausbeutung der Werktitigen,
voribergehend, wie zum Beispiel in Deutschland, die Konjunktur
gefordert werden. Eine solche Erhéhung der Intensitat und Pro-
duktivitdt der Arbeit mittels Antreibersystems und technischer
Verbesserungen, durch bessere Organisierung der Produktion
im einzelnen Betrieb und durch Trustbildung schafft aber auf die
Dauer noch immer keine neuen Absatzmoglichkeiten.

Die wirtschaftspolitische Orientierung der Genfer Wirtschafts-
konferenz ist eine geniigend eindeutige Antwort auf die Illusion
der Reformisten, die glauben, mit Hilfe solcher Wirtschaftskon-
ferenzen und mit Hilfe des Internationalen Arbeitsamtes eine
Reformierung des Kapitalismus durchsetzen zu kénnen. Die
Reden der kapitalistischen Vertreter zeigten, daB sie sich nicht
durch wirtschaftsdemokratisches Geschwitz von der Wahrung
ihrer Klasseninteressen abhalten lassen. Der Vertreter der deut-
schen GroBindustriellen, Herr v. Siemens, sagte offen, daB die
Niedrighaltung der Léhne die wichtigste MaBnahme zur Ab-
schwichung der weltwirtschaftlichen Schwierigkeiten sei. An-
dere Redner forderten die verschirfte Durchfiihrung der Ratio-
nalisierung. Es ist charakteristisch, daB der Vertreter des ADGB,

Kollege Eggert, auf diese freche Rede von Siemens kein Wort
zu erwidern wufte,

Den in Genf gezeigten Ausweg aus den Schwierigkeiten des

Kapitalismus kann man zu folgenden Hauptpunkten zusammen-
fassen:

1. Verschirfte kapitalistische Offensive gegen die Werktaligen

in allen Landern. Systematische Weiterfithrung der Ratio-
nalisierung.
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2. Kampf gegen das AuBenhandelsmonopol der Sowjetunion
mit Hilfe der Wirtschafts- und Finanzblockade, um durch Be-
seitigung des AuBenhandelsmonopols den russischen Markt
zu erschlieBen.

3. Niederwerfung der chinesischen Revolution, um das riesige
chinesische Absatzgebiet wiederzugewinnen.

4. Verhinderung der Industrialisierung der Agrarstaaten und
Abbau der Schutzzollmauern vor allem in den Agrarlandern.
Die Vertreter jeder Regierung forderten Abbau der Schutz-
zolle, aber zuerst bei den anderen Staaten.

Gegeniiber diesem Programm der Kapitalsoffensive im Welt-
malstab fordert Jouhaux im Auftrage des Internationalen Ge-
werkschaftsbundes (Amsterdam) die

«Schaffung einer beratenden Wirtschaftskonferenz, deren Mitglieder
von den verschiedenen Regierungen auf dem Gebiete der Finanzen, der
Industrie, des Handels, der Landwirtschaft, der Arbeit und des Ver-
brauches ernannt werden, die alle drei Jahre zusammentreten soll und
ibre Empfehlungen und Beschliisse weiterzuleiten hétte an den Inter-
nationalen Wirtschaftsrat, der aus 18, darunter 12 vom Voélkerbundsrat
und 6 vom Internationalen Arbeitsamt ernannten Mitgliedern be-
slehen soll”.

Der IGB ist also der Meinung, dab die Schaffung eines Inter-
nationalen Wirtschaftsrates, der sich in der Mehrheit aus kapita-
listischen Interessenvertretern zusammensetzt, die wichtigste
MaBnahme ist, um die Interessen der internationalen Arbeiter-
klasse wahrzunehmen. Das ist ungefahr dasselbe, als wenn die
deutschen Arbeiter, statt den politischen und gewerkschaftlichen
Kampf zu fiithren, sich auf den Reichswirtschaftsrat oder auf das
Reichsarbeitsministerium verlassen wiirden. Die Forderung der
Vertreter des IGB auf der Weltwirtschaftskonferenz zeigt, dal es
den Reformisten nicht darauf ankommt, die Klasseninteressen
der Arbeiter wahrzunehmen, sondern die Entwicklung der kapi-
talistischen Wirtschaft im WeltmaBstab zu fordern und die
Krisenelemente in der Weltwirtschaft zu mildern.

Auf der Weltwirtschaftskonferenz traten den kapitalistischen
und reformistischen Rednern die Mitglieder der Sowjetdele-
gation als die Vertreter der Klasseninteressen des Weltprole-
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tariats und der Werktétigen der Sowjetunion entgegen. Ge-
geniiber dem Programm der Kapitalsoffensive begriindete der
Vertreter des sowjetrussischen Metallarbeiterverbandes die For-
derung auf Erhéhung des Reallohnes, Achtstundentag und
Sechsstundenschicht, Gewerkschaftsfreiheit und ausreichende
Arbeitslosenunterstiitzung. Jeder Arbeiter muB zugeben, dab
der Kampf um diese vier Forderungen den Arbeiterinteressen
entspricht und nicht die Schaffung eines Internationalen Wirt-
schaftsrates, der sich obendrein in der Mehrheit aus Kapitalisten
zusammensetzen soll. Dariiber hinaus begriindete der Fiihrer

der sowjetrussischen Delegation die folgenden Vorschldge der
Sowjelunion:

Annullierung sidmtlicher Kriegsschulden sowie sdmtlicher
Zahlungen, die auf den Weltkrieg Bezug haben.

Erhéhung der Lohne der Industriearbeiter.
Wiederherstellung des Achtstundentages und Einfithrung
des Sechsslundenlages im Bergbau sowie in den die Gesund-
heit gefdhrdenden Industrien.

Véllige Freiheit der gewerkschaftlichen Organisationen, ins-
besondere Freiheit des Slreikrechts.

Weitgehende Unlersliitzung séimtlicher Arbeiislosen.
Kampf gegen die Preiserhéhung der Industriewaren als
Folge der Kartellbildung.

Beseiligung des Prolektoratssystems tiber Mandatsgebiete
und Kolonien, Riickzug der Truppen aus den Kolonien, An-
erkennung der Selbstbestimmungsrechle der Voélker.
Zurtlickziehung aller fremden Truppen aus China, véllige
politische und wirlschaftliche Freiheit fiir China.
Einstellung des wirtschaftlichen und politischen Boykolls
gegen die Sowjelunion, Wiederherslellung der Beziehungen
zur Sowjelunion auf der Basis der Gleichberechtigung unter
folgenden Bedingungen:

a) die Sowjetunion erhélt Kredite zur Erhdhung ihrer Kauf-
kraft;

b) das ausldndische Kapital erhdlt in der Sowjetunion Kon-
zessionen;
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c) Herstellung technischer Zusammenarbeit und Austausch
von Sachverstdndigen auf dem Gebiete der industriellen
Technik;

d) vollige Abristung und Beseitigung aller stdindigen
Armeen und Flotten, Organisierung der Arbeiter und
Bauern, die die Beseitigung aller militdrischen Zwecken
dienenden Einrichtungen zu kontrollieren haben.

Die Antwort der Imperialisten auf die Forderungen der Sowjel-
regierung waren die Besetzung der Arcos, der Abbruch der
diplomatischen Beziehungen durch die Regierung Baldwin-
Chamberlain, die verstirkten Kriegsvorbereitungen gegen die
Sowjetunion. Die englischen Imperialisten sind sich klar, daB
eine weitere Festigung der 6konomischen und politischen Kraft
der Sowjetunion groBere Schwierigkeiten der Imperialisten in
den Kolonien und bei der Durchfithrung der Kapitalsoffensive
gegen die Werktatigen zur Folge haben wird.

Die zentrale Frage ist das Verhiltnis zwischen dem Kapilalis-
mus auf der einen Seite und dem Welltproletariat und der Sowjet-
union auf der anderen Seite. Das wirtschaftliche Erstarken der
Sowjetunion bedeutet nicht nur verstiarkte Konkurrenz auf dem
Petroleum- und Getreidemarkt, sondern zugleich militarische
Stdrkung der proletarischen Staatsmacht. Der sozialistische Auf-
bau in der Sowjetunion ist den Arbeitern und Bauern in allen
Lindern ein nachahmungswertes Vorbild, das geeignet ist, den
revolutiondren Kampf in allen Lindern zu fordern. Es kommt
hinzu, daB die sowjetrussischen Arbeiter in vorbildlicher Weise
den englischen Bergarbeiterstreik, die chinesische Revolution und
den Befreiungskampf der unterdriickten Volker unterstiitzt haben.
Die Existenz der Sowjetunion bedeutet somit die Stdirkung der
Kampliront der Arbeiler gegen die Kapilalsoffensive und fiir die
Befreiung der Arbeiterklasse. Das ist der Grund, warum die eng-
lische Regierung eine Kriegsprovokation nach der anderen durch-
fiihrt.

Die Kriegsvorbereitungen sind in allen Landern mit dem
verschiarften Kampf der Industriellen und ihrer Regierungen
gegen die freien Gewerkschaften verbunden. Einerseits ver-
suchen sie durch Antigewerkschaftsgesetze, wie in England, Ita-
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lien, Rumaénien, Bulgarien, oder mit Hilfe der Schlichtungspolitik
und der Arbeitsgerichte, wie in Deutschland, die Arbeiterklasse
zu knebeln, und anderseits sind sie bestrebt, die Gewerkschaften
zu zersetzen, indem sie die wirtschaftsdemokratischen Illusionen
der Reformisten ausnutzen und versuchen, die Gewerkschaften
in den kapitalistischen Wirtschafts- und Staatsapparat einzu-
gliedern.

Die imperialistische Politik ist nur durchfiihrbar, wenn es ge-
lingt, die Arbeiterklasse im eigenen Land zu knebeln und durch
den schérfsten Terror niederzuhalten. Gerade deshalb ist es not-
wendig, daB sich die Gewerkschaftsmitglieder bewuft werden,
dal der Kampf gegen die Kapitalsoffensive zugleich die Unter- -
stitzung der Sowjetunion, die Unterstiitzung der Sowjetge-
werkschaften notwendig macht. Wer gegen die Sowjelunion hetzl,
wer die sowjetischen Gewerkschaflen bekdmpft, der steh! auf
der Seite der Imperialisten, die mit allen Mitteln versuchen, die
Sowjelunion niederzuschlagen, weil sie wissen, daB sie damil
einen enischeidenden Schlag gegen das Weltproletariat tber-
haupt fiihren, Diese ursédchlichen Zusammenhénge zwischen der
Verscharfung der Weltwirtschaftskrise, der Kapitalsoffensive
gegen die Werktatigen in allen Léndern und den Kriegsvorberei-
tungen gegen die Sowjetunion gebieten, daB die Gewerkschafts-
organisationen alle Kréfte zur Verteidigung der russischen Re-
volution mobilisieren. Ebenso wie die Niederlage der englischen
Bergarbeiter zum verschdrften Kampf der englischen Bourgeoisie
gegen die englischen Arbeiter und gegen die chinesische Revo-
lution [iihrte, so wiirde eine Schwdchung der Sowjelunion zu-
gleich die Schwidchung des Abwehrkampies der Arbeilerklasse
in allen Ldndern gegen die Kapitalsoffensive bedeuten und es dem
Prolelariat in allen Lindern erschweren, vom Abwehrkampf zum
Angrifl, zur Niederwerfung der Bourgeoisie tiberzugehen.

Die gegenwértige Wirtschaftslage, die Politik der deutschen
Industriellen und die Ergebnisse der Genfer Wirtschaftskonfe-
renz lehren, daB der Klassengegner des Proletariats die Krisen-
elemente im Kapitalismus erstens durch verscharfte Ausbeutung
und Unterdriickung der Werktéatigen und zweitens durch Nieder-
werfung der Sowjetunion zu iiberwinden sucht.
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Was miissen die Gewerkschaften tun, um die Kapitalsoffensive
abzuwehren und die gesamte gewerkschaftliche Macht zur ver-
nichtenden Niederwerfung der Bourgeoisie einzusetzen? Fiir die
konkrete Beantwortung dieser Frage ist die Auswertung der
wichtigsten Erfahrungen der Wirtschaftskémpfe von Nutzen.

Die wichtigsten Erfahrungen der Wirtschalftskdmpie

Die Unternehmer hatten seit 1924 systematisch die Arbeitszeit
verlangert und die Lohne gekiirzt beziehungsweise trotz Preis-
steigerungen nicht erhéht und die Arbeitsintensitdt ungeheuer
gesteigert. Das alles geschah im Interesse der , Wirtschaft”. Da-
bei ist wesentlich, daB die Verschlechterung der Arbeitsbedin-
gungen meist auf dem Wege des Tarifvertrages geschah. Die
Unternehmer verstanden es, die kapitalistische Wirtschaft unter
Ausnutzung der sozialdemokratischen Politik aufzubauen, die
Gewerkschaftsleitungen zum AbschluB ungilinstiger Tarife zu
veranlassen oder durch verbindlich erkldrte Schiedsspriiche die
Durchfithrung verschlechterter tariflicher Arbeitsbedingungen zu
erzwingen. Das kommt offensichtlich in der Arbeitszeitstatistik
zum Ausdrudk.

Der Deutsche Werkmeisterverband hat eine Arbeitszeitstatistik
iiber die zehn wichtigsten Industriegruppen zusammengestellt.
Daraus geht hervor, daB eine tariflich zulassige Uberschreitung
der 48-Stunden-Woche in 76,9 Prozent der gepriiften Félle fest-
gestellt werden mubBte, widhrend 6,8 Prozent dariiber hinaus-
gehende Uberstunden auBertarifliche Uberstunden waren. Die
tarifliche Mehrarbeit pro Woche betrug im Durchschnitt 6°/4 Stun-
den; das bedeutet die tarifliche Anerkennung der 54*4-Stunden-
Woche. Wir sehen daraus, zu welchen Konsequenzen die Losung
des ADGB auf Einfiihrung des ,beweglichen* Achtstundentages
gefiihrt hat.

Aus der Statistik des Reichsarbeitsministeriums vom Oktober
1926 geht ebenfalls hervor, daB 97,77 Prozent der Uberstunden
durch Tarifvertrag der Gewerkschaften zugelassen waren.
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In derselben Zeit der ungeheuren Erhéhung der Arbeitsleistung
‘und Verlangerung der Arbeitszeit ergeben die amtlichen Stati-
stiken folgende Steigerung des Lebenshaltungsindex:

1913 = 100
Erndahrung
Dezember 1925 ............ 141,2 bis 146,4
September 1926 ............ 142,0 bis 144,0
Oktober 1926 ............ 142,2 bis 1454
November 1926 ............ 143,6 bis 148,2
Dezember 1926 ............ 144,3 bis 1496
Januar 1927 oowapeeuii 144,6 bis 150,7
April 1927 snnensisaia 146,4 bis 150,3
Juni 1927 swmmmmriivn 147,7 bis 1528
Juli 1927 ammnwamanin 150,0 bis 156,8

Der GroBhandelsindex fiir pflanzliche Nahrungsmittel zeigt fol-
gende Steigerung:

1924 s 1151
1925 suinuaismiiiaiim e 127.1
1926 vuviinannissvinnnesa 130,5
1927 (August) ........... 150,4

Im Gegensatz zu dieser Steigerung des Lebenshaltungsindex
und der Arbeitszeit zeigt die amtliche Statistik iiber die Entwidzc-
lung der tarifmaBigen Wochenléhne folgende Zahlen:

Gelernter Ungelernter
Arbeiter Arbeiter
in Mark

Dezember 1925 ........ 45,98 34,05
September 1926 ........ 46,37 34,35
Oktober 1926 ........ 46,31 34,38
November 1926 ........ 46,31 34,38
Dezember 1926 ........ 46,36 34,44
Januar 1927 sseniiceiin e ABED 34,46
Februar 1927 ........ 46,43 34,52
Mirz 1927 ........ 46,92 34,80
April O o sticne s 47,98 36,01
Mai 192F ovenaans 47,98 36,59
Juni 199 s oais 49,18 36,70
Juli 1927 sannps 49,09 36,63
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Die Steigerung der Arbeitsleistung zeigen die folgenden

Zahlen:

1926

Januar ...
Februar ....
Maédrz ......

August . ...

September

Oktober....

November

1925 = 100
Bergarbeiter  Stahl-
Ruhrgebiel industrie
..... 1116 96,9
S U [ i 102,3
wrmiss A 108,7
ewne AY40 112,5
R o L 5. 117,5
..... 119.8 118,4
.... 1208 1188
ense 1210 1332
oy Y202 133.4
S 129,5
R 1376

Eisen-
industrie

90,2
96,6
99,9
97.4
103,9
108,3
106,4
120,3
127.1
125,7
1238

Zahl der beim Reichsversicherungsamt gemeldeten Unfélle:

................

................

646 000
863 000
1000 000

Es wurden in der Reichsknappschaft gezahlt an Krankheits-

tagen:

. auf

im Jahre insgesamt
1908 ...... 8 030 355 9.3
1809 ...... 8 821 899 10,0
1910 8 751 440 99
1911 9 243 556 103
012 oiasn 9125168 98
1913 ...5 9241 412 93
1924 ..... 16 770 769 191
1825 cucann FE318 7R 21,2

Steigerung
in Prozenten
ein Mitglied gegen 1908

100

107,53
106.45
110,75
105,38
100

205,38
227,96

Diese Zahlen zeigen die Auswirkungen der kapitalistischen
Rationalisierung, auch wenn man die groBere Zahl der Beschaf-

tigten berticksichtigt.

Die Statistiken beweisen, daB bei verldngerter Arbeitszeit, Er-
héhung der Arbeitsintensitdt und Steigerung der Unfdlle die

16 Ulbricht, Arbeiterbewegung, Bd. I
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Lohne der gelernten Arbeiter um 8 Prozent erh6ht wurden, wéh-
rend in der gleichen Zeit die Lebenshaltungskosten um 21 Pro-
zent stiegen. Unwillkiirlich dréngt sich die Frage auf, wie es mog-
lich ist, daB trotz der guten Konjunktur und obgleich nach Angabe
des deutschen Konjunkturinstitutes die ,Ersparnisse” an Arbeits-
lobn im Jahre 1925 1 Milliarde und im Jahre 1926 4 Milliar-
den Mark betrugen und im ersten Halbjahr 1927 mit weiteren
3 Milliarden Mark eingeschdtzt werden (Bericht des Konjunktur-
institutes), keine wesentlichen Verbesserungen der Arbeitsbedin-
gungen erreicht wurden. Da nach Auffassung vieler Gewerk-
schaftsfunktiondre der Kampf um die Verbesserung der Arbeits-
bedingungen nur in Zeiten der Konjunktur gefithrt werden kann,
hitte doch wirklich mehr herausgeholt werden miissen. Die Sta-
tistik iiber die Arbeitskampfe enthiillt das , Geheimnis” der un-
wesentlichen Erfolge der Gewerkschaften.

Im Jahre 1913 wurden im Vierteljahrsdurchschnitt rund 2 Mil-
lionen Arbeitstage durch Arbeitskampfe verloren, 1925 4 Mil-
lionen, 1926 1'/4« Million, 1927 (erstes Halbjahr) 1 Million. Die
Streikstatistik zeigt, in welchem AusmaB die Gewerkschafts-
leitungen schon dazu iibergegangen sind, sich in Form von Tarif-
gemeinschaften oder durch Unterordnung unter die kapitali-
stische Schlichtungspolitik an der ,demokratischen Leitung der
Wirtschaft® zu beteiligen und ,die Regelung der Organisierung
der kapitalistischen Wirtschaft” durchzuftihren.

Der Unwille der Arbeiter gegen die verschirfte Ausbeutung
infolge der kapitalistischen Rationalisierung kam Ende 1926 in
verschiedenen Teilstreiks zum Ausdruck. Die Hamburger Hafen-
arbeiter traten in den Streik, obgleich fiihrende Gewerkschafts-
funktionare versuchten, den Kampf zu verhindern. Danach setzte
auch die Bewegung in anderen Industriezweigen ein. In den Be-
triebs- und Gewerkschaftsversammlungen wurde der Kampf fir
den Achtstundentag, fiir Lohnerhohungen und gegen die Hetz-
arbeit gefordert. Die Unternehmer sahen rechtzeitig die auf-
steigende Gefahr und gewdhrten auf dem Wege der Tarifver-
handlungen beziehungsweise der Schiedsspriiche den Arbeitern
einige Brosamen vom Tische der riesigen Rationalisierungs-
profite. Mit diesen unwesentlichen Lohnkonzessionen verbanden
sie die weitere Differenzierung der Léhne, die ungleiche Bezah-
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lung der Maénner- und Frauenarbeit und eine moglichst lang-
fristige tarifliche Festlegung der Gewerkschaften. Von den Ge-
werkschaftsfiihrern wurde vielfach die Langfristigkeit der Tarife
damit begriindet, daB so die Léhne iiber die Zeit der Wirtschafts-
krise hinweg gehalten werden kénnten. Jetzt sehen wir aber,
daB die langfristigen Tarife die Arbeiter hindern, Streiks zur Er-
hohung der Léhne zu fiihren, um die Senkung des Reallohnes und
die Verschlechterung der Lebensbedingungen durch Teuerung
und Rationalisierung zu verhindern. Im iibrigen denken die
Unternehmer gar nicht daran, sich in Krisenzeiten den Tarif-
bestimmungen zu fligen. Wie oft haben sie den Arbeitern unter
der Drohung der Arbeitslosigkeit die Entlassung angedroht,
wenn diese nicht zu niedrigeren Léhnen arbeiten wollten. Damit
haben sie tatsichlich die Bestimmungen des Tarifvertrages auBer
Kraft gesetzt.

Zweifellos ist es den Unternehmern gelungen, durch geringe
Lohnkonzessionen die Arbeiter voriibergehend vom Kampf fiir
Erh6hung des Reallohnes und fiir den Achtstundentag abzuhal-
ten. Das ungeheure Elend der Arbeiter infolge der kapitalisti-
schen Rationalisierungspolitik, infolge Arbeitszeitverldngerung
und Lohnabbau in den letzten Jahren erleichterte es der Bour-
geoisie, breite Massen der Arbeiter durch diese Lohnkonzession
voriibergehend zu beruhigen. Dabei war entscheidend, daB es
den Unternehmern gelang, durch Gewé&hrung von Uberstunden-
zuschligen den Kampf um den Achtstundentag zu unterbin-
den. In Verbindung mit den Lohnverhandlungen wurden Tarif-
abschliisse mit einer Arbeitszeit von 51 bis 54 Stunden und sogar
darliber hinaus getdtigt. Die damalige Arbeitszeitforderung des
ADGB: ,Ablehnung der auBertariflichen Uberstunden® blieb
weit hinter den Forderungen der Mehrheit der Arbeiter zuriick.
Da der gréfSte Teil der Uberstunden fritheren tariflichen Ab-
machungen entsprach, bedeutete die Ablehnung der auBertarif-
lichen Uberstunden die Duldung der 51- bis 60stiindigen Arbeits-
zeit.

Als trotz dieser Taktik die Arbeiter in mehreren Betrieben die
Arbeit nach acht Stunden niederlegten und in Gewerkschaftsver-
sammlungen Schiedsspriiche mit einer langeren als der achtstiin-
digen Arbeitszeit abgelehnt wurden, versuchten die Unterneh-
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mer, die Arbeiter auf die Parlamentsverhandlungen iiber das
Arbeitszeitnotgesetz abzulenken. Die reformistischen Gewerk-
schaftsfiihrer haben diese Taktik begiinstigt. Einesteils wurden
in den Gewerkschaftsleitungen Tarifvertrage mit zehnstiindiger
Arbeitszeit abgeschlossen, und anderseits wurde auf die An-
nahme des Arbeitszeitnotgesetzes im Reichstag vertrostet. Es ist
selbstverstandlich, daB die Parlamentsverhandlungen nur Be-
schliisse in der Arbeitszeitfrage ergeben konnten, die hochstens
dem entsprachen, was die Arbeiter in den Betrieben mit Hilfe der
Gewerkschaften schon durchgesetzt hatten, Wenn also die refor-
mistischen Gewerkschaftsfiihrer Streikbewegungen fiir den Acht-
stundentag zu verhindern suchten und zugleich langfristige Tarife
mit neun- bis zehnstiindiger Arbeitszeit abschlossen, dann war es
eine direkte Irrefiihrung, die Arbeiter auf Parlamentsbeschliisse
oder gar auf die Unterzeichnung des Washingtoner Abkommens
zu vertrdsten, als ob von dort eine kiirzere Arbeitszeit komme,

Wie es in Wirklichkeit um diesen Kampf fiir den Achtstunden-
tag bestellt war, das zeigt der Arbeitszeitgesetzentwurf des
ADGB. Darin wird in § 9 gesagt:

.Die Arbeitszeit darf auch bei Anwendung der in den vorangehenden
Paragraphen zuldssigen Ausnahmen einschlieflich der Arbeilsbereit-
schaft 10 Stunden tdglich nicht uberschreiten.

Weibliche Arbeitnehmer sind auf ihren Wunsch wahrend der

Schwangerschaft und der Stillzeil von einer die Grenze des § 1 Abs. 2
8 Stunden iberschreitenden Arbeit zu befreien.”

Der ADGB verlangte also den zehnstiindigen Maximalarbeits-
tag und forderte nicht einmal einen wirksamen Schutz der
schwangeren Arbeiterinnen. Jeder gewerkschaftlich organisierte
Arbeiter weil, wie es mit dem ,eigenen Wunsch” der Arbeite-
rinnen bestellt ist, wenn der Unternehmer den Lohn nicht weiter-
bezahlt und mit Entlassung droht. Die gestellte Forderung kann
deshalb nicht als Arbeiterinnenschutz angesprochen werden.
Diese Taktik des ADGB ist die Folge davon, daB die reformisli-
schen Gewerkschaftsfunktionére unter allen Umsténden die Ein-
heitsfront mit den christlichen Gewerkschaftsfithrern erhalten
wollen. Sie wollen nicht sehen, daB diese christlichen Gewerk-
schaftsfilhrer die Aufgabe haben, als Verbindungsleute des
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Biirgerblocks mit Teilen der Arbeiterschaft, insbesondere mit den
freien Gewerkschaften, diese vom wirksamen Kampf gegen die
Biirgerblockregierung abzuhalten.

Bei der Beratung des Arbeitszeitgeselzes im Reichstag zeigten
sich die Wirkungen der koalitionspolitischen QOrientierung der
sozialdemokratischen Gewerkschaftsfiithrer mit aller Deutlichkeit.
Mit Rucksicht auf das Zentrum, auf den Koalitionsbruder, stimmte
die preuBische Koalitionsregierung dem Zehnstundentaggesetz
des Blirgerblocks zu. Die biirgerlichen Parteien haben es ausge-
zeichnet verstanden, die Koalitionssehnsucht der Sozialdemo-
kratie, die in der ,Gewerkschaftszeitung” vom 4. Juni verherr-
licht wird, zur Verhinderung des Kampfes fiir den Achtstundentag
duszunutzen.

Nach der Annahme des Arbeitszeitgesetzes rief der ADGB die
Arbeiter zur individuellen Uberstundenverweigerung auf. Diese
Losung dokumentierte, daB der ADGB trotz Zehnstundentag-
politik des Biirgerblocks den Kampf nicht fiihren will, sondern im
Gegensatz zu allen gewerkschaftlichen Erfahrungen dem ein-
zelnen Arbeiter die Verweigerung der Uberstunden iiberlaB}.
Wir glauben nicht, daB eine solche Politik die Werbekraft der
Gewerkschaften erhoht. Gerade in dieser Situatipn wére es Auf-
gabe der Gewerkschaften gewesen, die Parole herauszugeben:
VerlaBt nach acht bezichungsweise sieben Stunden die Betriebel
Statt dessen wurden auch weiterhin Tarifvertrige unterzeichnet,
die nur einige Konzessionen in bezug auf die Uberstunden-
zuschldge enthielten, aber keine Verkiirzung der Arbeitszeit. Die
Erhebung des ADGB iiber die Arbeitszeit in der Woche vom 25.
bis 30. April 1927 zeitigte zum Beispiel folgendes Ergebnis:

Gegeniiber der Erhebung vom November 1924 ist die Zahl
der unter 48 Stunden Arbeitenden von 4'/10 auf 63/10 Prozent,
die Zahl der bis 48 Stunden Arbeitenden von 45,3 auf 47,4
Prozent gestiegen. Aber auch die Zahl der iiber 48 Stunden
Arbeitenden ist von 45,4 auf 48 Prozent und darunter, die
der iiber 54 Stunden Arbeitenden von 10,7 auf 12,3 Prozent
gestiegen.

Fir die nordwestliche Gruppe der Metallindustrie wurde im
Mai sogar die 56-, 58- und 60-Stunden-Woche vereinbart. Die Ar-
beiter zahlreicher Betriebe weigerten sich, sich den Diktaten der
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Schlichter zu fiigen, und verlieBen nach acht Stunden die Betriebe.
In vielen Féllen gingen die Unternehmer dazu iiber, die Klassen-
justiz noch offener als bisher in ihre Dienste zu stellen, indem
sie Verfiligungen erwirkten, die eine Unterstiitzung des Streiks
und die Propagierung von Arbeitsniederlegungen durch die Ge-
werkschaften verboten. Geradezu klassisch ist die Verfiigung des
Stuttgarter Landgerichts. Dieses ordnete im Wege der einst-
weiligen Verfiigung an:

«Es wird den Auftraggebern bis zur Entscheidung des seitens des An-
tragstellers im Rechtsstreit beziiglich der Hauptsache erfolgten Ein-
spruches bei Vermeidung einer Geldstrafe in unbestimmter Héhe oder
einer Haftstrafe bis zu 5 Monaten untersagt, durch Rundschreiben oder
in sonstiger Weise die Betriebsvertretungen und die Arbeiterschaft der
Betriebe der Textilindustrie aufzufordern, wiéhrend der vertraglich
festgesetzten Arbeitszeit die Betriebe zu verlassen und zu behaupten,
daB die Arbeiter hierzu auf Grund der Vereinigungsfreiheit berechtigt
seien.”

In derselben Weise versuchte das Landesarbeitsgericht Sachsen
den Kampf der Chemnitzer Zimmerer fiir zwischentarifliche Lohn-
erh6hungen abzuwiirgen, indem es diesen Streik als Tarifbruch
bezeichnete ung die Gewerkschaft schadenersatzpflichtig ver-
urteilte. Die Chemnitzer Zimmerer haben trotzdem den Streik
weitergefiihrt. Ebenso wurde der Berliner Organisation des Bau-
gewerksbundes die Fiihrung und Unterstitzung des Putzerstreiks
vom Arbeitsgericht Berlin verboten. Das Arbeitsgericht verur-
teilte den Baugewerksbund zur Zahlung von 10 Mark téglich fiir
jeden streikenden Bauarbeiter. Auch die Putzer haben sich trotz
dieser Verfligung der Antistreikjustiz des Biirgerblocks nicht
vom Kampf um Verbesserung der Arbeitsbedingungen abhalten
lassen. Die Unterordnung unter die Beschliisse der Arbeits-
gerichte wiirde die freiwillige Aufgabe des Streikrechtes be-
deuten.

Diese Mafnahmen der republikanischen Staatsorgane erinnern
lebhaft an das Vorgehen der englischen konservativen Regierung
gegen die englische Gewerkschaftsbewegung. Tarifbruchl
schreien die Unternehmer und ihre willfidhrigen Richter. Wer
bricht in Wirklichkeit die Tarife? Durchbrechen die Unternehmer
nicht tdglich bei der Durchfiihrung der kapitalistischen Rationali-
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sierung die Tarifvertrage, setzen sie nicht stdndig die Akkord-
preise herab, steigern sie nicht die Arbeitsintensitdt ohne gleich-
zeitige Lohnerhéhung und Arbeitszeitverkiirzung?

Haben die Unternehmer nicht langfristige Tarifvertrdge er-
zwungen, um nach AbschluB dieser Tarife eine planmaéaBige
Teuerungspolitik durchzufiihren, um den Reallohn der Arbeiter
herabzudriicken? Ist das nicht vorsédtzliche Durchbrechung der
Tarifvertrage? Haben sie nicht in den Tarifvertragen festgelegt,
daB in der Regel der Achtstundentag besteht? Entspricht es diesen
Bestimmungen des Tarifvertrages, wenn statt dessen die 51- bis
60stiindige Arbeitszeit zur Regel gemacht wird? Unter diesen
Verhdltnissen gibt es fiir die Arbeiter keinen anderen Weg, als
den Kampf fiir Lohnerhéhungen und fiir Durchfithrung des Acht-
stundentages aufzunehmen.

Keineswegs diirfen sich die Arbeiter mit irgendwelchen Wirt-
schaftsbeihilfen begniigen. Aufgabe der Gewerkschaftsleitungen
ist es, die gesamte Mitgliedschaft und die gesamte Arbeiterschaft
zu mobilisieren und wirklich alle Kréfte der Arbeiterklasse zum
Kampfe fiir Verbesserung der Arbeitsbedingungen in Bewegung
zu setzen. Die Vertretung der Forderungen gegentiber den Unter-
nehmern darf allerdings nicht wie bisher in Geheimverhandlun-
gen ertolgen. Die Gewerkschaftsmitglieder miissen (liber die
Forderungen vorher beraten. Uber die Verhandlungen ist aus-
fihrlich zu berichten, damit wirklich alle Arbeiter durch die
Heranziehung zur Mitberatung auch zur Mitverantworiung fdr
die Durchsetzung der Beschliisse veranlaBt werden.

Selbstverstdndlich werden die Unternehmer bei einer aktiven
Lohn- und Arbeitszeitpolitik der Gewerkschaften in noch schar-
ferer Weise als bisher die staatliche Schlichtungsmaschine be-
nutzen, um die Gewerkschaften dem Unternehmerwillen fligsam
zu machen. Deshalb ist es notwendig, daB die Gewerkschaften die
Anerkennung der verbindlich erklérten Schiedsspriiche ablehnen,
denn die verbindlich erklirten Schiedsspriiche nutzen nur den
Unternehmern und schaden der Durchsetzung der Arbeiterforde-
rungen.

Diese aktive Lohn- und Arbeitszeitpolitik ist die wichtigste
MaBnahme zur Starkung der Werbekraft fiir die Gewerkschaften.
Nur auf diesem Wege wird es moglich sein, die Kampfkraft der
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Arbeiter zu starken und sie gegen die Herrschaft des Trustkapi-
tals zu mobilisieren. Die Lohn- und Arbeitszeitverhdltnisse in
den Betrieben des Stahltrusts usw. zeigen, daB dort die Arbeits-
verhaltnisse am elendsten sind. Deshalb ist die Organisierung
des einheitlichen Kampfes der Arbeiter der Trustbetriebe er-
forderlich. Zur Vorbereitung dieser Aufgaben ist es notwendig.
fiir die einzelnen Truste Trustbetriebsrdte zu bilden, die von den
Belegschaften der einzelnen Trustbetriebe gewahlt werden. So
einheitlich, wie die Direktion des Trusls gegen die Arberler auf-
tritt, so einheitlich und geschlossen miissen die Arbeiter den
Kampf gegen das Trustkapital organisieren. Deshalb sind ge-
meinsame Kampfvorbereitungen der Gewerkschaften, in denen
die Arbeiter der einzelnen Betriebe eines Trusts organisiert sind,
nétig. Ebenso ist es notwendig, daB bei Kampfen der Arbeiter
wichtiger Industriegruppen eine Verbreiterung der Bewegung
durch Kampfbiindnisse zwischen den einzelnen Gewerkschaften
erfolgt, wie zum Beispiel Verbindung des Kampfes der Seeleute
und der Hafenarbeiter, der Bergleute und der Eisenbahner, der
Metallarbeiter und der Bergarbeiter, der Arbeiter des Braun-
kohlenbergbaues und der Chemiearbeiter und anderer.

Dieser Kampf um die Verbesserung der Arbeitsbedingungen
muB im Rahmen des allgemeinen politischen Kampfes der Ar-
beiterklasse gegen die Regierung des Krieges und des Hungers
durchgefiihrt werden. Die Biirgerblockregierung setzt eine reak-
tiondre GesetzesmaBnahme nach der anderen durch. Das Arbeits-
losenversicherungsgesetz bedeutet nicht nur eine Herabsetzung
der Erwerbslosenunterstiitzungssétze und eine teilweise Abwal-
zung der Kosten auf die Arbeiter, sondern auch eine Erschwerung
der Streikbewegungen durch Verweigerung der Erwerbslosen<
unterstiitzung. Das Arbeitsgerichtsgesetz bedeutet die Einglie-
derung der arbeitsrechtlichen Streitigkeiten in das System der
staatlichen reaktiondren Gerichtsbarkeit. Die Strafrechtsreform
bringt das Streikverbot in lebenswichtigen Betrieben.

Zur gleichen Zeit werden die Massen der Werktatigen durch
die Zollpolitik der GroBagrarier und Industriellen aufs schwerste
belastet. Nicht nur die Lebensmittelpreise werden erhoht, oben-
drein wird auch das Brot verkleinert. Die Reichsregierung beab-
sichtigt weiterhin, die Mieten auf 160 Prozent zu erhéhen. Hand
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in Hand mit dieser weiteren Herabdriickung der Lebensverhalt-
nisse der Werktédtigen versucht der Biirgerblock das Koalitions-
recht einzuschranken und seinen militarischen Apparat so aus-
zubauen, daB er imstande ist, den unvermeidlichen Widerstand
der Arbeiter gegen diese Aussaugung zu unterdriicken. Die be-
absichtigte Verkirzung der Reichswehrdienstzeit von zwélf auf
drei Jahre (das bedeutet Erh6hung der Truppenzahl einschlieB-
lich Reservisten auf das Vierfache), die Verbesserung der Be-
waffnung der Reichswehr und die Unterbringung der Reichswehr-
reservisten im Staatsapparat beziehungsweise als Aufseher in
den GroBbetrieben — all das zeigt klar und eindeutig, in welch
konsequenter Weise das Trustkapital und die GroBagrarier den
Staatsapparat in ihrem Interesse ausbauen und militdrisch ver-
starken.

Wirtschaftsdemokralie
slatt revolutiondrer Klassenkampi?

Gegeniiber den genannten Erfahrungen erkldren die refor-
mistischen Gewerkschaftsfunktionédre, daB es eben nicht moglich
sei, mit den ,alten” Methoden des Klassenkampfes die Forde-
rungen der Arbeiterklasse durchzusetzen, und die Gewerkschaf-
ten miiBten zu neuen, hoheren Formen des Kampfes libergehen.
Welches diese ,neuen” Formen des Kamplfes sind, die in Wirk-
lichkeit eine verschlechterte Wiedergabe der Bernsteinschen Re-
formtheorie darslellen, das wurde auf dem Breslauer Gewerk-
schaftskongreB den Gewerkschaftsmitgliedern verkiindet.

Inzwischen sind zwei Jahre ins Land gegangen, ohne daB die
reformistischen Fiihrer irgendwelche Fortschritte in der Richtung
der Wirtschaftsdemokratie nachweisen konnen. Im Gegenteil,
die verschiarfte Diktatur der Unternehmer ist offensichtlich. Diese
ungiinstige Konjunktur fiir die Verbreitung wirtschaftsdemokra-
tischer Illusionen ld@Bt es den Reformisten notwendig erscheinen,
das wirtschaftsdemokratische Programm des Breslauer Gewerk-
schaftskongresses zu ,vertiefen“. Auf dem Kieler Parteitag der
SPD wurde von Hilferding zu begriinden versucht, dall die Wirt-
schaftsdemokratie nur durch ,Mitwirkung der Vertretungen der
Arbeiterklasse an der Leitung des demokratischen Staates” ver-
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wirklicht werden kénne. In diesem Sinne stellte Hilferding den
Gewerkschaften folgende Hauptaufgabe:

.In der Gesellschaft der freien Konkurrenz konnten die Gewerk-
schaften nur den unmittelbaren Klassenkampf zwischen Unternehmern
und Arbeitern um den Betrag der Produktion, um die kiirzere Arbeits-
zeit und hohere Léhne fiihren. Jetzt stellen sich die Gewerkschaften
immer mehr andere Aufgaben. Jetzt gehen die herrschenden Ideen um
die Betriebsdemokratie, um die Wirtschaftsdemokratie. Die Gewerk-
schaften missen sich also im Zeitalter des organisierten Kapitalismus
unmittelbar sozialistische Aufgaben stellen.”

Die gegenwairtigen ,unmittelbaren sozialistischen Aufgaben®
gehen also nach Auffassung der Reformisten um die Betriebs-
demokratie, um die Wirtschaftsdemokratie. Jeder Arbeiter,
dessen Gehirn nicht mit wirtschaftsdemokratischen Phrasen ver-
kleistert ist, sieht taglich, daB der Unternehmer seine &kono-
mische Macht zur riicksichtslosesten Ausbeutung der Arbeiter
ausnutzt. Arm in Arm versuchen Unternehmer und Klassenjustiz
die Rechte der Betriebsrdte einzuschrinken, die Bewegungs-
freiheit der Arbeiter im Betrieb zu beseitigen und die Arbeiter
noch mehr als bisher zu Sklaven der Maschine und des laufenden
Bandes zu machen. Ist das die Entwicklung zur Betriebsdemo-
kratie? ,

Wenn sich die Gewerkschaften immer mehr andere Aufgaben
stellen sollen als in der Zeit der freien Konkurrenz, so ware zu-
erst einmal die Frage zu beantworten: Was hat sich denn im
Klassenverhdltnis zwischen Lohnarbeit und Kapital seitdem ge-
éndert? Gedndert hat sich, daB die Unternehmer mehr als friiher
die Politik des kapitalistischen Staates beeinflussen und offener
als frilher den kapitalistischen Staatsapparat in ihren Dienst
stellen. Diese Tatsache ist offensichtlich nicht geeignet. zu be-
weisen, daB gegenwartig der Kampf um die Betriebsdemokratie
geht, das heiBt um die gleichberechtigte Mitwirkung der Arbeiter
an der Betriebsfilhrung, sondern sie beweist im Gegenteil die
Notwendigkeit der Filhrung des téglichen Klassenkampfes mit
dem Ziel des revolutiondren Sturzes der Herrschaft der Bour-
geoisie. Die Bourgeoisie hat nicht ihre Politik geédndert, sondern
sie versucht lediglich die wirtschaftsdemokratischen Illusionen,
die Phantasien von der Betriebsdemokratie fiir sich auszunutzen,
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um die Arbeiter im Namen der ,Wirtschaft, die ja angeblich
auch die Wirtschaft der Arbeiter ist, vom revolutiondren Klassen-
kampf abzuhalten. Silverberg hatte auf der Dresdner Indu-
striellentagung das offen ausgesprochen, indem er erklarte, daB
die gemeinsame Arbeit von Unternehmer- und Arbeitervertre-
tern nur unter Fiihrung der Unternehmer erfolgen kdnne.

Die wirtschaftsdemokratische ,Theorie” der SPD zeigt, dab sie
den Glauben an den Sozialismus verloren hat, sie will deshalb
getreu nach der ,Theorie” von Eduard Bernstein allmahlich in den
kapitalistischen Staat und in die kapitalistische Wirtschaft .ein-
dringen”. Das Ergebnis sehen wir schon heute. Die Bourgeoisie
und ihre Reprédsentanten von Hindenburg bis Marx und Duisberg
fihrt konsequent den Kampf um ihre Klasseninteressen Nicht die
Bourgeoisie hat ihre Politik gedndert, sondern die SPD ist ver-
biirgerlicht; sie ist, wie Hilferding sagt, .ein unentbehrlicher Be-
standteil des Staates” geworden. Und jetzt wollen sie auch die
freien Gewerkschaften im Namen der Betriebs- und Wirtschafts-
demokratie zum Bestandteil der kapitalistischen Wirtschaft
machen.,

Indem die Gewerkschaften bisher nicht den unmittelbaren
Klassenkampf zwischen Unternehmern und Arbeitern zur Er-
reichung kiirzerer Arbeitszeit und hoherer Lohne gefiihrt, son-
dern im Interesse der Wirtschaftsdemokratie auf die ,organi-
sierte kapitalistische Wirtschaft* Riicksicht genommen haben,
diente das nur dem Nutzen der kapitalistischen Wirtschaft. nicht
aber dem der Arbeiter. Hilferding behauptet (siehe ,Gewerk-
schaftszeitung” vom 4. Juni 1927), daB wir uns im Zeitalter des
.organisierten Kapitalismus® befinden. Diese Behauptung sucht
Hilferding durch einen einfachen Trick zu stiitzen. Aus der Tat-
sache der Organisation der Produktion im einzelnen Betrieb zieht
er die SchluBfolgerung, daB auch eine Organisierung der Pro-
duktion in der gesamten kapitalistischen Gesellschaft vorhanden
sei beziehungsweise im Rahmen des Kapitalismus erreicht wer-
den konne.

Wir haben bei der Behandlung der Wirtschaftslage gesehen,
daB im Gegensatz zur Hilferdingschen Theorie in dem Mabe, wie
die Produktion in den Betrieben oder den Trusten organisiert
wird, die Widerspriiche der kapitalistischen Wirtschaft im natio-
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nalen und internationalen MaBstab immer weiter auf die Spitze
getrieben werden.

Hilferding sagt weiter:

.Organisierter Kapitalismus heiBt Ersalz des kapitalistischen Prinzips
des freien Wettbewerbs durch das sozialistische Prinzip der Plan-
méBigkeit.*

Auch hier geht Hilferding von der planméBigen Produktion in
einem Betriebe aus. Im einzelnen Betrieb geschieht die Produk-
tion allerdings planméBig, in der kapitalistischen Gesellschaft
sehen wir aber das absolute Gegenteil der PlanméBigkeit. Auch
die Truste umfassen nur einen Teil der kapitalistischen Produk-
tion und lassen den Konkurrenzkampf in Form des Kampfes um
die Quote bestehen. Soweit im Kapitalismus teilweise und vor-
ibergehend eine gewisse Regelung von Produktion und Aus-
tausch stattfindet (Kriegswirtschaft, Lebensmittelzwangswirt-
schaft u. a.), geschieht es immer im Interesse der Kapitalisten.
Auf den Zweck dieser Wirtschaftsregelung kommt es an. Wir
verslehen unter Planwirtschaft die Produktion zur Befriedigung
der Bediirfnisse der werkldtigen Massen auf Grund eines vor-
gefaBten Planes. Da aber im Kapitalismus nicht produziert wird,
um die Bediirfnisse der Massen zu befriedigen, sondern um Profit
zu erzeugen, werden nicht die Produkte wohlfeil hergestellt,
deren die Massen bediirfen, sondern jene Produkte, die einea
moglichst hohen Profit abwerfen.

Um die sozialdemokratische Theorie den Arbeitern einiger-
maBen glaubhaft zu machen und zu zeigen, daB es allmdhlich
moglich ist, durch Einwirkung auf den Staat das Ziel der Sozial-
demokratie zu verwirklichen, erzéhlt Hillerding folgendes {iber
die ,staatliche Regelung des proletarischen Schicksals":

«Der EinfluB des Staates auf die Wirtschaft war immer vorhanden.
Neu aber ist die Staatsregelung auf dem Gebiet des unmittelbar prole-
tarischen Schicksals, die Regelung des Arbeitsmarktes, die Arbeitslosen-
versicherung, Tarifvertrag und Schiedsgerichte, staatliche Arbeitszeit-
regelung usw. Sie lassen das Schicksal des Arbeiters als Lohnarbeiter
vollig durch die Politik bestimmen.”

Niemand wird bestreiten, daB die staatlichen MaBnahmen auf
dem Gebiet des ,unmittelbaren proletarischen Schicksals” in den
letzten Jahren wesentlich ausgebaut wurden — aber nicht im
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Interesse der Arbeiter, sondern im Interesse der Gesamtheit der
kapitalistischen Klasse und im Interesse der Festigung der poli-
tischen Herrschaft der Bourgeoisie. Das ist leicht zu beweisen:
Die Erwerbslosenversicherung wurde eingefiihrt, um einen Teil
der Kosten der Erwerbslosenunterstiitzung auf die Arbeitenden
abzuwadlzen und die revolutiondren Erwerbslosenorgane zu liqui-
dieren. Das Arbeitszeitnotgesetz mit seiner zehnstiindigen Maxi-
malarbeitszeit wurde beschlossen, um den Kampf fiir den Acht-
stundentag zu verhindern. Durch Annahme dieses Gesetzes ist
der Klassenjustiz die Moglichkeit gegeben worden, Streiks fiir
den Achtstundentag im Namen der ,staatlichen Regelung des
proletarischen Schicksals” zu behindern. Die Schiedsgerichte
fallen Schiedsspriiche zugunsten der Unternehmer. Die Arbeits-
gerichte bestatigen die Entlassung revolutionarer Betriebsrate
und verbieten im Namen der ,Tariftreue” die Fiihrung zwischen-
tariflicher Lohnkampfe durch die Gewerkschaften.

DaB Hilferding auf dem sozialdemokratischen Parteitag solche
.Theorien" vertritt und die genannte ,staatliche Regelung auf
dem Gebiete des unmittelbar proletarischen Schicksals” verherr-
licht, wundert uns nicht, aber es ist fiir die Entwicklung der freien
Gewerkschaften verhdngnisvoll, daB der ADGB diese Politik
vollinhaltlich unterstiitzt. (Siehe ,Gewerkschaftszeitung” vom
4. Juni 1927,) Im Sinne der sozialdemokratischen Theorie wird in
dem genannten Aufsalz der ,Gewerkschaftszeitung” gesagt, daB
.die Demokratie im Arbeitsverhiltnis ausgeiibt wird durch den
Tarifvertrag”.

Wie herrlich weit hat es doch die deutsche Arbeiterklasse
schon gebracht! Allerdings bestehen Tarifvertrage, aber daf
diese Tarifvertrédge, die in den meisten Fallen durch das Diktat
jener Schlichter bestimmt werden, deren Aufgabe die Wahrung
der Unternehmerinteressen ist, den Ausdruck der Demokratie
im Arbeitsverhdltnis bilden, das glaubt den reformistischen
Fiihrern kein Arbeiter. Eine solche Beurteilung der gegenwadrti-
gen Tarif- und Schlichtungspolitik ist nur méglich, wenn man von
der Illusion der Gemeinsamkeit der Interessen der Arbeiter und
Unternehmer in der kapitalistischen Wirtschaft ausgeht und im
Interesse der Forderung des kapitalistischen Wirtschaftsaufbaus
die Schlichtungspolitik verherrlichen will.
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Der reformistische Charakter der gewerkschaftlichen Tarif-
politik zeigt sich auch in der Begriindung der Lohnforderungen.
Oft werden diese damit begriindet, daB sie nicht nur im Interesse
der Arbeiter, sondern im Interesse der Férderung der kapita-
listischen Wirtschaft und des Antriebes zu ,technischer® Ver-
besserung des Produktionsapparates notwendig seien. Zugleich
bedeute die Lohnerhohung erhoéhte Aufnahmefahigkeit des
Marktes, sie wirke also konjunkturférdernd. Hier wird also aus-
gegangen von der angeblichen Gemeinsamkeit der Interessen
der Unternehmer und Arbeiter am Aufbau der ,Wirtschaft".

Obgleich in der kapitalistischen Presse diese guten Ratschldge
seit Jahren verhéhnt werden, obgleich die Unternehmer offen
sagen, daB die Erhohung des Profites der Antrieb fiir die kapita-
listische Wirtschaft ist, wird in der Gewerkschaftspresse den
Unternehmern noch immer mit solchen guten Ratschldgen auf-
gewartet. Diese reformistische Lohn- und Wirtschaftspolitik ist
keine Entdeckung der Nachkriegszeit. Sie stammt aus dem

Arsenal der biirgerlichen Professoren vom Schlage der Sombart
und Co.

Professor Sombart schrieb seinerzeit:

«Auch auf die Dauer wirkt die Steigerung des Anteils der Arbeiter-
klasse am Produktionsertrag, wie sie die Gewerkschaften erstreben,
krisenmindernd, denn sie hebt den Wohlstand der Massen, weitet deren
Konsumfahigkeit aus, festigt also den Absatz in den am letzten Ende
doch ausschlaggebenden Reihen der groBen Menge und damit den un-
gestérten Verlauf der wirtschaftlichen Produktion.”

Darauf antwortete bereits Rosa Luxemburg:

.Fiir alle Unternehmer zusammen, fiir die Klasse, lauft das pfiffige
Mittel des Herrn Sombart darauf hinaus, daB sie aus eigener Tasche die
Kaufkraft der Masse der Konsumenten vergréfern sollen, um ihnen
dann mehr Waren verkaufen zu kénnen, Wére es nicht einfacher, direkt
den Unternehmern auseinanderzusetzen, sie sollten durch periodische
Verschenkung des iiberschiissigen Warenvorrats an die Gewerksdhafter
.den ungestdrten Verlauf der wirtschaftlichen Produktion' sichern? Wir
glauben nur, daB unsere ,kéniglichen Kaufleute’ und ,genialen Unter-
nehmer', genial wie sie sind, ihm kurz erwidern werden: Herr Pro-
fessor, Sie haben vergessen, daB die Vulgédrékonomie zur Nasfiihrung
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der Arbeiter und nicht zur Nasfiihrung der Kapitalisten erfunden
wurdel” !

Der andere Hauptgesichtspunkt der Lohnpolitik des ADGB,
wie er in der Denkschrift entwickelt wurde, entspiicht ebenfalls
dieser Grundauffassung von der Interessengemeinschaft. In der
Denkschrift wird gesagt, daB ,ein hdherer Reallohn nur mit
gleichzeitiger Steigerung der Produktivitdat erreicht werden
kann”, das heiBt, die Erhohung des Reallohnes soll nicht ohne
Steigerung der Arbeitsleistung erfolgen, also nicht auf Kosten
der kapitalistischen Profite. Die Erh6hung des Reallohnes darf
im allgemeinen den kapitalistischen Profit nicht gefahrden. Dieser
.Klassenkampf* im Rahmen des Kapitalismus bedeutet Ver-
ewigung der kapitalistischen Ausbeutung.

Nachdem die Entwicklung der Lohne im letzten Jahre gezeigt
hat. daB die Erhéhung des Lohnes weit hinter der Steigerung der
Produktivitédt zuriickbleibt, und selbst die reformistischen Fithrer
einsehen, daB die Formulierung in der Denkschrift des ADGB
nicht mehr vor den Arbeitern vertreten werden kann, fordern sie
die Erhéhung der Lohne entsprechend der Steigerung der Pro-
duktivitat der Arbeit.

Es ist eine [llusion, zu glauben, daB eine solche Forderung auf
dem Verhandlungswege und bei Anerkennung verbindlich er-
klarter Schiedsspriiche durchgesetzt werden kann. Kein Arbeiter
glaubt, daB die Unternehmer auf die Rationalisierungsprofite zu-
gunsten der Erhéhung des Reallohnes der Arbeiter verzichten.
Die Forderung auf ,Erhohung der Léhne entsprechend der Stei-
gerung der Produktivitat der Arbeit* bedeutet, daB die erhéhte
Produktivitat nur der Erhéhung des Reallohnes der Arbeiter zu-
gute kommen soll. Damit fordern die Reformisten also die Auf-
hebung der Gesetze der kapitalistischen Profitwirtschaft im
Kapitalismus. Durch diese Revidierung ihrer bisherigen Lohn-
forderungen soll der Anschein erweckt werden, als ob die Refor-
misten wirklich kdmpfen wollen und als ob innerhalb des Kapi-
talismus eine wesentliche Verbesserung der Lage der Arbeiter
moglich sei.

! Rosa Luxemburg, .Sozialreform oder Revolution®, Hamburg 1919,
S. 35.
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Schon Marx hat diese Illusion der Forderung des ,gerechten
Lohnes”, wie sie in der ,Gewerkschalftszeitung” Nr. 36, Jahrgang
1927, erwédhnt wird, bekampft, indem er sagte, daB statt der kon-
servativen Losung ,einen gerechten Lohn fiir einen gerechten
Arbeitstag” die Arbeiler auf ihre Fahne die revolutionare Parole
schreiben sollen: ,Abschaffung des Lohnsystems". Eben deshalb
miissen die Lohnforderungen ohne Riicksicht auf die Interessen
der — kapitalistischen — Wirtschaft gestellt werden. Der zen-
trale Gesichtspunkt der Lohnpolitik und damit auch der Tarif-
abschliisse muB sein:

Wie kann der Lohnkampf gefiihrt werden, damit er den kapila-
listischen Profit schmdlert, die kapitalistische Macht schwidchl, die
Kampikralt der Arbeiter stirkt und als ein Teil des polilischen
Kamples der Arbeiterklasse den revolutiondren Kampt zum
Sturze des Kapitalismus férdert?

In diesem Sinne ist der Arbeitslohn ein politischer Lohn Die
Verdnderung des Reallohnes ist die Frage der Verédnderung des
Krafteverhdltnisses der Klassen. DaB die Reformisten nicht ge-

- willt sind, das Krafteverhéltnis durch den Kampf in den Betrieben
zu dndern, sondern aul die Wunder der Parlamentswahlen war-
ten, das beweist am klarsten der Verlauf der Berliner StraBen-
bahnerbewegung.

Die Berliner StraBenbahner hatten Lohn- und Arbeitszeitforde-
rungen gestellt, und es war fiir die Kollegen klar, daB die For-
derungen nur mit Hilfe des Streiks durchgesetzt werden konnten.
Bei der ersten Verhandlung vor dem SchlichtungsausschuB waren
die beiden Sozialdemokraten Ziska und Kemper Beisitzer. Es
wurde mit Zustimmung der Sozialdemokraten ein Schiedsspruch
gefdllt, der keine Verbesserung brachte und deshalb von den
Straflenbahnern abgelehnt wurde. Danach fanden neue Verhand-
lungen unter Vorsitz des Sozialdemokraten Wissell statt, die zu
einer freien Vereinbarung fiihrten, die wiederum keine weiteren
Vorteile brachte und deshalb ebenfalls von den StraBenbahnern
abgelehnt wurde. Danach wurde ein neues Schiedsgericht unter
dem Vorsitz des sozialdemokratischen Schlichters Wissell und
unter der Teilnahme der Sozialdemokraten Ortmann und Urich
(DMV Berlin) gebildet. Die Sozialdemokraten hatten also die
Mehrheit in diesem AusschuB. Trotzdem wurde wiederum ein
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Schiedsspruch geféllt, in dem der Achtstundentag nicht gesichert
war und der keine wesentliche Verbesserung brachte. Auch dieser
Schiedsspruch wurde mit 90 Prozent Mehrheit von den StraBen-
bahnern abgelehnt.

Dabei muB noch in Betracht gezogen werden, daB es mdglich
gewesen wire, mit Hilfe des Verkehrsausschusses der Stadt Ber-
lin und des Stadtparlamentes die Forderungen der StraBenbahner
zu unterstiitzen. Der sozialdemokratische Vorsitzende des Ver-
kehrsausschusses sabotierte das jedoch mit allen Mitteln. Die
Einheit der sozialdemokratischen Mitglieder des Schlichtungs-
ausschusses und der sozialdemokratischen Kommunalpolitiker
gegen die StraBenbahner war offensichtlich. Die StraBenbahner
beschlossen also am Tage vor dem Hindenburgrummel® mit
90 Prozent Mehrheit gegen den Willen der reformistischen Fiihrer
den Streik. Die Gewerkschaftsleitung erklarte, daB der Termin
des Streiks noch bestimmt werde, sie wolle erst abwarten, ob der
Schiedsspruch verbindlich erkldrt wird. Statt dem Willen der
StraBenbahner Rechnung zu tragen und den Streik sofort als poli-
tischen Kampf gegen die Hindenburgpolitik, gegen den Biirger-
block durchzufiihren, vertagten die reformistischen Fiihrer die
Festsetzung des Streiktermins, damit der Hindenburgrummel in
Ruhe und Ordnung durchgefiihrt werden konnte. So sieht der
auBerparlamentarische Kampf der Sozialdemokraten gegen die
Hindenburgpolitik aus.

Der Schiedsspruch wurde prompt und piinktlich auch zwei Tage
spater fiir verbindlich erklart. Die Reformisten erklarten nun, daB
man gegen einen verbindlich erkldrten Schiedsspruch nicht kdmp-
fen kénne.

Durch ihre Abwartepolitik hatten sie also bewuBt den Kampf
der StraBenbahner hintertrieben.

Gerade in dieser Situation wére es notwendig gewesen, den
Streik fiir die Verbesserung der Arbeitsbedingungen offen als
einen Teil des Kampfes gegen die Teuerungs- und Schlichtungs-
politik der Hindenburg-Regierung zu fiihren. Es war nicht nur im
Interesse der StraBenbahner, sondern im Interesse der gesamten
Arbeiterschaft, daB der Hindenburgrummel, diese imperialistische
Demonstration, die im Zeichen Hindenburgs stattfand, gestort
wurde. Indem die sozialdemokratischen Mitglieder des Schieds-

17 Ulbricht, Arbeiterbewegung, Bd. I 257



gerichtes, die sozialdemokratischen Mitglieder des Verkehrsaus-
schusses und die reformistischen Gewerkschaftsfithrer diesen
Kampf sabotierten, haben sie offen gezeigt, daB sie die Interessen
der Hindenburg-Regierung iiber die Arbeiterinteressen stellen.

Wir sind der Uberzeugung, und alle Erfahrungen bestatigen es,
daB das Kréfteverhdltnis nur durch den revolutiondren Kampf
des Proletariats (Lohnkampf, politischer Streik, bewaffneter Auf-
stand) verdndert werden kann. Die SPD ist aber im Gegensatz
dazu der Meinung, daB das Kréfteverhiltnis durch die Parla-
mentswahlen verdndert wird. Sie glauben, auf diesem Wege all-
mdhlich EinfluB im kapitalistischen Staat zu gewinnen, um mit
Hilte dieser ,Macht" die Steuer-, Sozial- und Lohnpolitik beein-
flussen zu kénnen. Die Schlichtungsergebnisse der sozialdemo-
kratischen Schlichter haben uns schon gezeigt, wie das geschehen
soll. Die .Gewerkschaftszeitung” vom 4. Juni konkretisiert diese
Politik in folgender Weise:

~Daher wird die Sozialdemokratie alles daransetzen miissen, bei den
Wahlen die Mehrheitsverhéltnisse im Parlament zu andern. Sie muf mil
groBerer Macht auftreten, um ihren Anspruch auf die Beteiligung an
der Staatsleitung geltend machen und ihre Bedingungen durchsetzen zu
konnen. Sie empfangt aber ihre Macht vom Vertrauen der stimmberech-
tigten Birger. Vertrauen wird jedoch die Wéhlerschaft nur dann einer
Partel entgegenbringen, wenn sie weiB, was diese Partei mit ihrer
Macht zu beginnen gedenkt. Je mehr in der Masse der Burger der
Demokratie politische Erfahrung und Erkenntmis zunehmen und sich
vertiefen und Vertrautheit mit dem Wesen der Demokratie sich aus-
breitet, um so mehr wird die Wéhlerschaft von jeder um ihre Stimme
werbenden Partei verlangen, daB sie mit einem aktiven Programm vor
ihr erscheint, das die bestehende Ordnung positiv wertel und durch
politische Handlungen iiberzeugend bestdtigt wird.

Zur fruchtbaren Anwendung politischer Macht gehért in der Demo-
kratie aber auch die verantwortliche Beteiligung an der Staatsleitung
durch den Eintritt in die Regierung, und somit ist die Bereitschaft zur
Koalitionsbildung auch bei den Wahlen und gegeniiber der Wahler-
schaft die Voraussetzung zur Erwerbung der politischen Macht, die den
Anspruch der Partei auf die Beteiligung an der Regierung begriindet
und ihr Wirken in der Regierung zum Nutzen der Arbeiterklasse
fruchtbar gestaltet . ..

Die Sozialdemokratie ist heute ein unentbehrlicher Bestandteil des
Staates, sagte Hilferding. Dieses Wort mub auch von den biirgerlichen
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Parteien anerkannt werden, und zwear dadurch, daB sie fiir eine Koali-
tionsbildung mil der Sozialdemokratie den angemessenen Preis zu
zahlen bereit sind . ..

Koalitionspolitik ist nur eine Form unseres bis zur Erreichung unserer
Ziele in seinem Wesen unverdnderten Kampfes fir die soziale und
kulturelle Emanzipation der Arbeiterklasse. ,[Es gibt', so sagte Hilfer-
ding in semmem SchiuBwort in Kiel, keine schwereren Kampte als das
tigliche Ringen in einer Koalitionsregierung zur Durchsetzung des
sozialistischen Standpunktes ... Koalitionspolitik 1st keine Suspendie-
rung des Klassenkampfes.'*

Wir haben diese klassische Stellungnahme der ,Gewerkschafts-
zeitung®, des offiziellen Zentralorgans des ADGB, so ausfiihrlich
wiedergegeben, weil sie klar und eindeutig zeigt, wieweit sich
der Bundesvorstand des ADGB bereits der sozialdemokratischen
Stimmzeltel- und Koalitionspolitik untergeordnet hat. Diese Pro-
paganda der Koalitionspolitik ist die notwendige Konsequenz aus
der Grundauifassung, daf die Gewerkschaften ,von jeher” die
Aufgabe hatten, ,mit Hilfe des Staates die Regelung der kapitali-
stischen Wirtschaft zu organisieren”. Will man den kapitalisti-
schen Wirlschaftsaufbau fordern, so kann man nicht zu gleicher
Zeit durch revolutionare Streikbewegungen die kapitalistische
Stabilisierung gefdhrden. Deshalb muB der Klassenkampf, wie
Hilferding sagt, in die Koalitionsregierung verlegt werden.

Die ,Gewerkschaftszeitung” weist darauf hin, daB sich die
Sozialdemokratie durch ihre Regierungsbeteiligung in derselben
Weise Machtpositionen schaffen miisse, wie es gegenwartig die
Deutschnationalen tun. Bei dem Vergleich mit der Regierungs-
politik der Deutschnationalen wird die Kleinigkeit lbersehen,
daB die Deutschnationalen und die Deutsche Volkspartei als Ver-
treter der Schwerindustrie und der GroBagrarier die wirtschaft-
liche und die militdrische Macht in den Handen haben und deshalb
ihre Regierungsbeteiligung zur Ausnutzung der Staatsmacht in
ihrem Interesse benutzen kénnen. Die Sozialdemokratie hat aber
nichts anderes als Illusionen, und mit denen kann man keine
Machtpositionen erobern.

Die jahrelange Koalitionspolitik der Sozialdemokratie hat zur
Geniige gelehrt, daB die Koalitionsregierungen nicht die Macht
der Arbeiterklasse, sondern die Macht der Bourgeoisie stdrken,
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denn sonst wiére es unerkldrlich, wie diese Entwicklung zur Bil-
dung der Biirgerblodsregierung fithren konnte. Das Wesen der
Koalitionspolitik hat Stresemann, der Liebling der Sozialdemo-
kratie, auf dem Parteitag der Deutschen Volkspartei geniigend
klar und eindeutig formuliert, indem er sagte:

.Nicht Herr Scheidemann bestimmt, wie er sagt, ob und unter welchen
Bedingungen und zu welchem Zeitpunkt die Sozialdemokratie in die
Regierung eintritt, sondern die burgerliche Regierung bestimmt, ob und
unter welchen Bedingungen, falls die Sozialdemokratie eintreten will,
es maglich sein wird, mit ihr zu arbeiten ... Die Sozialdemokratie hat
nur zu entscheiden, ob sie sich in das Blirgertum eingliedern will.”

Die Entscheidung, ob sich die Sozialdemokratie ,in das Blirger-
tum eingliedern will”, ist nun auch formell auf dem Kieler Partei-
tag vollzogen worden, indem Hilferding erklarte, dal} die Sozial-
demokratie ein ,unentbehrlicher Bestandteil des Staates” sei.
Wenn es der Sozialdemokratie trotzdem nicht gelungen ist, in die
Reichsregierung zu kommen, so ist das wahrlich nicht Schuld der
sozialdemokratischen Fiihrung. Die Bourgeoisie braucht die So-
zialdemokratie gegenwértig nicht in der Reichsregierung, weil
sie die SPD durch die preuBische Koalitionsregierung gentigend
am Gangelbande hat und deshalb auch jetzt imstande ist, die
Sozialdemokratie von einer zu weit gehenden Oppositionspolitik
abzuhalten. Das ist um so leichter moglich, als die SPD damit
rechnet, daB auch das Zentrum im Reiche zur Koalition mit den
Sozialdemokraten bereit ist, nachdem es mit Hilfe der Deutsch-
nationalen das Reichsschulgesetz und das Konkordat im Reichs-
tag durchgebracht hat. Deshalb kdmpft die SPD ebensowenig
gegen das Reichsschulgesetz wie vor Monaten gegen die Zehn-
stundentagpolitik des Zentrums und des gesamten Biirgerblocks.

Die volistdndige Solidarisierung der Fiihrer des ADGB mit
dieser sozialdemokratischen Polilik bedeutet den Versuch der
Ausschaltung der freien Gewerkschaften als Klassenorgane. Zu-
gleich wird damit der Schleier der parteipolitischen Neutralitat,
mit dem bisher die Unterstiitzung der Sozialdemokratischen Par-
tei durch die reformistischen Gewerkschaftsleitungen verdedkt
wurde, zerrissen. Der genannte Aufsatz in der ,Gewerkschafts-
zeitung* vom 4. Juni iiber ,Die politische Bedeutung des Partei-
tages in Kiel” enthdlt die politische Plattform der reformistischen
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Gewerkschaftsfiihrung fiir die Parlamentswahlen in den ver-
schiedenen Teilen Deutschlands und fiir die Reichstagswahlen.
Im Sinne dieser prinzipiellen Stellung haben die Gewerk-
schaftsfiihrer bei den Hamburger Wahlen ein Wahlprogramm der
SPD unterstiitzt, das kein Wort gegen die Deutsche Volkspartei,
die filhrende Partei des Biirgerblocks, enthélt, denn dadurch
konnte ja die Koalitionspolitik im Hamburger Senat gestért wer-
den. Uber die Deutschnationalen wird in dem Wahlaufruf nur
gesagt:
.gegen den verlogenen, verzerrt deutschen und iberheblichen deut-
schen Geist der Deutschnationalen und der Nationalsozialisten”,

Also nur die Uberheblichkeit der Deutschnationalen gefdllt der
SPD nicht. Sonst wére nach ihrer Auffassung mit der Partei der
GroBagrarier und Schlotbarone ganz gut auszukommen — wenn
nicht die Kommunisten wiren. Wortlich heifit es im gleichen
Aufruf:

«Ihre (der Kommunisten) Gewaltmethoden und ihre ziigellosen Agita-
tionsmethoden in der Presse und in der Offentlichkeit sind Ursache und
Férderung der Gewalttheorien und Unterdriickungsgeliiste der Rechts-
parteien, des Militarismus und Faschismus.*”

Demnach wiirde also die Politik der biirgerlichen Parteien in
entscheidendem Mafle von den Kommunisten bestimmt, denn von
Natur aus sind doch die Werftgewaltigen und GroBhéandler, mit
denen die Sozialdemokratie zusammen in der Hamburger Koali-
tion sitzt, gar nicht so schlechte Menschen. Wenn die KPD nicht so
unverséhnlich den Klassenkampf gegen die Biirgerblockregie-
rung fithren wiirde, dann wéren auch diese verséhnlicher — und
die sozialdemokratische Koalitionspolitik ware gesichert.

Diese Volksgemeinschaftspolitik von Duisberg und Silverberg
bis Hilferding und Ehrenteit ist an sich nichts Neues. Wichtig ist,
daB jetzt offiziell der gesamte Gewerkschaftsapparat in den
Dienst dieser sozialdemokratischen Politik gestellt wird. In dem
offiziellen Organ des Hamburger ADGB-Ortsausschusses wurde
ein Aufruf eines ,gewerkschaftlichen Aktionsausschusses fiir die
Biirgerschafts- und Stadtverordnetenwahlen 1927“ (beim Hafen-
arbeiterstreik dagegen war nach Meinung der Reformisten ein
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AktionsausschuB dberfliissig) veroffentlicht, in dem die Gewerk-
schaften, Betriebsangestellten, Arbeiter- und Beamtenrate auf-
gefordert werden, unverziiglich Sammlungen zur Unterstiitzung
der kommenden Wahlen in die Wege zu leiten. Ausdriicklich wird
betont, daB die aufgebrachten Mittel zugunsten der Sozialdemo-
kratie Verwendung finden und das aktive Eingreifen der Ge-
werkschaften in den Wahlkampf stiitzen sollen.

So sieht die ,parteipolitische Neutralitat” der freien Gewerk-
schaften aus. Bedeutet das nicht einen direkten Angriff auf die
Einheit der Gewerkschaften und eine Verhinderung der gewerk-
schaftlichen Werbearbeit? Ohne daB die Gewerkschaftsmitglieder
etwas zu sagen haben, wird ein ,Aktionsausschuf} fiir die Wah-
len” gebildet und der Gewerkschaftsapparat fiir die Propaganda
der sozialdemokratischen Koalitionspolitik eingesetzt.

So sehen wir, wie die wirtschallsdemokratische Orientierung
der Reformisten innig verbunden ist mit der kapitalistischen
Staatspolitik der SPD, die den Stimmzeltel und die Koalitions-

politik als die Mittel der ,Umgestaltung* der Gesellschaft in eine
sozialistische betrachtet.

Die ,Wirlschaitsdemokratie® in der Praxis

Wir hatten gesehen, daB alles Geschwitz iliber den demokra-
tischen und parlamentarischen Staat nicht die Tatsache der Dik-
tatur des Trust- und Agrarkapitals beseitigt Nach Auffassung der
Reformisten soll nun diese «Mitwirkung der Vertretungen der
Arbeiterklasse an der Leitung des demokratischen Staates” ,iden-
tisch” sein ,mit der Beteiligung an der demokratischen Leitung
der Wirtschaft® (,Gewerkschaftszeitung” vom 4. Juni 1927). Es
ist also die Frage zu beantworten: Wie zeigt sich gegenwartig
diese ,Beteiligung an der demokratischen Leitung der Wirt-
schaft’, und welche Erfahrungen haben die Arbeiter mit dieser
~Demokratie* gemacht?

Die unterste Stufe der ,Mitwirkung an der Wirtschaftsfiihrung”
soll die Tatigkeit der Betriebsrite sein.
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.Die Betriebsdemokratie, die mit dem Betriebsrdtegesetz angebahnt
worden ist, stellt eine Errungenschaft dar, die die Arbeiter nicht preis-
geben diirfen und werden.”

(Jdckel im Referat auf dem Breslauer GewerkschaftskongreB.)

Die Betriebsrdte sollen nach Auffassung der reformistischen
Fihrer die ,Interessen des Betriebes” vertreten. In diesem Sinne
wurden die Betriebsrdte vom ADGB veranlaBit, die kapita-
listische Rationalisierung zu férdern. In wessen Interesse diese
Wahrung der Interessen des ,Betriebes” liegt, das hat die Meht-
heit der Arbeiter bitter genug erfahren. Das wird auch nicht durch
allgemeine Bemerkungen iiber das Versagen der Betriebsrate
gedndert. Wenn den Betriebsrdaten solche arbeitsgemeinschaft-
liche Aufgaben gestellt werden, dann miissen sie versagen, nicht
etwa infolge ihrer personlichen Unfahigkeit, sondern weil es
keine gemeinsamen Interessen von Unternehmer und Arbeiter im
Betrieb gibt. Der Unternehmer besitzt die Produktionsmittel. Er
herrscht im Betrieb; ,die Interessen des Betriebes”, das sind die
privatkapitalistischen Profitinteressen der Besitzer der Produk-
tionsmittel. Deshalb bedeutet die genannte arbeitsgemeinschaft-
liche Aufgabenstellung fiir die Betriebsrdte die Korrumpierung
der Betriebsrate.

Wir Kommunisten fordern deshalb, daB die Betriebsrate die
Klasseninteressen der Arbeiter und Angestellten des Betriebes
gegeniiber dem Unternehmer wahrnehmen sollen. Sie miissen mit
allen Krédften die Tagesinteressen der Arbeiter vertreten. Sie
sollen ihre Betriebskenntnisse zur Mobilisierung der Belegschaft,
zur Férderung des Kampfes fiir die Verbesserung der Arbeits-
bedingungen ausnutzen. Deshalb ist es ihre Aufgabe, die Lei-
stungssteigerung, die Senkung des Reallohnes, den Lohnabbau
mittels Herabsetzung der Akkordpreise und durch Anderung der
Akkordberechnung, die Nichteinhaltung des Acht- beziehungs-
weise Siebenstundentages, die Uberstundenschinderei, die unge-
niigenden sanitdren Einrichtungen sowie die Krankheitsfalle und
Unfélle festzustellen und MaBnahmen zur Beseitigung dieser Zu-
stinde mit Hilfe der gesamten Belegschaft durchzusetzen. Im
Sinne dieser Aufgabenstellung hat die kommunistische Fraktion
des Reichstages einen Antrag eingereicht, der folgende Ande-
rung des Betriebsrdtegesetzes fordert:
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. Kommunistischer Antrag: Bisheriges Betriebsrdategesetz:

§ 1. Zur Wahrung der gemein-
samen wirtschaftlichen Interessen
wirtschaftlichen Intereﬂssen der iel:‘g;:::ﬁ;;?ehr::; m;i?;i; el:::
Lohn- und Gehaltsempfénger dem gegeniiber und zur Unterstitzung
Unternehmer gegeniber sind in  geq Arbeitgebers in der Erfiilllung
allen Betrieben, die in der Regel {er Betriebszwecke sind in allen
mindestens 20 Lohn- und Gehalts- Betrieben, die in der Regel min-
empfanger beschdftigen, Betriebs- destens 20 Arbeitnehmer beschaf-
rdte zu errichten. tigen, Betriebsrite zu errichten.”

§ 1 erhélt folgende Fassung: Zur
Wahrnehmung der gemeinsamen

Auferdem wurden unter anderem folgende Abinderungsan-
trage von der kommunistischen Fraktion gestellt:

«Es wird ein § 60a eingefiigt, der u. a. besagt: Zur Wahmehmung
der gemeinsamen Interessen der Lohn- und Gehaltsempfianger treten
entsprechend dem nach Bezirken eingeteilten Aufbau des ADGB die
Betriebsrdte als Bezirksbetriebsrdte zusammen.

§ 50 soll folgende Fassung erhalten: Befinden sich innerhalb eines
Wirtschaftsbezirks mehrere gleichartige oder nach dem Betriebszwedk
zusammengehorige Betriebe, so muB neben den Einzelbetrieben die
Errichtung eines Gesamtbetriebsrats erfolgen. Befinden sich mehrere
Betriebe in der Hand eines Unternehmers, gleichviel in welchem Wirt-
schaftsbezirk, so muB neben den Einzelbetriebsriten ein Gesaml-
betriebsrat gebildet werden. Das gleiche gilt fir alle zu Trusten, Kar-
tellen und Syndikaten zusammengeschlossenen Betriebe.”

Wir sehen also schon bei der Aufgabenstellung fiir die Be-
triebsrdate den prinzipiellen Gegensatz zwischen reformistischer
und revolutionarer Aufgabenstellung. Wir Kommunisten wollen,
daB die Betriebsrdte die Klasseninteressen der Arbeiter wahr-
nehmen, chne Riicksicht auf die Interessen des ,Betriebes”, wdh-
rend die Reformisten nach der offiziellen AuBerung von Jackel
die arbeitsgemeinschaftliche Aufgabenstellung des Betriebsrate-
gesetzes als Anfang der Betriebsdemokratie betrachten. Wenn
durch das Betriebsrategesetz angeblich die Betriebsdemokratie
angebahnt wurde, so miiBte sich das doch nach siebenjéhriger
Geltung des Gesetzes irgendwie positiv zeigen, wie zum Beispiel
in der allméhlichen Erweiterung der Rechte der Betriebsrdte und
der Beschrdnkung des Bestimmungsrechtes der Unternehmer so-
wie in einer Verminderung der Hindernisse Fir den Kampf der
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Gewerkschaften um die Verbesserung der Arbeitsverhdltnisse in
den Betrieben. Es geniigt, an die MabBregelung revolutionérer
Betriebsrdte und an die Verschlechterung der Arbeitsbedingun-
gen.durch die kapitalistische Rationalisierung zu erinnern. um zu
erkennen, daB die sogenannte Betriebsdemokratie nichts anderes
ist als blauer Dunst.

Das gleiche trifft zu auf die Mitwirkung der Arbeiter in den
Aufsichtsrdten der Unternehmungen. Es wére sehr niitzlich, wenn
die in den Aufsichtsrdaten tdtigen Betriebsrate recht oft die Beleg-
schaften iiber ihre ,schépferische” Tatigkeit informieren wiirden.
Nach den vorliegenden Berichten von Betriebsraten werden sie
im Aufsichtsrat meistens vor fertige Tatsachen gestellt. Seitdem
Betriebsrdte in Aufsichtsrédten vertreten sind, wird diese Instanz
durch Einsetzung von Kommissionen umgangen, so daB der Be-
triebsrat, wenn er im glinstigsten Fall einen Kommissionsbericht
von fiinf Minuten im Aufsichtsrat hort, nicht weiB, was eigentlich
gespielt wird. Oft finden die Aufsichtsratssitzungen wenige Minu-
ten vor der Generalversammlung statt, ja es ist vorgekommen,
daB der Aufsichtsrat wiahrend der Vesperpause zehn Minuten
getagt hat. In einem anderen Falle wird der Betriebsrat aus dem
Rheinland zur Aufsichtsratssitzung nach Berlin bestellt; hier 146t
man ihn einen Tag warten, er bekommt 300 Mark Spesen. damit
er sich Berlin bei Tag und Nacht ansehen kann, und nimmt dann
an einer Aufsichtsratssitzung teil, die 30 Minuten dauert.

Aus einem Bericht iiber die Tétigkeit christlicher Betriebsrédte
in Aufsichtsraten geht hervor, daB die Halfte dieser Betriebsrdte
der Auffassung ist, daB die besonderen Interessen und Forde-
rungen der Arbeiter in den Aufsichtsraten nicht vertreten werden
konnen. Also nicht einmal die christlichen Betriebsrdte glauben
an die Wunder der, Wirtschaftsdemokratie* Trotzdem wollen wir
noch kurz auf den Inhalt dieses Berichtes eingehen. Im wesent-
lichen helfen die Betriebsrdte den Unternehmern bei der schwie-
rigen Arbeit der , Wahrung der Betriebsinteressen”. Zum Beispiel
nahmen sie zur Verwendung des Betriebsiiberschusses Stellung
und traten ,fiir eine stdrkere Beriicksichtigung des Fonds fir
Betriebserneuerung und Betriebsausgestaltung” ein. In anderen
Fillen stimmten sie gegen allzu starke Abschreibungen und stille
Reserven, Oft bekommen die Betriebsréte, im Gegensatz zu ande-
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chtsratsmitgliedern, nicht einmal die Bilanz in dje Haty
besseren Gestaltung des Planes fiir einep Nel:.

ren Aufsi

Anregungen zur :
£ i : der Arbe
bau im Interesse des Unternehmers und eiter Wurden mit

Erfolg vorgebracht.” Antrage auf Weir.madltSQratiﬁkation’ auf
Ausbau des Wohlfahrtswesens, auf Abfln_dungssurnmeh flir ale
Beamte und Arbeiter usw. wu rden im Aufsichtsrat gestel]t, i

Wir sehen also, dab die Betriebsrite wirklich die Interessen des
_Betriebes” im Aufsichtsrat vertreten, wenn sie auch nichts 4
bestimmen haben. Trotz dieser Erfahrungen sehen die Reformi.
sten nicht, daB es unmoglich ist, die Interessen der kapitalisti.
schen Wirtschaft (des ,Betriebes®) gleichzeitig mit den Arbeite;-
interessen wahrzunehmen. Sie schieben die Schuld deshalb deq
Betriebsriten mit folgender Begriindung zu:

.Die Zwiespéltigkeit (der Betriebsratstatigkeit) besteht... in der
doppelten Obliegenheit, die dem Betriebsrat auferlegt ist, einmal die
Interessen des Betriebes wahrzunehmen und sodann die Interessen
der Arbeiterschalt dem Betrieb gegeniiber zu vertreten.”

(.Die Arbeit®, Heft 7, 1926)

Einen solchen Unsinn kann man nur schreiben, wenn man an
die gemeinsamen Interessen von Arbeiter und Unternehmer im
Betrieb glaubt. Weil aber nun die Betriebsrdate in ihrer Tatigkeit
an diesem Widerspruch scheitern miissen, eben weil es keine ge-
meinsamen Interessen gibt, deshalb fordern die reformistischen
Fiihrer jetzt, daB nicht Betriebsrite, sondern Gewerkschaftsver-
treter in den Aufsichtsrat gewdhlt werden. Also die Betriebsréte,
die unter gewissem Druck der Belegschaft stehen, sind nicht im-
stande, die Arbeiterinteressen zu verireten, das kénnen angeb-
lich nur die Gewerkschaftsvertreter. Statt den Betriebsréiten
Klassenkampfaufgaben zu stellen, statt zu sehen, daB nur durch
die Massenmobilisierung der Belegschaften von unten der Kampf
gegen die Trustherrschaft gefiihrt werden kann, soll jetzt dieser
f;r:fp;:fi:;ttzn:re;den durch die Verfilzung des oberen Gewerk:

pparates mit dem kapitalistischen Wirtschafts-
apparat. An einer anderen Stelle der ,Arbeit” heiBt es:
sct:;:‘:;r:;;ggf::;ﬁﬁ rrldbfli@ ist, den Zweck aller Wirtschaft, die f;r:
mit den ﬁberko‘;‘ﬂmenin ;I:;rr:;&mmlmern L.ebn?n_c,hallung o VOlm:
Einzelbetrieb aus zy ‘-’erwirklich:n des I\aplta_hsrnus. vom aut.ono -
en, um so geringer ist der Wirkund
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grad einer sinnvollen §-‘1itbesl?mmung des Betriebsrates im Einzel-
ietrieh. um so notwendiger mithin die Mitbestimmung der Arbeiter
in den hochsten Spitzen der zentralen Vv’utschaflsorga_msatmn-_.

wir sehen also, dabB die Reformisten eine Strategie anwenden
WOHEI'L die Sid} seit 1918 als 'v'(‘!llig erfo!glos erwiesen hat. Wah-
rend die Unternehmer ihre Forderungen mit Hilfe ihrer wirtschaft-
lichen Macht in den wichtigsten Betrieben durchsetzen und dann
ihre Erfolge gesetzlich verankern, glauben die Reformisten, durch
Einwirkung von oben, durch Politik in der blauen Luft die Unter-
nehmermacht zu beschranken. Wenn jetzt davon gesprochen wird,
dap der Wirkungsgrad der Mitbestimmung des Betriebsrates im
Finzelbetrieb gering ist und deshalb die Mitbestimmung in den
hochsten Spitzen der zentralen Wirtschaftsorganisation gefordert
werden miisse, so ist das nichts anderes als ein lahmer Versuch,
die Verminderung der Betriebsratsrechte und der Bewegungsfrei-
heit der Arbeiter im Betrieb, die eine Folge der reformistischen
Politik sind, ,theoretisch” zu verschleiern. Wenn Naphtali im
ibrigen von der ,Mitwirkung in den Spitzen der zentralen Wirt-
schaftsor isation” spricht, so ist auch hier der Wunsch der
Vater des ankens, denn es gibt keine zentrale Wirtschafts-
organisation im Kapitalismus.

Die angefiihrten Tatsachen zeigen, daB die rauhe Wirklichkeit
alle wirtschaftsdemokratischen Phrasen grausam zerstdrt. Selbst
die reformistischen Fiithrer miissen zugeben, daB wenig Aussicht
besteht, in den Direktionen und Geschaftsleitungen der Truste
und Unternehmungen gleichberechtigt mitwirken zu konnen. Sie
glauben, diese ,Mitwirkung” leichter zu bekommen, wenn sic
die Schaffung von Kartellkontrolldmtern fordern. Aus den Erfah-
rungen mit dem Reichswirtschaftsrat und ahnlichen Institutionen
wissen wir, daf tatsichlich die Industriellen einer solchen For-
derung weniger Widerstand entgegensetzen, weil die Reden,
welche in diesen Organen gehalten werden, die kapitalistische
Wirtschaftspolitik in keiner Weise gefahrden. Es ist zundchst die
Frage zu beantworten: Was sind die Kartelle, und was sollen
die Kartellkontrollamter?

Die Kartelle sind Zusammenschliisse gleichartiger Unterneh-
men zwecks monopolistischer Beherrschung des Marktes zur Er-
zielung des héchstméglichen Kapitalprofites. Wir hatten schon in
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rend die Unternehmer ihre Forderungen mit Hilfe ihrer wirtschaft-
lichen Macht in den wichtigsten Betrieben durchsetzen und dann
ihre Erfolge gesetzlich verankern, glauben die Reformisten, durch
Einwirkung von oben, durch Politik in der blauen Luft die Unter-
nehmermacht zu beschranken. Wenn jetzt davon gesprochen wird,
dap der Wirkungsgrad der Mitbestimmung des Betriebsrates im
Finzelbetrieb gering ist und deshalb die Mitbestimmung in den
hochsten Spitzen der zentralen Wirtschaftsorganisation gefordert
werden miisse, so ist das nichts anderes als ein lahmer Versuch,
die Verminderung der Betriebsratsrechte und der Bewegungsfrei-
heit der Arbeiter im Betrieb, die eine Folge der reformistischen
Politik sind, ,theoretisch” zu verschleiern. Wenn Naphtali im
ibrigen von der ,Mitwirkung in den Spitzen der zentralen Wirt-
schaftsor isation” spricht, so ist auch hier der Wunsch der
Vater des ankens, denn es gibt keine zentrale Wirtschafts-
organisation im Kapitalismus.

Die angefiihrten Tatsachen zeigen, daB die rauhe Wirklichkeit
alle wirtschaftsdemokratischen Phrasen grausam zerstdrt. Selbst
die reformistischen Fiithrer miissen zugeben, daB wenig Aussicht
besteht, in den Direktionen und Geschaftsleitungen der Truste
und Unternehmungen gleichberechtigt mitwirken zu konnen. Sie
glauben, diese ,Mitwirkung” leichter zu bekommen, wenn sic
die Schaffung von Kartellkontrolldmtern fordern. Aus den Erfah-
rungen mit dem Reichswirtschaftsrat und ahnlichen Institutionen
wissen wir, daf tatsichlich die Industriellen einer solchen For-
derung weniger Widerstand entgegensetzen, weil die Reden,
welche in diesen Organen gehalten werden, die kapitalistische
Wirtschaftspolitik in keiner Weise gefahrden. Es ist zundchst die
Frage zu beantworten: Was sind die Kartelle, und was sollen
die Kartellkontrollamter?

Die Kartelle sind Zusammenschliisse gleichartiger Unterneh-
men zwecks monopolistischer Beherrschung des Marktes zur Er-
zielung des héchstméglichen Kapitalprofites. Wir hatten schon in
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den Abschnitten iiber die Wirtschaftslage in Deutschland und iiber
die Weltwirtschaftslage gesehen, daB infolge des zunehmenden
Widerspruches zwischen der Entwicklung der Produktivkrafte
und den Absatzméglichkeiten die Kapitalisten immer mehr dazu
ibergehen, die Preisherabdriickung als Folge gegenseitiger Kon-
kurrenz fiir einzelne Gebiete auszuschalten, um auf diese Art den
Profit zu sichern. Die Beseitigung dieser monopolistischen Preis-
politik ist nur mdglich durch Beseitigung des kapilalistischen
Wirlschaltssystems. Soweit eine sogenannte ,Kontrolle der Truste
und Kartelle” innerhalb des Kapitalismus geschieht, beschrankt
sie sich nur darauf, die Interessen einzelner Gruppen der Indu-
strie mit den Gesamtinteressen der kapitalistischen Wirtschaft in
Einklang zu bringen. Wenn zum Beispiel der Stahltrust oder das
Kohlensyndikat eine Preiserhéhung durchfiihren, die die Fertig-
industrie gefdhrdet, die Ausfuhr unterbindet und somit die Stabi-
litat der Wahrung gefdhrdet, so wiirde zweifellos von den Orga-
nen des kapitalistischen Staates eine solche monopolistische
Preispolitik im kapitalistischen Gesamtinteresse behindert wer-
den. Aus diesen Griinden ist unter anderem auch der franzosische
Industrielle Loucheur fiir eine internationale Kartellkontrolle.

«Es miissen Garantien gegeben werden, daBl die Konsumenten (das
sind in bezug auf den Eisenverbrauch die Betriebe der Fertigindustrie.
W.U.) nicht dem Gutdiinken eines Menschen oder eines Komitees (ge-
meint ist das internationale Eisenkartell. W. U.), welches nur aus Erzeu-
gern zusammengesetzt ist, ausgeliefert werden.*

Ebenso interessant ist die Stellungnahme des amerikanischen
Handelsministers Hoover zur Anderung des amerikanischen
Antitrustgesetzes:

.Was speziell die Ulindustrie betrifft, so meint er, daB, wenn die
Mitglieder des American-Petroleum-Instituts bei ihrer nichsten Ta-
gung sich sdmtlich iber den Plan einig werden kénnlten, wonach der
Sherman-Anti-Trust-Act im Sinne ergdnzt werden solle, daB gemein-
sames Vorgehen bei der ErschlieBung von Ulfeldern zulédssig werde,
um so eine Uberproduktion in einem Gebiete und damit eine Stérung
der Lage der Erdolindustrie im ganzen Lande zu verhindern, er Gber-
zeugt sei, daB ein entsprechender Antrag beim Kongre8 giinstige Auf-
nahme finden werde.”
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Wir sehen also, daB die Produktionseinschrdnkung im Interesse
der Verhinderung der ,Stérung der Erdélindustrie, das heiBt
der Stérung der Aussaugung der Konsumenten durch monopoli-
stische Beherrschung des Marktes, im Sinne des sogenannten
Antitrustgesetzes liegt.

Im gleichen Sinne hat der kapitalistische Staatsapparat in allen
Landern gehandelt. Zum Beispiel hat die Federal Trade Commis-
sion (Handelskommission) in Amerika zur Durchfiihrung des Anti-
trustgesetzes die Aufgabe, die Geschaftsverhéltnisse in bezug auf
unlauteren Wettbewerb, Handelsbeschrankungen und Monopol-
bildung zu untersuchen. Ihre Tatigkeit erstreckt sich nur auf Ge-
sellschaften, die im zwischenstaatlichen Handel tdtig sind (des-
halb entzog sich das Petroleumkapital der ,Kontrolle”, indem es
in den einzelnen Staaten der USA scheinbar selbstdndige Gesell-
schaften griindete). Ausgenommen sind Banken, Eisenbahnen
und die dem Ackerbauministerium unterstellten GroBschlachter.
Die Kommission kann nur eingreifen in Fdllen, die das &ffent-
liche Wohl beriihren und wenn berechtigte Griinde zur Annahme
eines Vergehens gegen das Antitrustgesetz vorliegen (der Beweis
muB also faktisch schon vor der Untersuchung erbracht werden).
Ist diese Annahme vorhanden, so diirfen nicht etwa die gesamten
Dokumente kontrolliert werden, sondern nur jener Teil, der das
Beweismaterial enthalten soll. Aber auch das war in vielen Féllen
nicht moglich, weil die Beklagten das Gericht anriefen und einen
BeschluB erwirkten, daB die Untersuchung nicht durchgefiihrt
werden darf, weil das ein ,ungerechtfertigtes Eingreifen in pri-
vate Geschiftsangelegenheiten sei” und ,die konstitutionellen
Rechte verletzt, Wir sehen also, daB eine Krdhe der anderen die
Augen nicht aushadkt. Das bestdtigt auch der offizielle Bericht
der Federal Trade Commission, in dem gesagt wird: ,Es lag klar
zutage, daB trotz der Auflésungsbefehle der Gerichte die so-
genannten Truste ,chamdleonartig’ in anderer Form weiterbestan-
den.” Ebenso ist es in anderen Landern.

In England gibt es kein besonderes Trustgesetz. Die bisherigen
Gerichtsentscheidungen in Fragen der Konkurrenz und der Kar-
tellpolitik lassen sich nach den Ausfihrungen des englischen
Lordkanzlers wie folgt zusammenfassen:
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«Wenn der wirkliche Zweck des Zusammenschlusses nicht dahin
geht, den anderen zu schddigen, sondern das eigene Geschift der Mit-
glieder zu férdern oder zu verteidigen, so liegt keine Rechtswidrigkeit

vor. Und es gibt keine Klage, auch wenn dem anderen Schaden zuge-
fligt worden ist.”

Also, wenn Kartelle andere Firmen ohne Absicht schddigen, so
ist das in Ordnung, wenn es mit Absicht geschieht, wird es straf-
rechtlich verfolgt. Wer lacht da nicht?

In Norwegen gibt es ein Gesetz iiber die Kontrolle von Kon-
kurrenzeinschrankungen und PreismiBbrauch. Das Kontrollamt
wird von einem Direktor geleitet, der vom Kénig angestellt wird.
Das Kontrollamt wird ebenfalls vom Kénig ernannt und soll vor
allem auf dem Wege der .treiwilligen Korrektur* jene Auswir-
kungen der Kartellpolitik beseitigen, die den gesamtkapitalisti-
schen Interessen widersprechen.

Der Bundesvorstand des ADGB méchte dem deutschen Volke
nun auch eine sogenannte Kartellkontrolle bescheren. Er hat der
Reichsregierung und dem Reichstag eine Eingabe ubermittelt, in
der erkldrt wird, daB ,die bisherige Gesetzgebung gegen den
MiBbrauch wirtschaftlicher Machtstellung sich gegeniiber den
schddlichen Auswirkungen der Monopolorganisation als unzu-
reichend erwiesen” hat. Die Gewerkschaften fordern deshalb
eine ,verstirkte Mitwirkung der Arbeitnehmer in der Wirl-
schaftsfiihrung”. ,Es soll ihre besondere Pflicht sein, das Inter-
esse der Gesamtwirtschaft wahrzunehmen.” Die Gewerkschaften
fordern eine Kontrollgesetzgebung und Schaffung eines Kon-
trollamtes. Dieses soll paritdtisch aus Vertretern der Spitzen-
organisationen der Gewerkschaften und der Unternehmer zu-
sammengesetzt sein. Die Mitglieder sind vom Reichswirtschafts-
rat, der zu drei Vierteln aus kapitalistischen Interessenvertretern
besteht, zu ernennen.

Die Aufgaben des Kontrollamtes sollen sein: Flihrung eines
offentlichen Registers {iber die Satzungen und Beschliisse in Un-
ternehmerorganisationen; Untersuchungen iliber das Bestehen
und die Wirksamkeit von monopolistischen Unternehmerorgani-
sationen, insbesondere iber ihre Preispolitik; Aufhebung oder
Abénderung von Beschliissen und Vereinbarungen, wenn auf
Grund einer Untersuchung eine Verletzung der Interessen der
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Gesamtwirtschaft festgestellt ist; regelmdBige Berichterstattung
an Reichstag und Reichswirtschaftsrat.

Diese ,Kontrolle" ist nach unserer Meinung genausoviel wert
wie die Trustkonlrolle der Federal Trade Commission in Ame-
rika. Wir fragen: Unterscheidet sich die Forderung des ADGB
irgendwie wesentlich von der Auffassung Loucheurs oder ande-
rer Vertreter der Fertigindustrie, die auch fiir Kartellkontrolle
sind, weil sie die Preisdiktatur der Schwerindustrie abwehren
wollen? Alle diese Vertreter der Bourgeoisie sind fiir die Kar-
tellkontrolle, um die Verletzung der ,Interessen der Gesamt-
wirtschaft” zu verhindern — ebenso wie der ADGB. Obendrein
soll die Zusammensetzung dieses Kontrollamtes durch den reak-
tiondren Reichswirtschaftsrat erfolgen.

Das ist der Weg, den der ADGB gehen will, um die , Verwirk-
lichung voller Gleichberechtigung der arbeitenden Krifte in der
Wirtschaftsfiihrung” (Naphtali in ,Die Arbeit”, Mdrz 1927) zu er-
reichen. Die séchsischen Reformisten sagen das noch etwas deut-
licher. In der Resolution des Bezirkstages der sdchsischen Ge-
werkschaften iiber die ,Mitwirkung der Arbeitnehmer an der
Wirtschaftsfiihrung” wird gesagt:

.Die Machtstellung der Monopolorganisationen kann unter Umstén-
den zu einer Gefahr fiir den Staat und die Allgemeinheit werden. Ein
Gegengewicht gegen diese Machtpositionen des Unternehmertums
kann nur durch eine starke staatliche Kontrolle der Kartelle und durch
starke Mitwirkung der Arbeitnehmer an der Gestaltung des Wirt-
schaftslebens erfolgen.”

Der BezirksausschuB des ADGB hat, wie es scheint, weiter
nichts zu tun, als sich darum zu sorgen, daB die Kartelle und
Truste den Staat Hindenburgs, Duisbergs und Co. gefdhrden. Der
BezirksausschuB des ADGB glaubt im Ernst, daB die Kartelle und
Truste den Staat, den sie beherrschen, indem sie iiber die Pro-
duktionsmittel, die Justiz, das Militér, die Presse usw. verfiigen,
gefahrden? Es ware besser, die Gewerkschaltsleitung in Sachsen
kiimmerte sich weniger um die Gefdhrdung des kapitalistischen
Staates durch die Kapitalisten als vielmehr um die Geféhrdung
der Lebensinteressen der Werktétigen infolge der Politik des In-
dustrie- und Agrarkapitals und seiner Biirgerblockregierung. Es
ist eine lacherliche Illusion, zu glauben, daB die Bourgeoisie vor
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den staatskapitalistischen und wirtschaftsdemokratischen Illu-
sionen des ADGB oder der SPD kapituliert. Die Kontrolle iiber die
Kartelle und Truste ist nur méglich, wenn die Arbeiterklasse die
Macht in den Hénden hat. Ohne eigene Machtorgane der Arbei-
terklasse in Form der Réate, ohne die Bewaffnung der Arbeiter,
ohne die Nationalisierung der Industrie ist eine Kontrolle un-
moglich.

Nur wenn die Arbeiterklasse den Machtorganen der Bourgeoi-
sie gegeniiber ihre eigenen Kampf- und Machtorgane schafft und
mit deren Hilfe den Sturz der Bourgeoisie herbeifiihrt, ist es mog-
lich, daB die Arbeiterklasse die Leitung und Kontrolle der Pro-
duktion ibernimmt. In diesem Sinne lehrt uns Lenin:

»Wenn wir sagen: ,Arbeiterkontrolle’, und dabei diese Losung immer
neben die Diktatur des Proletariats, immer unmittelbar nach ihr stellen,
so machen wir damit klar, von welchem Staate die Rede ist. Der Staat
ist das Organ der Herrschaft einer Klasse.*!

Wenn wir also in Deutschland den Kampf gegen das Trust-
kapital fihren wollen, so miissen wir vor allen Dingen den
Kampf um die Verbesserung der Lohn- und Arbeitszeitverhalt-
nisse fiihren, nicht nur ohne Riicksicht auf die Interessen der kapi-
talistischen Stabilisierung, sondern mit dem ausdriicklichen Ziel,
die Stabilisierung der 6konomischen und politischen Macht der
Bourgeoisie zu verhindern. In diesem Kampf miissen die Be-
triebsrate als Klassenorgane der Arbeiter tdtig sein. Durch Bil-
dung von Gesamtbetriebsrédten fiir die Industriegruppen, Wirt-
schaftsbezirke, Kartelle und Truste gilt es, den Kampf der Ar-
beiter zusammenzufassen und zu verbreitern. Dieser Kampf muB
als ein Teil des politischen Kampfes der Arbeiterklasse gegen
die 6konomische und politische Herrschaft der Bourgeoisie ge-
fiihrt werden. Die erfolgreiche Durchfiihrung dieses Kampfes be-
deutet die Beseitigung der Stabilisierung der kapitalistischen
Macht, die Organisierung eigener Kampforgane der Arbeiter-
klasse, die Organisierung der politischen Arbeiterrite, die Be-
waffnung des Proletariats, die Verwirklichung der Diktatur des
Proletariats, die Arbeiterkontrolle der Produktion, die Nationali-

! W.I Lenin, ,Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaupten”.
Dietz Verlag, Berlin 1950, S. 27.
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sierung der Industrie. Das ist die Antwort der Kommunisten auf
die Losung der Schaffung von Kartellkontrollausschiissen.

Die Reformisten versuchen, die Moglichkeit des Eindringens
in die kapitalistischen Wirtschaftsorgane und der ,.gleichberech-
tigten Mitwirkung der Arbeiter an der Wirtschaftsfiihrung® mit
Hilfe der Erfahrungen bei der Tatigkeit der Gewerkschaftsfiihrer
im Reichswirtschaftsrat zu beweisen.

Der Reichswirtschaftsrat hat nach Auffassung der Reichsregie-
rung, der Unternehmer und der Reformisten die Aufgabe, ,einen
Interessenausgleich zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern
zu gewadhrleisten“. Im Namen dieses Interessenausgleichs for-
dern die reformistischen Fiihrer paritdatische Zusammensetzung
dieses Ausschusses. Das wiirde nach unserer Auffassung die
kapitalistischen Interessen nicht im geringsten gefahrden. Aber
nicht einmal diese Konzession machen die Unternehmer den Re-
formisten. Deshalb bleibt der Reichswirtschaftsrat zu drei Vier-
teln aus kapitalistischen Interessenvertretern zusammengesetzt.
Die ,Gleichberechtigung” der Gewerkschaftsvertreter und der
Unternehmer im Reichswirtschaftsrat besteht darin, daB die Ge-
werkschaftsvertreter in den Sitzungen dieses hohen Rates eben-
solange reden kénnen wie die Unternehmer. Die bisherige Tatig-
keit des Reichswirtschaftsrates lehrt, daB er tatsdchlich einen
Ausgleich zwischen den Unternehmer- und reformistischen Inter-
essen herbeigefiihrt hat. Aus den zahlreichen Beschliissen des
Reichswirtschaftsrates wollen wir nur die geradezu klassische
EntschlieBung zur Frage der Uberschichten anfiihren:

.Der KohlenausschuBl erkennt aus den gegebenen Berichten {iber die
Kohlenlage, daB die deutsche Wirtschaft durch die Opferwilligkeit der
Beteiligten, die durch die Leistung von Uberschichten die Forderung
steigerten, bisher vor dem vollstdndigen Zusammenbruch bewahrt wor-
den ist. Er dankt ihnen fiir die Opferwilligkeit und bittet sie, hierin
nicht zu erlahmen, sondern die Leistungen. nach Krdften noch zu er-
hohen, damit unser Wirtschaftsleben auch in der ndchsten Zeit mit
ihren noch groBeren Schwierigkeiten vor dem Argsten bewahrt bleibt.*

Diese EntschlieBung, die einstimmig, also mit den Stimmen der
Unternehmer und der Gewerkschaftsvertreter, angenommen
wurde, liegt in derselben Linie wie die Zustimmung der refor-
mistischen Gewerkschaftsfiihrer zum Uberstundenabkommen im

18 Ulbricht, Arbeliterbewegung, Bd. I 273



Bergbau im Jahre 1923. Wéhrend die Arbeiter Uberschichten
schinden sollten, wurden damals von der Reichsregierung den
Ruhrindustriellen Millionen und Milliarden in den Rachen ge-
worfen. Die Industriellen bekamen die Milliarden, die Arbeiter
aber den ,Dank” fir die Uberschichtenschinderei in Form einer
Resolution des Reichswirtschaftsrates.

In einer Sitzung des sozialpolitischen Unterausschusses des
Reichswirtschaftsausschusses wurde am 7. Februar 1923 folgende
EntschlieBung angenommen:

.Staat und Wirtschaft befinden sich in wachsender Gefahr. Dies er-
fordert nach wie vor gebieterisch die Zusammenfassung aller Krifte
zur geschlossenen Abwehr. Der Reichswirtschaltsrat billigt daher die
Vorschldge seiner in der letzten Vollversammlung aus Arbeitgeber-
und Arbeitnehmervertretern zur erneuten Priifung des Entwurfs tber
die Arbeitszeit der Angestellten bestellten Zehnerkommission (betr.
Verlingerung der Arbeitszeit. W. U.).*

Wir erinnern weiter daran, daB dieser Reichswirtschaftsrat,
dieses Stlick ,Wirlschaftsdemokratie”, die Schlichtungsordnung.
den zehnprozentigen Lohnabzug, die Beseitigung des Acht-
stundentages, den Zolltarif und andere arbeiterfeindliche Gesetz-
entwiirfe der Reichsregierung vorberaten hat und sie im zustim-
menden Sinne an die Reichsregierung weiterleitete. Es ist dabei
unwesentlich, ob der Reichswirtschaftsrat in diesem oder jenem
Falle die urspriinglichen Regierungsentwiirfe etwas korrigiert
hat, um sie den Arbeitern und den kleinbiirgerlichen Schichten
schmadchafter zu machen. Entscheidend ist, daB neun Zehntel der
Gutachten und Resclutionen des Reichswirtschaftsrates den Inter-
essen der Kapitalisten entsprachen.

Und von dieser Institution sagt der , Vorwérts*: ,Der Reichs-
wirtschaftsrat ist auch eine Schule fiir Arbeitnehmer und Arbeit-
geber gewesen.” Die Beschliisse des Reichswirtschaftsrates be-
weisen die Richtigkeit dieser AuBerungen des ,Vorwarts®. Der
Reichswirtschaftsrat ist eine Schule, in welcher die Unternehmer-
vertreter die reformistischen Fiihrer lehren, wie man die Inter-
essen der kapitalistischen Wirtschaft vertritt. Fiir diese Sorte
Schule bedankt sich die deutsche Arbeiterschaft.

Im ,Vorwirts” heiBt es weiter:

.Die Zusammenarbeit hat ihnen (den Unternehmern. W. U.) gezeigt,
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